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Monterrey, Nuevo Ledn, a veintiséis de enero de dos mil veintitrés.

Sentencia definitiva que confirma la resolucion del incidente de inejecucion

de sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro en el

Y LTI GCHIF L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento v
IR EIR AR ENlellE) al considerar que son ineficaces los agravios

hechos valer por la parte actora por no combatir los argumentos esgrimidos

por la responsable.
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1. ANTECEDENTES DEL CASO

Las fechas que se citan corresponden al afio dos mil veintidds, salvo distinta

precision.

1.1. Resolucioén local. El veinticinco de agosto, el Tribunal Local dictd
sentencia en la cual determind improcedente el medio de impugnacién

interpuesto por la hoy actora, en contra del dictamen de la Comisién Estatal
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de Procesos Internos del PRI de Querétaro y reencauzé dicho juicio a la
instancia partidista, vinculando a las Comisiones Estatal y Nacional de Justicia

Partidaria del PRI, para que actuaran conforme lo precisado en el fallo.

1.2. Cumplimiento. El veintitrés de noviembre se tuvo por cumplida,

formalmente, la sentencia local.

1.3. Incidente de inejecucion de sentencia. El veintinueve de noviembre, la
parte actora promovio incidente de inejecucion de sentencia, mismo que se

resolvio el catorce de diciembre, determinandolo infundado.

1.4. Juicio electoral. El dos de enero del afio en curso, la parte actora
promovio el juicio que nos ocupa ante el Tribunal Local, quien lo remitié a esta

Sala Regional el seis siguiente.

1.5. Tercera interesada. El cinco de enero siguiente, [SRIVINL\sIeREsLN®)

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentenciaf
quien se ostenta como representante legal de [SRIVIINA\SIeIsY.N (O R LSS SIO]\ R

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaflie]{=5Ic1gi(e)

escrito con el que pretende acudir como parte tercera interesada en el presente

juicio.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer del presente asunto, al haber
sido promovido en contra de un incidente de incumplimiento de una sentencia,
dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro, entidad en la cual

esta Sala Regional ejerce jurisdiccion territorial.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 176, fraccion XIV,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, con relacién a lo
previsto en los Lineamientos Generales para la Identificacion e Integracién de

Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion'.

3. TERCERA INTERESADA

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al

final de la sentencial=1sNEE-IVENer-l/@lEL IMINADO: DATO PERSONAL
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafie{SIN@f eIl G}

" Aprobados por la Presidencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion el doce de noviembre de dos mil catorce y en los que se establecio el juicio electoral como
el medio para conocer de aquellos asuntos en los cuales se impugnen actos o resoluciones en la materia
que no admitan ser controvertidos a través de los distintos juicios y recursos previstos en la Ley de
Medios.
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Directivo Estatal del PRI, present6 escrito para comparecer como parte tercera

interesadaZ.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12, parrafo 1, inciso c), de la
Ley de Medios, no ha lugar a tenerla compareciendo como tercera interesada,
debido a que fue sefialada como autoridad responsable en el juicio ciudadano
local y, por tanto, no cuenta con un interés legitimo en la causa derivado

de un derecho incompatible con el pretendido por la parte actora.

Lo anterior, porque en la instancia partidista la compareciente tuvo el caracter
de autoridad responsable como presidenta del Comité Directivo Estatal del PRI/

en Querétaro.

De esta manera, al haber sido sefialada por la aqui promovente como
responsable de la emision de un acto partidista, en especifico, de los
resultados y declaracion de validez de la eleccion interna controvertida, carece

de legitimacion activa para comparecer en la pretendida calidad.

Es aplicable, la jurisprudencia 4/2013, de rubro: LEGITIMACION ACTIVA. LAS
AUTORIDADES QUE ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE LA
INSTANCIA JURISDICCIONAL ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA
PARA PROMOVER JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONALS.

Por tanto, como se precisd, no ha lugar a reconocer el caracter de tercera

INEICEEGERENELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacion al final de la sentenciaf

4. PROCEDENCIA

El presente juicio es procedente porque reune los requisitos previstos en los
articulos 8, 9, parrafo 1, 13, parrafo primero, inciso a), de la Ley de Medios,

conforme lo siguiente:

a) Oportunidad. El juicio se promovié dentro del plazo legal de cuatro dias, ya
que la resolucion impugnada se emitié el catorce de diciembre del dos mil

veintidds, se le notificé a la actora el quince* siguiente y la demanda se

2 Sin que el reconocimiento de la presentacion del referido escrito implique que esta Sala Regional se
pronuncie respecto de los alcances del instrumento notarial con el que
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivaciéon al final de la sentenciafiel(z)GClale[celels]of-1¢=Tel-I -1}
Il ol R | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al

final de la sentencial

3 Publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, afio 6, numero 12, 2013, pp. 15y 16.

4 Tal y como se desprende la notificacion realizada a la actora, visible a foja 62 del cuaderno accesorio
3 del expediente sefialado al rubro.

3
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presentd el dos de enero del afo en curso®, esto es dentro del pazo concedido

para tal efecto.

Lo anterior, en atencion a que no se consideran los dias sabados y domingos,
asi como los comprendidos del diecisiete de diciembre de dos mil veintidds al
primero de enero de dos mil veintitrés, por ser inhabiles, ello en términos de la
jurisprudencia 16/20196 y del acuerdo plenario identificado con clave TEEQ-
AP-003/2022°.

b) Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad senalada
como responsable, se precisa el nombre y la firma de la actora, la resolucion
que controvierte, se mencionan hechos, agravios y los articulos

presuntamente violados.

c) Legitimacion e interés juridico. Se cumplen estos requisitos, toda vez que
la actora acude por sus propios derechos y como militante del Partido
Revolucionario Institucional, para impugnar una resolucion incidental de un
juicio local de los derechos politicos electorales del ciudadano, en el que fue
parte actora®. En dicha resolucién interlocutoria de inejecucion de sentencia,
se declaré infundado el incidente que promovid, lo cual, estima, le causa

agravio.

d) Definitividad. El acto impugnado es definitivo y firme porque no existe en
la ley procesal electoral local, medio de impugnacion que deba agotarse previo

a este juicio.
5. ESTUDIO DE FONDO
5.1. Materia de la controversia

Resolucién del juicio local

El veinticinco de agosto, el Tribunal Local, emitié sentencia en el juicio TEEQ-

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al
MLEICCIEIEEGEE en la cual, determind improcedente el medio de

impugnacioén interpuesto por la hoy actora, en contra del dictamen de la

Comisién Estatal de Procesos Internos del PRI de Querétaro, emitido el

5 Tal y como se desprende del sello de recepcion visible en la foja 004 del expediente en que se actua.
6 De rubro: “DIAS NO LABORADOS POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE. NO DEBEN DE
COMPUTARSE EN EL PLAZO LEGAL PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION”. Consultable
en www.te.gob.mx

7 Acuerdo Plenario del Tribunal Electoral del Estado de Querétaro, por el que se aprueba el calendario
laboral para el afio dos mil veintidds, consultable en la pagina oficial de dicha autoridad electoral.

8 Personalidad que reconoce la autoridad responsable al rendir el informe circunstanciado, visible a foja
008 del expediente principal.


http://www.te.gob.mx/
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veintinueve de julio, el cual a su vez, determin6 improcedente la solicitud de
registro de la formula de candidatura de la que forma parte, para participar en
el proceso de eleccidn de las personas titulares de la Presidencia y la
Secretaria General del Comité Municipal del instituto politico referido en el

municipio de Corregidora, Querétaro.

Y reencauzé dicho juicio a la instancia partidista, vinculando a las Comisiones
Estatal y Nacional de Justicia Partidaria del PRI, para que actuaran conforme

a lo precisado en el fallo.
Determinando en el apartado de efectos, lo siguiente:

‘A. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral, para que de inmediato remita la demanda, sus anexos y la
documentacion remitida por la autoridad responsable a la Comision
Estatal de Justicia, previa copia certificada que de la misma agregue en

su lugar.

B. Se ordena a la Comision Estatal de Justicia que una vez que reciba
la demanda y las constancias referidas, actte conforme lo dispuesto en
el Cdodigo de Justicia, esto es, sustancie el medio de impugnacion y lo
remita con el pre dictamen correspondiente a la Comision Nacional de

Justicia para que lo resuelva.

C. Se ordena a la Comision Nacional de Justicia, para que resuelva en
plenitud de jurisdiccion lo conducente respecto a la controversia

planteada.

Hecho lo anterior, en el plazo de un dia debera informar a este Tribunal
Electoral la resolucion que haya dictado, debiendo acompanar las

constancias que lo corroboren.

Las ordenanzas decretadas se realizan bajo el apercibimiento a las
autoridades partidistas de que para el caso de no cumplirlas o no
exponer las razones que les impidan hacerlo, se les impondra alguna
de las medidas de apremio previstas en el articulo 62 de la Ley de
Medios.”

Incidente de inejecucién de sentencia

En fecha veintinueve de noviembre, la actora promovié un incidente al que
denomind de ejecucion incorrecta, respecto del cumplimiento de la sentencia

principal.
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En dicha demanda, manifest6é que, la autoridad responsable fue omisa en dar
cumplimiento a la sentencia en los términos precisados en la misma, pues
debia informar en el plazo de un dia la resolucion que haya dictado, debiendo

acompanar las constancias que lo corroboren.

Siendo que, del documento denominado resolucion se advertia que ésta habia
sido emitida en fecha nueve de noviembre del ano dos mil veintidés, ademas

de que, constaba un sello de recepcion de fecha catorce del mismo mes y afio.

A su parecer, la autoridad responsable ejecut6 incorrectamente la sentencia,

de manera que no es posible tener por cumplida la sentencia de mérito.

De igual forma, la actora sefiald que la Comisién de Justicia Partidaria del PR/
incumplié con un diverso requerimiento formulado por el Tribunal Local el tres
de noviembre, a fin de que le informara, en el plazo de tres dias, las
actuaciones realizadas en el expediente en cuestion, siendo que la autoridad

partidaria incumplio en dicho plazo.

Al resolver dicho incidente, el Tribunal Local determiné infundado el mismo,
toda vez que, la Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI, dictd
resolucién en el medio de impugnacion que le reencauzd ese 6rgano
jurisdiccional y con ello cumplié lo que se le ordend en la en la sentencia

dictada en el juicio local.

Refiriendo, ademas, que el hecho de que la autoridad partidista responsable
rebasara el plazo para informar la resolucion que emitio, es una cuestiéon que
ese tribunal debe ponderar respecto a los mandatos que formulé y conforme
al ambito de sus atribuciones, pues la decisidn de imponer alguna medida de

apremio por ello le corresponde precisamente al Tribunal Local.
Pretensiones y planteamientos ante esta Sala

Ante esta Sala Regional, la actora refiere que le causa agravio la resolucion
interlocutoria que declara infundado el incidente de inejecucién de sentencia,
porque la Comision Nacional de Justicia Partidaria del PRI, fue omisa en dar
cumplimiento a la sentencia del juicio local, en sus términos, esto es,
informando al Tribunal Local en el plazo de un dia de la resolucién que haya
dictado y acompafando las constancias atinentes, de manera que, solicita la

revocacion de dicha resolucion.

Ello porque, dicha Comisién emitié la resolucion que se le ordend en la
sentencia principal en fecha nueve de noviembre y la remitié a la ahora

responsable, el catorce siguiente.
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Al respecto, del analisis de las constancias que obran en autos, esta Sala

Regional advierte que la actora reitera los agravios realizados en su demanda

TRIBUNAL ELECTORAL [ncidental, dejando de lado las consideraciones que sustentan la sentencia

del Poder Judicial de la Federacién

interlocutoria impugnada, como se muestra graficamente en el siguiente

cuadro comparativo:

DEMANDA INCIDENTE DE DEMANDA ANTE ESTA SALA
INEJECUCION DE SENTENCIA REGIONAL

realizG To mandatado en la sentencia y 1a Comision Nacional emitio el fallo respecto, se tiene N — B N —
partidista responsable realizd lo que se le ordeno..” esto en razén a que como se sefiald en la

" Itad toda vez como se ha
por formalmem_e Mﬂdﬂn{ ke seme"da (SIC)L('lU éESd !déﬂ ;5 P"-’P"i’)d ) stv 2 del Partido sentencia principal del presente juicio la obligacién de la autoridad responsabile Comisién Nacional de
bligacian de la d resp Omisian =='°"°A L: ;’E':I“' ; a | Justicia del Partido Revolucionario Institucional FUE_OMISA N DAR CUMPLIMIENTO A LA
rio Institucional A en los SENTENCIA en los términos precisados de la Sentencia Dictada, esto es que, EN EL PLAZO DE UN

recisados de la Sentencia Dictada, esto es que, EN EL PLAZO DE UN DIA DEBERA DIA DEBERA INFORMAR A ESTE TRIBUNAL ELECTORAL LA RESOLUCION QUE HAYA DICTADO,
A ESTE TRIBUNAL ELECTORAL LA RESOLUCION QUE HAYA DICTADO, DEBIENDO ACOMPARAR LAS CONSTANCIAS QUE LG CORROBOREN, pues sola basta observar que

, ACOMPANAR LAS CONSTANCIAS QUE LO CORROBOREN, pues solo basta el documento denominada RESOLUCION CORRESPONDIENTE AL EXPEDIENTES IDENTIFICADCS
el documento denominado RESOLUCION CORRESPONDIENTE AL EXPEDIENTES CMNJP-RI-OUE-038/2022 Y SUS ACUMULADOS CMJP-RI-QUE-043(2022 y CMJP-R-QUE-045/2023,
l ENJE|SADOS CNJP-RI-QUE-038/2022 Y SUS ACUMULADOS CNJP-RI-QUE-043/2022 Y CNJP- fueran emitidos en la Ciudad de México en fecha g de noviernbre del afio 2022, que como obra en
E-045/2022, fueron emitidos en la Ciudad de México en fecha g de-noviembre del afio 2022, autosa promocién con la que remiten a dan cumplimiento obra SELLO DE RECEPCION DE FECHA 14
DE NOVIEMBRE DEL ARO 2022.

que omo obra en autos la promocién con la que remiten o dan :ump\lmlemo obra SELLO DE

RECEPCION DE FECHA 14 DE NOVIEMBRI
% E DELARO 2022, Esto es que, si la resolucion fue emitida el dia 5 de noviembre del afio 2022, la luz del resolutive

TERCERO de la sentencia principal dictada la misma debid ser entregada a mds tardar en el plazo de

Esto es que, si la resolucién fue emitida el dfa 9 de noviembre del afio 2022, la luz del resolutivo UNDIA, esto es el dfa 10 de noviambra del afia 2022, en razén a o determinade por este tribunal,

TERCERO de la sentencia dictada la misma debié ser entregada a mds tardar en el plazo de UN

DIA, estn e< el dia 10 de noviembre delafio 2022, en razén a lo determinado por este tribunal. Pues con ello se demuestra que la auteridad respansable no cumplié acorde a lo sefalado con la
. sentencia, ahora bien en razon a lo sefialado por la autoridad responsable *..En todo caso, que la

No hay que dejar desapercibido que derivado de la notificacién del requerimiento la autoridad auteridad partidista responsable rebasara el plaze para informar la resolucién que emitid, es una

responsable sefialado en el apartado CUARTO del presente escrito fue debidamente notificado el cuestion que este Tribunal Electoral debe ponderar respecto a los mandatos que formuld y conforme

dfa 7 .de noviembre del afio en curso, lo que la autoridad responsable contaba con tres dias para al dmbito de sus atribuciones...”; pues ante el argumento sefalado se dice que los tribunales no

pueden revocar sus propias determinaciones o en su defecto ponderar que cumplen o no cumplen,
pues es arbitrario para el acceso a la justicia luego entonces este tribunal debe ponderar que la
notificacién deberd correr al cumplimiente de la obligacién de la autoridad responsable, para el
respeto de la legalidad y la justicia, pues ante el silogismo no fundado ni motivado, solicito que se
pondere mi acceso a la justicia. .

dar cumplimiento, esto es que tenia hasta el dia 10 de noviembre para cumplir con la prevencién
realizada, circunstancia que no_acontecid, pues como se ha establecldo fue hasta el dia 14 de
noviembre del afio 2022 en el que la autori | re rimi

eali: G LIENDO LA S 1 |

imi i i lo anterior

Mo se omite sefialar que también existe requerimiento a la autoridad partidaria que fue debidamente
notlficado el dia 7 de noviembre del afio en curso, lo que la autoridad contaba con tres dias para dar
curnplimianto, esto es que tenia hasta el dia 10 de noviembre para cumplic con la prevencién
realizada, citcunstancia que no aconteeid, pues come se ha establecido fue hasta el dia 14 de

noviemnbre_del afin en el que la autoridad respon a._\ da cumplimiento al requerimientn
realizado, CONTRAVINIENDO E INCUMPLIENDO LA SENTENCIA DICTADA como el requerimienta

7

Se encuentra acreditado en términos del sequndo_pérrafo del articulo 63 Ley de Medios de Se_encuentra acreditade en térmings del segundo parrafo del ardiculo 63 Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Querétaro, que |a autoridad responsable ejecuto

Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Querétaro, que |2 autoridad responsable ejecuto
incorrectamente la sentencia dictada, y por consecuencia el acuerdo en cita, no puede tener por
cumplida la sentencia en razén de los argumentos aqui vertidos.

incorrectamente la sentencia dictada, y por consecuencia el acuerdo en cita, no puede tener por
cumplida |a sentencia en razdn de los argumentos agqui vertidos.

Es importante sefialar que el articulo a7 sequndo pdrrafo de nuestra carta magna, asl como del
articulo 8 numeral 1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, establece que toda
persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estardn expedidos para

Es importante sefialar que el articulo 17 seéundv parrafo de nuestra carta magna, asi como del
articulo 8 numeral 1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, establece que toda
persona tiene derecho a que se |e administre justicia por tribunales que estarén expedidos para

impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, oluciol impartirla en los plazos y térmings que f‘JE"] las leyes, .
pronta, completa e imparcial, por su parte, el articulo 8, numeral 1, de la Convencién Amerlcana por su parte, el articulo 8 numeral 1, de la Convencidn Americana sobre
Derechos Humanes dispone que toda persona tiene derecho a ser olda, con las debidas garantias y

sobre Derechos Humanos dispone que toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un Juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por laley; Asi, aunque la expresién “acceso a la justicia“
no se advierte en la redaccién de esas normas, se concluye que es el modo simple para identificar
el método o medio adecvado para materializar el contenido de éstas en favor de los gobernados,
puesal estar previsto en la parte dogmética de la Constitucién Federal, dicho término constituye

dentro de un plazo razonable, por un Juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad porlaley: Asl, aunque la expresidn "acceso a la justicia”™ no se advierte en
la redaccion de esas normas, se concluye que es el modo simple para identificar &l método o medic
adecuado para materializar el contenido de éstas en favor de los gobernados, pues al estar previsto
en |z parte dogmética de la Constitucion Federal, dicho términa constituye un derecha fundamental
que, ademés, ha sido reconocido y ratificado en el instrumento internacional mencionade como una
potestad inherente a la persona

un derecho fundamental que, ademas, ha sido reconocide y ratificado en el instrumento
internacional mencionado coma una potestad inherente a la persona.

En ese sentido, el acceso a la justicia es un derecho humano que garantiza, con determinados

requisitos, que toda persona pueda acceder a tribunales independientes e imparciales, a fin de En ese sentido, el acceso a la Justicia es un derecho humano que garantiza, con determinados

que se respeten y hagan valer sus derechos y para que los propios érganos encargados de impartir requisitos, que toda persona pueda acceder a tribunales independientes e imparciales, a fin de que se
Justicia resuelvan sin obstéculos las controversias sometidas a su consideracién, de manera respeten y hagan valer sus derechos y para que los propics drganos encargados de impartir justicia
pronta, eficaz y en los plazos establecidos por la ley, cosa que a la luz de los actos no resuelvan sin obstéculos las controversias sometidas a su consideracion, de manera pronts, eficaz y en
acontece. los plazos establecidos por |a ley, cosa que a la luz de los actos no acontece.

No hay que dejar pasar por alto que también es un derecho humanoe el accese a un recurso
efective, este debe ser sencillo, répido y efectivo, reconocido en el articulo 25 de la Cenvencién
Americana sobre derechos Humanos, e implica la necesidad de que les instrumentos o medios

Luego entonces al no cumplir con la presente sentencia y los requerimientos realizados, por razones
de sequridad juridica, para la correcta y funcional administracidn de Justicia y para la efectwa

procesales destinados a garantizar los derechos humanos sean efectivos, asi, de acuerdo con este proteccidn de los derechos de las personas, I autoridad responsable omite el respeto a los derechos
principio, la existencia de un recurse efectivo contra las violaciones o los derechos reconocidos humanos de acceso a la justifica y de un recurso efectiva, pues con ellos se estarfa en plenitud de
por la citada Convencidn constituye una transgresién por el Estado parte. wverificar los presupuestes formales de admisibilidad y procedancia del recursos que se pretendan

Al respacto, |a Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que para que exista el
recurso, no basta con que esté previsto por la Constitucion o la ley, o que sea admisible

formalmente, sino que se requiere que sea realmente iddneo para determinar si se ha incurrido en promaver a la luz de |a sentencia emitida por la autoridad respensable COMISION NACIONAL DE
una violacién a los derechos humanos y proveer lo necesaria para remediarla, una violacién i JUSTICL4, ante ello solicito a este tribunal de alzada PONDERE ANTE MIS PETICIONES ¥ ANTE LAS
derecho humano a un recurso judicial efectivo en todo procedimiento o proceso existente en el PRUERBAS OFRECIDAS, & la luz de lo expuesto y revoque |a sentencia dictada.

orden interno de los Estados es que deben concurrir amplias garantias judiciales, entre ellas, las

formalidades que deben observarse para garantizar el acceso a aquéllas.
] g parag 4 £s decir, se aplique el derecho a la luz del articulo 17 de nuestra carta magna y del 63 Ley de Medios

: Lue«; nces al no cumplir con la presente sentencia y los requerimientos realizades, por de Impugnacién en Materia Electoral del Estada de Querétaro, asf como de la sentencia principal y se
Zrazongéede sequridad juridica, para la correcta y funcional administracion de justicia y para la dé cumplimiento en los términos expresades o en consecuencia se determine lo que a derecho
E efac?ﬁa grate::lén de los derechos de las personas, la autoridad responsable omite el respeto a corresponda, a la luz de las pruebas ofrecidas y de los hechos narrados.

humanos de acceso a la justifica y de un recurso efectivo, pues con ellos se estarla en

"‘pl ieverificar los presup formales de ad: y procedencia del recursos que se
“pretel ‘ﬂﬁ-PaAprummer a la luz de la sentencia emitida por la autoridad responsable COMISION
“INAZRONAL DE JUSTICIA.

De lo anterior, se advierte que la parte actora propiamente no hace
manifestacion alguna para contrarrestar los argumentos de la responsable con

los cuales sustenta la resolucién impugnada, o para justificar que estos no se



SM-JE-4/2023

encuentran ajustados a derecho, sino que insiste en lo hecho valeren la

demanda que dio origen al incidente de inejecucion de sentencia.

Ha sido criterio reiterado de este Tribunal, que la simple reiteracion de
agravios sera inoperante?®, porque esto no implica atacar las consideraciones
de la resolucion impugnada, pues con ello no se cumple con la carga procesal
de fijar su posicion argumentativa frente a la asumida por el érgano que
resolvid la instancia local, con elementos orientados a evidenciar y poner de
manifiesto, que los motivos y fundamentos aducidos por la responsable, no se

encuentran ajustados a derecho.

Ahora, si bien es cierto que existe suplencia en la expresion de los agravios
acorde a lo previsto por el articulo 23, apartado 1 de la Ley de Medios; lo cierto
es que la promovente reitera los agravios que esgrimié ante el Tribunal Local,
ante esa circunstancia existe el impedimento de que esta Sala Regional

realice una subrogacién total en el papel de promovente.

Por lo tanto, y ante la reiteracion de los agravios, esta Sala Regional esta
impedida en responder y analizar los conceptos de impugnacion que se hacen

valer.

En consecuencia, este 6rgano jurisdiccional estima que las alegaciones

formuladas por la promovente son ineficaces.

6. RESOLUTIVOS

PRIMERO. No ha lugar a reconocer el caracter de tercera interesada a

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al

final de la sentencial

SEGUNDO. Se confirma la determinacién impugnada.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido; en su
caso, devuélvase la documentacién que en original haya exhibido la

responsable.

NOTIFIQUESE.

9 Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia nimero 11.20. C.J/11, de rubro: "CONCEPTOS DE
VIOLACION. RESULTAN INOPERANTES SI SON UNA REPETICION DE LOS AGRAVIOS EN
APELACION”, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito,
localizable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XI, marzo del afio
dos mil, pagina 845. Y la tesis XXVI/97, de rubro: “AGRAVIOS EN RECONSIDERACION. SON
INOPERANTES SI REPRODUCEN LOS DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD”, consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 1, Afio 1997,
pagina 34.
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho, el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrada Elena Ponce

Aguilar, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.

Referencia: Paginas 1, 2, 3,4y 8.
Fecha de clasificacion: Veintiséis de enero de dos mil veintitrés.
Unidad: Ponencia a cargo de la Secretaria de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar.

Clasificacion de informacion: Confidencial por contener datos personales que hacen a personas fisicas
identificables.

Periodo de clasificacion: Sin temporalidad por ser confidencial.

Fundamento Legal: Articulos 23, 68, fraccion VI, y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; asi como 3, fraccion IX, y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados.

Motivacion: En virtud de que mediante auto de turno dictado el seis de enero de dos mil veintitrés, se ordend
mantener la proteccidn de los datos personales efectuada en la instancia anterior, a fin de evitar la difusién no
autorizada de esa informacion.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificacion: Martha Denise Garza Olvera, Secretaria
de Estudio y Cuenta adscrita a la Ponencia a cargo de la Secretaria de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrada
Elena Ponce Aguilar.




