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Monterrey, Nuevo Ledn, a nueve de febrero de dos mil veintidos.

Sentencia definitiva que confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la
resolucion dictada por el Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato en el
procedimiento especial sancionador TEEG-PES-77/2021, que declard la
existencia de la vulneracion al interés superior de la nifiez atribuida a Edgar
Castro Cerrillo, entonces candidato a presidente municipal de Guanajuato,
postulado por la Coalicidn Va por Guanajuato, al determinarse que: i) aun
cuando la responsable no emiti6 un pronunciamiento respecto de los
planteamientos realizados en la audiencia de alegatos, lo cierto es que la Sala
Superior ha sostenido la constitucionalidad de los Lineamientos para la
proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia politico-
electoral de frente al derecho a la libertad de expresion, al considerarlos un
instrumento eficaz para salvaguardar el interés superior de los menores que
participan en propaganda electoral y ii) no se afectd el principio de certeza
juridica pues, si bien la Magistrada Presidenta indicé una fecha incorrecta para
la celebracion de la sesidén publica en la que se resolvio el procedimiento
sancionador TEEG-PES-77/2021, lo cierto es que en esa misma sesion

rectifico tal imprecision.
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4.3.2. No existe contradiccion entre las fechas precisadas en la sentencia controvertida

y la celebracion de la sesién publica
RESOLUTIVO

Coalicién:

Consejo Municipal:

Constitucion
Federal:

Instituto local:

GLOSARIO

Coalicion Va por Guanajuato integrada por los
Partidos Revolucionario Institucional y de la
Revolucion Democratica

Consejo Municipal Electoral de Guanajuato del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto Electoral del Estado de Guanajuato

Ley Local: Ley de |Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Guanajuato

Lineamientos: Lineamientos para la proteccion de los
derechos de nifias, nifios y adolescentes en
materia politico-electoral

PAN: Partido Accién Nacional

PRD: Partido de la Revolucién Democratica

PRI: Partido Revolucionario Institucional

Tribunal Local: Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato

1. ANTECEDENTES DEL CASO

Las fechas que se citan corresponden a dos mil veintiuno, salvo distinta

precision.

1.1. Denuncia. El cuatro de mayo, el PAN present6 denuncia ante el
Consejo Municipal, en contra de Edgar Castro Cerrillo, entonces candidato a
presidente municipal de Guanajuato, postulado por la Coalicion, por la
publicacion de diversas imagenes difundidas en la red social Twitter en las
cuales se observaban nifios, nifias y adolescentes, asi como en contra del PRI/

y el PRD, por culpa in vigilando.

1.2. Primera acta de Oficialia Electoral [ACTA-OE-IEEG-CMGU-

016/2021]. El ocho de mayo, la Oficialia Electoral del Instituto local certifico la
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existencia del perfil del entonces denunciado en la red social Twitter, asi como

el contenido de diversos enlaces relativos a las publicaciones denunciadas’.

1.3. Segunda acta de Oficialia Electoral [ACTA-OE-IEEG-CMGU-
019/2021]. El dieciséis de mayo, la Oficialia Electoral del Instituto local certificd
el contenido de una unidad de memoria USB aportada por el candidato

denunciado.

1.4. Admisién y emplazamiento. El veintidés de mayo, se admitid la
denuncia a tramite y se orden6 emplazar al candidato y partidos denunciados

y se sefial6 fecha para la audiencia de ley.

1.5. Audiencia de pruebas y alegatos. El veintisiete de mayo, se celebré
la audiencia a la cual acudio el representante legal de los denunciados, asi

como el partido denunciante.

1.6. Remisiéon de expediente. En esa fecha, se remitid el expediente

integrado al Tribunal Local, asi como el respectivo informe circunstanciado.

1.7. Resolucién impugnada. El veinticuatro de enero de dos mil veintidds,
el Tribunal Local declard existente la infraccidon por la vulneraciéon del interés
superior de la nifiez con motivo de la difusion de propaganda electoral en la
red social Twitter con la aparicion de nifias, nifios y adolescentes y, en

consecuencia, amonesto publicamente a los infractores.

1.8. Juicio electoral. Inconformes con esta determinacion, el treinta y uno
de enero posterior, los actores promovieron el presente medio de

impugnacion.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente juicio,
porque se controvierte una resolucion dictada por el Tribunal Local en un
procedimiento especial sancionador, en el cual se denuncié la vulneracién al
interés superior de la nifiez, derivado de diversas publicaciones realizadas en
la red social Twitter, atribuida a un candidato a Presidente Municipal de
Guanajuato, Guanajuato, entidad federativa que se ubica en la Segunda

Circunscripcién Electoral Plurinominal en la que se ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en el articulo 176, fraccion X1V, de la Ley Organica

del Poder Judicial de la Federacion, y los Lineamientos Generales para la

1 Visible de folio 51 a 60 del Cuaderno Accesorio Unico.
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Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la FederacionZ.
3. PROCEDENCIA

El juicio reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 8, 9,
parrafo 1, y 13, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral, conforme a lo razonado en el auto de

admision de nueve de febrero de dos mil veintidos?.
4. ESTUDIO DE FONDO

41. Materia de la controversia

4.1.1. Hechos denunciados

El presente juicio tiene origen en la denuncia presentada por el PAN ante el
Consejo Municipal en contra del entonces candidato a la presidencia municipal
de Guanajuato, asi como por culpa in vigilando de la Coalicion, por la difusion
de imagenes en la cuenta @edgarcastro37 de la red social Twitter del
candidato actor, en las que se advertia la aparicion directa de nifios, nifas y
adolescentes, las cuales, considerd vulneraban la normativa electoral relativa

a la proteccion de los derechos de la nifiez.

Para acreditar su dicho, el partido denunciante solicitd al Instituto local que, a
través de la Oficialia Electoral, llevara a cabo la certificacion del contenido
localizado en diversos enlaces de la red social Twitter, asi como el dictado de

medidas cautelares para retirar aquellas publicaciones.

Mediante proveido de cinco de mayo el Instituto local, entre otras cuestiones,
radicé y registro el procedimiento especial sancionador numero 12/2021-PES-
CMGU, se reservo la admision de la denuncia, ordend solicitar mediante oficio
a la Oficialia Electoral certificar la existencia de fotografias y videos que

contenian las ligas electronicas sefialadas en el escrito de denuncia.

En atencion al oficio OE/303/2021 de cinco de mayo, emitido por la Oficialia
Electoral, se elabor6 el acta ACTA-OE-IEEG-CMGU-016/2021, en la que se

2 Aprobados el doce de noviembre de dos mil catorce, en los que, a fin de garantizar el acceso
a la tutela judicial efectiva y no dejar en estado de indefension a los gobernados cuando un
acto o resolucién en materia electoral no admita ser controvertido a través de un medio de
impugnacién previsto en la Ley de Medios, se determind la integracién de expedientes
denominados Juicios Electorales, para conocer los planteamientos respectivos, los cuales
deben tramitarse en términos de las reglas generales previstas para los medios impugnativos
que establece la legislacidn procesal electoral.

3 El cual obra agregado al expediente principal.
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certificd la existencia de las ligas electrénicas sefaladas en el escrito de

TRIBUNAL ELEGTORAL d€Nunciay su contenido.
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Acta: ACTA-OE-IEEG-CMGU-016/2021
Identificaciéon: Anexo 3

Liga:
https.//twitter.com/edgarcastro37/status/13
85687976009551880.

Texto: "Edgar Castro Cerrillo",

"@edgarcastro37", "Va X Guanajuato". Este
6 de junio #VotaXEdgarCastro,
#XUnGuanajuatoMejor, #VOTAPRI-PRD",
"Edgar Castro", “PRI”, “México”

Acta: ACTA-OE-IEEG-CMGU-016/2021
Identificacion: Anexo 4, imagenes 1,2y 3

Liga:
https://twitter.com/edaarcastro37/status/13
86002243879591936.

Texto: "Edgar Castro Cerrillo",

"@edgarcastro37", "Cada dia son mas los
guanajuatenses que creen en el proyecto,

#VaXGuanajuato. Escuchamos, nos
acercamos y siempre nos llevamos mas
ideas que nos permiten luchar
#XUnGuanajuatoMejor.  #ECC". "PRI",
"EDGAR CASTRQ VOTA PRI", "PATY
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DATOS DE IDENTIFICACION

PRECIADO YO VOTO PRI", "EDGAR
CASTRO", "CANDIDATO A PRESIDENTE
MUNICIPAL", "EMPRENDEDORES
PRESENTES", "BIENVENIDOS LA _
COLONIA TIENE ESPERANZA PRI EN
USTEDES", "UNIDOS X UNA COL.
MEJOR", "VECINOS UNIDOS Y GTO",
"EDGAR CASTRO", "CANDIDATO A
PRESIDENTE MUNICIPAL", "EDGAR
CASTRO", "CANDIDATO A PRESIDENTE
MUNICIPAL", “PRI”, "Edgar

Castro Cerrillo, candidato de la coalicién va
por Guanajuato, por un Guanajuato

mejor".
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Acta: ACTA-OE-IEEG-CMGU-016/2021
Identificacion: Anexo 5
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https://twitter.com/edgarcastro37/status/13
86488663513526273.

Texto: "Edgar Castro Cerrillo",
"@edgarcastro37", "Tenemos

que llegar hasta la comunidad mas lejana
de Guanajuato, nuestro proyecto va a ser
conocido por tod@s. Visité a los habitantes
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#XUnGuanajuatoMejor, #ECC".
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El trece siguiente, los denunciados remitieron al Consejo Municipal copias

+riBUNAL ELecToraL Certificadas de las cartas de autorizacion de uso de imagen de los menores de

del Poder Judicial de la Federacién

edad consentimiento/liberacion legal de los padres, madres o tutores legales,
asi como la opinion de los infantes y senalaron que las imagenes que
contenian la aparicion directa de nifios, nifias y adolescentes difundidas en

plataformas digitales y de redes sociales, se encontraban censuradas.

De ahi que, el catorce posterior, el Consejo Municipal tuvo por recibida la
documentacion mencionada y solicitd el apoyo de Oficialia Electoral para que
constatara el contenido de las ligas electronicas enlistadas en el escrito de

denuncia y del USB aportado por los denunciados para corroborar su dicho.

En cumplimiento a lo anterior, se realiz6 el acta circunstanciada ACTA-OE-
IEEG-CMGU-019/2021, en la que se certificé que el contenido de los enlaces
electronicos ya no se encontraba disponible, asi como el contenido del
dispositivo USB aportado por los denunciados en la que aparecian videos de

los menores autorizando el uso de su imagen.

Con sustento en lo anterior, mediante acuerdo de veintidés de mayo, el
Consejo Municipal admitié el procedimiento especial sancionador 12/2021-
PES-CMGU, orden6é el emplazamiento de los denunciados para que
formularan la contestacién respectiva y sefalé fecha para la audiencia de

pruebas y alegatos.

El veintisiete siguiente, el Consejo Municipal llevdé a cabo la audiencia de
pruebas y alegatos, a la que asisti6 el representante de los denunciados, quien

manifestd, esencialmente, que:

e No era cierto que el entonces candidato haya infringido cualquier
disposicion constitucional, convencional, legal o reglamentaria en
perjuicio de nifias nifios y adolescentes, con motivo de la propaganda

politica o electoral;

e Si bien se interactué con menores de edad en campafia, se recabo el
consentimiento por escrito de quienes ejercen la patria potestad o
tutela, asi como la opinion de los infantes, conforme a lo establecido en
los articulos 77 y 78 de Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y

Adolescentes.

e Las fotografias publicadas en las redes sociales del candidato

denunciado en donde aparecen menores de edad se encontraban
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censuradas, o bien, se eliminaron, como consta en el acta ACTA-OE-
IEEG-CMGU-019/2021 de dieciséis de mayo.

e Finalmente, sostuvo la inconstitucionalidad de los Lineamientos, al
existir otros mecanismos menos restrictivos para que, tanto las y los
menores, como las madres y padres 0 quienes ejerzan la patria
potestad, expresaran su conformidad para aparecer en publicaciones
de redes sociales de una candidatura a un cargo publico, ademas de
ser desproporcionado al limitar el derecho a la libertad de expresion de
las y los menores, el cual incluye el derecho de buscar, recibir y difundir

informacion de todo tipo, por lo que solicitdé su inaplicacion.
4.1.2. Resoluciéon impugnada

El Tribunal local declaré existente la conducta infractora consistente en la
publicacion de propaganda electoral que vulneraba el interés superior de la
nifez atribuida al candidato denunciado, y a los partidos politicos integrantes
la Coalicion por culpa in vigilando, por lo que les impuso una amonestacion

publica.

Para ello, precisé que las documentales ofrecidas por las partes denunciadas
eran ineficaces para demostrar la autorizacion de persona legitimadas
respecto de las y los menores de edad cuya imagen aparecia en la propaganda
motivo de queja, porque no cumplian con lo establecido en el numeral 8 de los

Lineamientos?.

4 8. Por regla general, debe otorgar el consentimiento quien o quienes ejerzan la patria
potestad o el tutor o, en su caso, la autoridad que debe suplirlos respecto de la nifia, el nifio o
adolescente que aparezca o sea identificable en propaganda politico-electoral, mensajes
electorales o actos politicos, actos de precampafa o campafa, o para ser exhibidos en
cualquier medio de difusion.

También deberan otorgar su consentimiento para que sea videograbada la explicacién a que
hace referencia el lineamiento 9.

El consentimiento debera ser por escrito, informado e individual, debiendo contener:

i) El nombre completo y domicilio de la madre y del padre o de quien ejerza la patria potestad
o del tutor o, en su caso, de la autoridad que deba suplirlos respecto de la nifia, el nifio o
adolescente.

ii) El nombre completo y domicilio de la nifia, nifio o adolescente.

i) La anotacion del padre y la madre o de quien ejerza la patria potestad o del tutor o, en su
caso, de la autoridad que deba suplirlos, de que conoce el propésito, las caracteristicas, los
riesgos, el alcance, la temporalidad, la forma de trasmisién (en vivo o no), el medio de difusién
y el contenido de la propaganda politico-electoral, mensaje electoral o el propdsito de que
participe en un acto politico, acto de precampafia o campana, o para ser exhibidos en cualquier
medio de difusion.

En caso de ser necesario, se debera realizar la traduccién a otro idioma o algun otro lenguaje
como el sistema braille o de sefias; en este ultimo caso, se debera atender a la regién de la
que sean originarias las personas.

iv) La mencion expresa de autorizacion para que la imagen, voz y/u otro dato que haga
identificable a la nifia, nifio o adolescente aparezca en la propaganda politico-electoral o
mensajes, en actos politicos, actos de precampafia o campafa, en cualquier medio de
difusion.
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Ello, debido a que no se acreditod la relacion parental entre los menores vy

TRIBUNAL ELEcToRAL Quienes dijeron ser sus madres y, en un caso, abuela porque los testimonios

del Poder Judicial de la Federacién

adjuntos a las cartas de autorizacién no son el medio idéneo y eficaz para ello,

sino las actas de nacimiento expedidas por autoridad competente.

Por otra parte, tampoco existia certeza de si los menores de edad que
aparecian en la propaganda electoral realmente eran ellos, pues no se advirtio

el vinculo entre las documentales ofrecidas y las publicaciones.

Ademas de que las supuestas autorizaciones solo fueron firmadas por la
madre y, en un caso, por la abuela, sin exponer las razones de por qué no lo
hizo también el padre; no se acompafaron a las documentales ofrecidas las
videograbaciones en las que se hiciera constar que se les informd6 a los
menores de edad de los hechos que acontecian; no se precisé su edad; y
tampoco se aportaron las identificaciones con fotografia de quienes se
ostentaron como madres y abuela, asi como de los infantes que dieran certeza

de que se trataba de los menores.

De modo que, concluyd que el candidato denunciado vulneré a las normas de
propaganda electoral por la incorporacién de imagenes con nifas, nifios y
adolescentes y que la Coalicién era responsable de la omision del deber de

cuidado en relacién con dichas publicaciones, porque no se deslindé® de los

v) Copia de la identificacion oficial de la madre y del padre, de quien ejerza la patria potestad
o del tutor o, en su caso, de la autoridad que los supla. 7

vi) La firma autdgrafa del padre y la madre, de quien ejerza la patria potestad, del tutor o, en
su caso, de la autoridad que los supla.

vii) Copia del acta de nacimiento de la nifia, nifio o adolescente 0, en su caso, copia de la
sentencia o resolucion que determine la pérdida o suspension de la patria potestad, o
jurisdiccion voluntaria que acredite el abandono, acta de defuncién de alguno de los padres o
cualquier documento necesario para acreditar el vinculo entre la nifia, nifio y/o adolescente y
la o las personas que otorguen el consentimiento.

viii) Copia de la identificacion con fotografia, sea escolar, deportiva o cualquiera en la cual se
identifique a la nifa, niflo o adolescente.

Por excepcidén, podra presentarse el consentimiento de uno de los que ostenten la patria
potestad, cuando quien comparece manifieste expresamente por escrito:

a) Que la otra persona que ejerce la patria potestad esta de acuerdo con la utilizacion de la
imagen de la nifia, nifio o adolescente (en caso de que exista otra persona que ejerza el cargo),

y

b) Explique las razones por las cuales se justifica la ausencia del otro sujeto que debiera
acompafar ese consentimiento.

En ese caso, se presumira que ambos otorgaron el consentimiento salvo que exista algun
elemento que revele evidencia de la oposicion de la otra persona que ejerza la patria potestad.
Explicacion sobre el alcance de la participacién y la obtencion de la opinion informada de la
niAa, nifo o adolescente.

5 Conforme a lo establecido en la Jurisprudencia 17/2010, de rubro RESPONSABILIDAD DE
LOS PARTIDOS POLITICOS POR ACTOS DE TERCEROS. CONDICIONES QUE DEBEN
CUMPLIR PARA DESLINDARSE, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 3, Numero 6,
2010, paginas 33 y 34.
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actos, respecto de los cuales los partidos politicos tienen la obligacion de

vigilar®.

De manera que, el Tribunal local procedié a calificar y a individualizar la
sancion, respecto de Edgar Castro Cerrillo, en cuanto a las circunstancias de
modo tiempo y lugar, precisé que la infraccion consistio en la difusion de
imagenes de menores de edad en la cuenta de la red social Twitter del
denunciado, en contravencion a los Lineamientos, durante la etapa de
campanas del proceso electoral local 2020-2021, y respecto de los partidos

PRIy PRD en la omision de no vigilar que esto sucediera.

Por lo que considerd, que el candidato denunciado vulneré el interés superior
de la nifez en la propaganda politico-electoral, de las personas menores de
edad que aparecieron en las imagenes, al no haberse difuminado sus rostros
y tampoco recabado la autorizacion correspondiente conforme a los
Lineamientos, mientras que los partidos integrantes de la Coalicion violentaron
dicho bien juridico por no vigilar que se realizara conforme a la normatividad

aplicable.

En consecuencia, impuso una sancién tanto al candidato denunciado como al

PRIy al PRD, consistente en amonestacion publica.
4.1.3. Planteamientos ante esta Sala
Ante este 6rgano colegiado, los actores hacen valer esencialmente que:

e El Tribunal local no fue exhaustivo al momento de emitir la sentencia
cuestionada, ya que no se pronuncido respecto al planteamiento
realizado durante la audiencia de pruebas y alegatos, en cuanto a la

inconstitucionalidad del articulo 8 de los Lineamientos.

Lo anterior, al existir otros mecanismos para que, tanto las y los
menores, como las madres y padres o0 quienes ejerzan la patria
potestad, expresen su conformidad para aparecer en publicaciones de

redes sociales de una candidatura a un cargo publico.

6 Véase la Tesis XXXIV/2004, de rubro PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA
CONDUCTA DE SUS MIEMBROS Y PERSONAS RELACIONADAS CON SUS
ACTIVIDADES, publicada en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion
Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 754 a 756.
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En ese sentido, también resulta desproporcionado al limitar el derecho

TRIBUNAL ELEGCTORAL ala libertad de expresion de las y los menores, el cual incluye la libertad
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de buscar, recibir y difundir informacién de todo tipo.

e Asimismo, sostienen que, si bien la normativa exige que cuando las y
los menores de edad se encuentran circunstancialmente en las
fotografias se les debe censurar el rostro, lo cierto es que, en el caso,
ello resultaba innecesario ya que, con motivo de la pandemia derivada
por la COVID-19, varios de ellos portaban cubrebocas, lo que los hacia

inidentificables, lo cual coincide con la finalidad de los Lineamientos.

e Por otro lado, estiman que se violento el principio de certeza juridica al
existir una supuesta incongruencia en la fecha de emisién de la
sentencia impugnada -veinticuatro de enero de dos mil veintidés- y la
referida en la sesion publica, en la que se resolvid el procedimiento
sancionador, ya que, la Magistrada Presidenta, al inicio de la sesion

sefald que era el veintiuno de enero de dos mil veintidos.
4.1.4. Cuestion a resolver

A partir de lo expuesto en este juicio, le corresponde a esta Sala Regional,
determinar, en primer término, si el Tribunal Local fue exhaustivo en el analisis
de los planteamientos expuestos durante el desarrollo de la audiencia de
pruebas y alegatos, en particular la presunta inconstitucionalidad del articulo 8

de los Lineamientos.

En un segundo punto de analisis, se determinara si se atent6 contra el principio
de certeza juridica ante la supuesta contradiccion entre la fecha en que se
resolvié el procedimiento sancionador TEEG-PES-77/2021 y aquella en la que

se celebro la audiencia de sesion publica en la que se discutio.
4.2. Decision

Esta Sala considera que debe confirmarse la resolucién impugnada, en tanto
que: i) aun cuando el Tribunal local no emitié un pronunciamiento respecto de
los planteamientos realizados por los actores en la audiencia de alegatos, lo
cierto es, que la Sala Superior ha sostenido la constitucionalidad de los
Lineamientos frente al derecho a la libertad de expresién de las y los menores,
al considerarlos un instrumento eficaz para salvaguardar su interés superior
al participar en propaganda electoral y; ii) no se afecto el principio de certeza
juridica pues si bien, la Magistrada Presidenta indicé una fecha incorrecta para

la celebracion de la sesidén publica en la que se resolvio el procedimiento
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sancionador TEEG-PES-77/2021, lo cierto es que en esa misma sesion

rectificé tal imprecision.
4.3. Justificacion de la decisién

4.3.1. Los Lineamientos resultan apegados al marco constitucional y

convencional

Marco normativo

El articulo 17, parrafo segundo de la Constitucion Federal, entre otras
cuestiones, da sustento al principio de exhaustividad de las resoluciones, que
consiste en la obligacién de las autoridades de emitir determinaciones de

forma completa e imparcial’.

En términos generales, la exhaustividad en las resoluciones se cumple cuando
la responsable atiende todos y cada uno de los planteamientos expresados
por las partes y cuando se pronuncia respecto de todos y cada uno de los

elementos de conviccién que le son presentados o que obran en su poders.

En particular, esta Sala ha sostenido que el principio de exhaustividad impone
el deber de examinar de manera completa e integral todas y cada una de las
cuestiones sometidas a su conocimiento, sin limitarse al estudio exclusivo v,
por lo tanto, parcial de alguna de ellas, pues el objetivo de este principio es

que los érganos resolutivos agoten la materia de la controversia.

Por ello, cumplir con la exhaustividad implica dotar a las resoluciones de la
mayor calidad analitica, argumentativa y discursiva posible y para ello, es
indispensable que no sélo se identifiquen y examinen todos los topicos que
forman parte de una discusion; sino que, dichas acciones se realicen con
profundidad y en forma diligente, de manera tal que se expongan sin reserva,
las razones que sirvieron para adoptar una interpretacion, efectuar una
valoracion probatoria, acoger o rechazar un argumento, o tomar una decision

final y concluyente®.

7 Articulo 17.[...] Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que
estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando, en
consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

8 Véase la jurisprudencia 12/2001, de rubro: EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES.
COMO SE CUMPLE; publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, suplemento 5, afio 2002, pp. 16 y 17.

9 Asi se sustento al resolver los juicios SM-JE-308/2021 y acumulados, SM-JE-79/2021 y SM-
JE-113/2021. Ver también la jurisprudencia 12/2001, de rubro: EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE. Publicada en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 5, afio 2002, pp. 16 y 17.
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Caso concreto

Los actores sefialan que el Tribunal local no fue exhaustivo en su analisis, ya
que, en la sentencia cuestionada no se pronuncido respecto a los
planteamientos realizados durante la audiencia de pruebas y alegatos, lo que
lo llevé a resolver el procedimiento sancionador tomando en consideracion el
articulo 8 de los Lineamientos, el cual es inconstitucional y, por ende, debid

ser inaplicado.

Al respecto, sefialaron que existian otros mecanismos para que tanto las y los
menores, como las madres y padres o quienes ejerzan la patria potestad
expresen su conformidad para aparecer en publicaciones de redes sociales de

una candidatura a un cargo publico.

Incluso, resulta desproporcionado dicho precepto, al limitar el derecho a la
libertad de expresion de las y los menores, el cual incluye el derecho a buscar,

recibir y difundir informacion de todo tipo.

Asimismo, sostienen que, si bien la normativa exige que cuando las y los
menores de edad se encuentran circunstancialmente en las fotografias, se les
debe censurar el rostro, lo cierto es que, en el caso ello resultaba innecesario
ya que con motivo de la pandemia derivada por la COVID-19 varios de ellos

portaban cubrebocas, lo que los hacia inidentificables.

Planteamientos que, en su criterio, no fueron atendidos por la responsable.

En principio, es necesario establecer que, aun cuando pudiera resultar
fundado el agravio hecho valer en cuanto que, al resolver el procedimiento, el
Tribunal local debié pronunciarse respecto de la totalidad de los alegatos
expuestos por la parte denunciada y con ello garantizar el derecho de defensa
y atender en su integridad la denuncia planteada -lo que en la especie no
acontecio- esta circunstancia resulta insuficiente para revocar la resolucion

como lo pretende la parte promovente, como se expone a continuacion.

El articulo 3, parrafo 1, de la Convencién sobre los Derechos del Nifio y de la
Nifia, establece que en todas las medidas que los involucren se debera atender

como consideracion primordial el interés superior de la nifiez.

10 VVéase Jurisprudencia 29/2012 de rubro ALEGATOS. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
ELECTORAL DEBE TOMARLOS EN CONSIDERACION AL RESOLVER EL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR, Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aio 5,
Numero 11, 2012, pp. 11y 12.
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Sobre lo anterior, el Comité de los Derechos del Nifio y de la Nifia de la
Organizacion de las Naciones Unidas, en su Observacion General 14 de 2013
" sostuvo que el concepto del interés superior de la nifiez implica tres

vertientes:

¢ Un derecho sustantivo: Que consiste en el derecho de la nifiez a que su
interés superior sea valorado y tomado como de fundamental proteccion
cuando diversos intereses estén involucrados, con el objeto de alcanzar
una decision sobre la cuestidn en juego. En un derecho de aplicacion
inmediata.

e Un principio fundamental de interpretacion legal: Es decir, si una
prevision legal esta abierta a mas de una interpretacion, debe optarse por
aquélla que ofrezca una proteccion mas efectiva al interés superior de la
nifez.

e Unaregla procesal: Cuando se emita una decision que podria afectar a la
nifiez o adolescencia, especifico o en general a un grupo identificable o no
identificable, el proceso para la toma de decision debe incluir una
evaluacion del posible impacto (positivo o negativo) de la decision sobre la

persona menor de edad involucrada.

Ademas, sefala a dicho interés como un concepto dinamico'? que debe
evaluarse adecuadamente en cada contexto, cuyo objetivo es garantizar el

disfrute pleno y efectivo de todos los derechos reconocidos por la Convencion.

En ese sentido, aun cuando la persona sea muy pequefia 0 se encuentre en
una situacion vulnerable, tal circunstancia no le priva del derecho a expresar
su opinion, ni reduce la importancia que debe concederse a sus opiniones al

determinar el interés superior.

Por su parte, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos establece
que toda nifa, nifio y adolescente tiene derecho a las medidas de proteccion

que su condicién requiera por parte de su familia, de la sociedad y del Estado’3.

Asi, del contenido en el articulo 10 de la Constitucion Federal, se desprende

que, el Estado Mexicano a través de sus autoridades y especificamente, a los

1 En adelante, Observacion General 14, relacionada sobre el derecho del nifio a que su interés
superior sea una consideracién primordial (articulo 3, parrafo 1 de la Convencién de los
Derechos del Nifio), aprobada en el 62° periodo de sesiones el catorce de enero de dos mil
trece.

2 En el entendido de que no es un concepto nuevo, sino que ya se contenia en la Declaracién
de los Derechos del Nifio de 1959 y en la Convencién sobre la Eliminacion de todas las formas
de discriminacién contra la mujer de 1979.

13 Articulo 19.
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Tribunales, esta constreiido a tener como consideracion primordial el respeto
al interés superior de la nifez como principio potenciador de los derechos
humanos de los nifias, nifios y adolescentes, a través de la adopcion de las

medidas necesarias para asegurar y maximizar su proteccién y efectividad.

Principio que es recogido en los articulos 4, parrafo 9 de la Constitucion
Federal; 2 fraccion lll, 6 fraccion | y 18 de la Ley General de los Derechos de
las Nifias, Nifios y Adolescentes, al establecer como obligacién primordial
tomar en cuenta el interés superior de la nifiez, mismo que debera prevalecer

en todas aquellas decisiones que les involucren.

En esa tesitura, acorde con el Protocolo de actuacion de quienes imparten
justicia en casos que involucren nifias, nifios y adolescentes', el interés

superior de la nifiez tiene las siguientes implicaciones:

e Coloca la plena satisfaccion de los derechos de la nifiez como
parametro y fin en si mismo;
e Define la obligacién del Estado respecto del menor, y

e Orienta decisiones que protegen los derechos de la nifiez.

De esa manera, en la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, el interés superior de la nifiez es un concepto complejo, al ser: i) un
derecho sustantivo; ii) un principio juridico interpretativo fundamental; y iii) una
norma de procedimiento, lo que exige que cualquier medida que les involucre,
su interés superior debera ser considerado primordial, lo cual incluye no sélo
las decisiones, sino también todos los actos, conductas, propuestas, servicios,

procedimientos y demas iniciativas’®.
Por ello, el maximo érgano de decision del pais ha establecido que:

e Para la determinacion en concreto del interés superior de la nifiez, se debe
atender a sus deseos, sentimientos y opiniones, siempre que sean
compatibles con sus necesidades vitales y deben ser interpretados de

acuerdo con su personal madurez o discernimiento’.

“Emitido por la Suprema Corte y consultable en la liga de internet:
https://www.scjn.gob.mx/derechos-humanos/publicaciones/protocolos-de-actuacion.

15 VVéase la tesis aislada 2a. CXLI/2016 de la Segunda Sala de rubro: DERECHOS DE LAS
NINAS, NINOS Y ADOLESCENTES. EL INTERES SUPERIOR DEL MENOR SE ERIGE
COMO LA CONSIDERACION PRIMORDIAL QUE DEBE DE ATENDERSE EN CUALQUIER
DECISION QUE LES AFECTE.

16 \Véase Jurisprudencia 12./J 44/2014 (102) de rubro: INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU
CONFIGURACION COMO CONCEPTO JURIDICO INDETERMINADO Y CRITERIOS PARA
SU APLICACION A CASOS CONCRETOS, asi como las tesis 1a. CCCLXXIX/2015 (10a.) de
rubro INTERES SUPERIOR DEL MENOR. DIMENSIONES EN QUE SE PROYECTA LA
APLICACION DE ESTE PRINCIPIO, ambas de la Primera Sala.

15
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e En situacién de riesgo, es suficiente que se estime una afectacién a sus
derechos y, ante ello, adoptarse las medidas que resulten mas benéficas

para la proteccion de los infantes'’.
Lineamientos

La proteccion al interés superior de las personas menores de edad se materializd
en la materia administrativa electoral, a través de los Lineamientos emitidos por

el Consejo General del Instituto Nacional Electoral.

En los numerales 7 y 8 de los referidos lineamientos, se establece que, para la
participacion de personas menores de edad en la propaganda politica-electoral,

es necesario lo siguiente:

» La madreyel padre delos menores firmen su consentimiento,
expresando que conocen el propodsito y las caracteristicas del contenido de la
propaganda politico- electoral o mensajes, asi como el tiempo y espacio en el

que se utilice la imagen de la nifia, nifo o adolescente.

» Las nifias y niflos mayores de seis anos, se les explique el alcance de su
participacion en la propaganda politica o electoral, su contenido, temporalidad
y forma de difusidon, asegurandose que reciba toda la informacién y
asesoramiento necesarios para tomar una decision; y recabar su opinion,
tomando en cuenta su edad, madurez y desarrollo cognitivo. Lo que se
comprobara mediante una videograbacion del momento en el que se realiza

dicha explicacién a los menores.

» Como circunstancia excepcional, se podra contar sélo con la firma de uno
de los padres o personas que ejerzan la patria potestad, debiendo adjuntar un
escrito donde expresen que la otra persona que ejerce la patria potestad esta
de acuerdo con la utilizacion de la imagen de la persona menor de edad y las

razones por las cuales se justifica su ausencia.

Las referidas directrices tienen por objeto que las y los menores no sean objeto

de abusos o arbitrariedades en el uso de su imagen y siempre conozcan los

alcances de su aparicidén en los promocionales, lo que debe ser autorizado por

las madres y padres o quien ejerza la patria potestad.

17 Vease la tesis aislada 12. CVII1/2014 (10°) de la Primera Sala de rubro: “DERECHOS DE
LOS NINOS. BASTA CON QUE SE COLOQUEN EN UNA SITUACION DE RIESGO PARA
QUE SE VEAN AFECTADOS.
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debera recabar el consentimiento de la madre y del padre, tutor o en su
caso, de la autoridad que los supla, y la opinién informada de la nifa, nifio
o adolescente; de lo contrario se debera difuminar, ocultar o hacer
irreconocible la imagen, la voz o cualquier otro dato que los haga

identificable.

De este modo, cuando se exhiba la imagen de menores de edad de manera

involuntaria, aun cuando su aparicion ocurrid6 de manera incidental, no

planeada o controlada; los sujetos estan obligados a ajustar sus actos de

propaganda, a fin de garantizar la proteccion de los derechos de los menores
de que aparezcan directa o incidentalmente en la propaganda politico-

electoral.

Esto, porque el interés superior de la nifiez se debe proteger incluso en
apariciones secundarias y ante la falta de consentimiento, se debera difuminar,
ocultar o hacer irreconocible la imagen, o cualquier otro dato que le haga

identificable, garantizando la maxima proteccion de su dignidad y derechos’8.

Ahora, los actores alegaron, durante la celebracién de la audiencia de pruebas
y alegatos que, si bien los Lineamientos buscan la proteccion de los derechos
de las nifas, nifos y adolescentes en materia politico-electoral, y por tanto
guardan un fin legitimo, lo cierto es que, en su consideracion, resultan
desproporcionados al estimar que, éstos no pueden aparecer en fotografias
con candidaturas, pues ello vulnera su libertad de expresion, derecho que
incluye buscar, recibir y difundir informacion e ideas de todo tipo sin

restricciones.

Ademas, existen otros mecanismos para que, tanto las y los menores, como
las madres y padres o0 quienes ejerzan la patria potestad, expresen su
conformidad para aparecer en publicaciones de redes sociales de una

candidatura a un cargo publico, de ahi que estimen su inconstitucionalidad.

Al respecto, es necesario establecer que la Sala Superior de este Tribunal
Electoral, resolvié el recurso de apelacion SUP-RAP-149/2018 interpuesto

contra el acuerdo INE/CG508/2018, por el cual, el Consejo General del

18 Véase el expediente SUP-REP-150/2021, SM-JE-92/2021 y el diverso SM-JE-132/2021.
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Instituto Nacional Electoral, modific los Lineamientos, en cumplimiento a las

sentencias dictadas por esa Sala y la Especializada.

La Sala Superior realizé un analisis del contenido de los Lineamientos frente a
la libertad de expresion con que cuentan las y los menores, en concreto, si
contar con el consentimiento de quien ejerza la patria potestad o de ser el
caso, la tutela respectiva, anula sus derechos de expresion, opinion y de
participacion en los mensajes de esta naturaleza, condicionandolos a la

intervencion de adultos.

Al respecto, perfild que, en atencién a que la participacion de nifas, nifios y
adolescentes en propaganda politico-electoral, supone una exposicion que, en
caso de ser inadecuada, si puede vulnerar su desarrollo pisco-emocional, en
nuestro ordenamiento juridico, la autorizacién de los padres o tutores, lejos
de anular su derecho a opinar, expresarse y participar en tales spots,
constituye un medio que asegura el interés superior de las y los menores,
lo que ademas de ser un derecho, se constituye como la obligacién a cargo
del Estado, de vigilar que la intervencion de quienes ejercen la patria potestad

en estos casos, sea efectiva para su orientacion y adecuada proteccion.

Lo anterior, ya que la participacion inadecuada de nifias, nifios y adolescentes
en spots politico-electorales, puede transformarse en una condicion de riesgo
por el que se pueden fomentar estereotipos; inducir a la identificacion de las y
los menores con aspectos ideoldgicos o preferencias politicas que quizas en
su etapa adulta no compartan, producir escarnio social o consecuencias de
identificacién que incluso lleguen a la estigmatizacion de estos, lo que puede

poner en riesgo su integridad fisica, psiquica y moral.

Asi, concluyé que, los Lineamientos lejos de ser inconstitucionales o
inconvencionales, resultaban ser un eficaz instrumento para salvaguardar el
interés superior de las nifas, nifos y adolescentes que participan en
propaganda electoral, por lo que, contrario a lo que sostienen los actores, el
derecho de libertad de expresion y libre participacidn en mensajes que
constituyen propaganda politico-electoral, no son ilimitados, sino que, su
ejercicio debe hacerse en conjunto con el deber de orientacion y proteccion

que deben procurar quienes ejerzan la patria potestad o su tutela.

Incluso, aun cuando los denunciados sostienen que existen otras alternativas
por las cuales, tanto las y los menores, como quienes ejercen su tutela, pueden
manifestar su consentimiento para participar en la difusion de propaganda

electoral, distintos a los formatos de autorizacion, lo cierto es, que se limitan a
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realizar una afirmacién genérica sin precisar qué mecanismos podrian cumplir
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honra y reputacidn, de ahi que resulte inatendible dicho planteamiento.

Por otro lado, no asiste razén a los actores cuando afirman que, si bien, la
normativa exige cuando las y los menores de edad se encuentran
circunstancialmente en las fotografias se les debe censurar el rostro, lo cierto
es que, en el caso resultaba innecesario, ya que, con motivo de la pandemia
derivada por la COVID-19, varios de ellos portaban cubrebocas, lo que los

hacia inidentificables.

En consideracion de esta Sala Regional, el Tribunal Local correctamente
determind, que las publicaciones difundidas en la red social Twitter, de las
cuales se desprendia la imagen de nifias, nifios y adolescentes, vulneraba el
interés superior de las y los menores, de acuerdo con lo establecido en los

numerales 7, 8 y 15 de los Lineamientos.

De igual forma, el articulo 5 de los Lineamientos refiere de manera puntual,
que la aparicidon y participacion de nifas, nifos y adolescentes puede ser: .
directa cuando se observa directamente en la propaganda politico-electoral,
mensajes electorales, actos de precampafa o campafa; e, ii. incidental,
siempre y cuando los menores sean exhibidos de manera involuntaria y sin el
propoésito de formar parte de éstos, por ser situaciones no planeadas o

controladas por los sujetos obligados.

Contrario a lo que sostienen los actores, las imagenes materia del presente
juicio, si vulneran el interés superior de las y los menores. Si bien, la
normatividad electoral no contempla los supuestos referidos de manera
puntual, lo cierto es que, es criterio de este Tribunal Electoral'®, que mas alla

de la distancia, la posicidbn en que aparezcan los menores o_el uso de

cubrebocas, lo que debe destacarse es el deber que, siempre que se difundan
datos de menores que permitan su identificacion, como es la imagen, voz o
cualquier otro dato que los hagan identificables, han de difuminarse, con

independencia de si la aparicion es principal o incidental2C.

Ello es asi, porque con la difusidon de su imagen total o parcial, voz o cualquier
otro elemento, se puede obtener algun dato por el que se les pueda identificar

que implicaria la afectacion de los derechos de la infancia.

19 Sirve de criterio orientador lo resuelto en el diverso SM-JE-314/2021.
20 VVéase el expediente SUP-JE-71/2021 y SUP-JRC-154/2018.
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Al respecto, el articulo 15 de los Lineamientos prevé que, en el supuesto de la
aparicion incidental de una o un menor de edad, en actos politicos, de
precampafia o campana, si posteriormente a la grabacion se pretende difundir
el evento en la cuenta oficial de una red social o plataforma digital del sujeto
obligado o reproducirse en cualquier medio de difusion visual, se debe recabar
el consentimiento de la madre, padre, tutor o, en su caso, de la autoridad que
los supla, asi como la opinién informada de la o el menor, de lo contrario, se
debe difuminar, ocultar o hacer irreconocible la imagen, la voz o cualquier otro
dato que los haga identificables, lo que garantiza la maxima proteccion de su

dignidad y derechos.

De modo que, resulta correcto lo concluido por el Tribunal local en cuanto a la
acreditacion de la infraccion, pues de un analisis realizado a las imagenes es
posible desprender que se trata de menores de edad, quienes aparecen en las

publicaciones difundidas en la red social del entonces candidato denunciado.

Esto es asi, ya que, el interés superior del menor debe privilegiarse siempre
que se esté en presencia de posibles actos o conductas que pudieran afectar
los derechos y/o intereses de las ninas, nifios y adolescentes, como lo

constituye el derecho a que se respete su imagen.

Sin que sea un elemento relevante su aparicién en forma incidental, segundo
plano o de solo algunos rasgos fisiondmicos, pues en todos estos casos lo
trascendente es que, a partir de cualquiera de ellos, los menores son
identificables, esto es, su imagen es perceptible; generando la afectacion del

derecho a la imagen de los menores.

Por tanto, la circunstancia de que se aprecie la imagen parcial de los menores
mediante el uso de cubrebocas no eximia al entonces candidato denunciado

de difuminar sus rostros.

Incluso, en precedentes similares, la Sala Superior de este Tribunal Electoral
ha sostenido que el hecho de que no se difunda el rostro completo de las y los

menores, mediante el uso de cubrebocas, no impide su identificacion?!.

Ello es asi porque en estos tiempos en los cuales nuestra vida ordinaria

concurre con la existencia de una pandemia, el cubrebocas es un elemento de

21 Asi lo sostuvo al resolver los juicios electorales SUP-JE-92/2021 y el diverso SUP-JE-
71/2021.
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uso diario y necesario, sin que pueda afirmarse que su uso impida identificar

TRIBUNAL ELECTORAL 2 las personas.

del Poder Judicial de la Federacién

En ese contexto, no podria considerarse valida la difusion de la imagen de los
menores, en los términos de su aparicion en la propaganda denunciada, toda
vez que los Lineamientos establecen que, en caso de no contar con los
consentimientos, siempre se tiene la obligacién de difuminar por completo su

rostro.

Lo razonado es acorde a las obligaciones de todas las autoridades electorales
de velar por el interés superior de la nifez, garantizando los derechos a su
imagen, honor, intimidad y reputacidn, los cuales pueden ser lesionados
mediante la difusidén de su la imagen en redes sociales, pues basta la aparicién
de la imagen, voz o cualquier otro dato que haga identificable a los menores
para que exista la obligacion de contar con los requisitos sefialados en los

Lineamiento para proteger su dignidad y derechos.

Por lo que, el Tribunal Local concluy6 que el entonces candidato denunciado
debio difuminar, ocultar o hacer irreconocible la imagen o cualquier otro dato

que hiciera identificable a los menores.

En ese orden de ideas, al advertirse la aparicion de menores de edad, de
manera involuntaria, aun cuando ello ocurri6 de manera incidental, no
planeada o controlada; el entonces candidato estaba obligado a ajustar sus
actos, a fin de garantizar la proteccion de los derechos de los menores, sin que

esto se llevara a cabo?2.

4.3.2. No existe contradiccion entre las fechas precisadas en la sentencia

controvertida y la celebracion de la sesién publica

Los actores sostienen que se violento el principio de certeza juridica ya que
existe una incongruencia en la fecha de emision de la sentencia impugnada -
veinticuatro de enero de dos mil veintidos- y la referida en la sesion publica,
en la cual se resolvid el procedimiento sancionador, ya que la Magistrada

Presidenta sehald que era el veintiuno de enero de dos mil veintidods.

No asiste razon a los actores.

En primer término, es necesario precisar, que, mediante aviso de veinticuatro

de enero de dos mil veintidos, la Magistrada Presidenta del Tribunal local hizo

22 Similar criterio se sostuvo en los juicios electorales SM-JE-305/2021 y SM-JE-132/2021.
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del conocimiento general la celebracion de sesién publica en la fecha
programada para las trece horas, en la cual se resolverian, entre otros asuntos,

el procedimiento especial sancionador TEEG-PES-77/2021.

En ese sentido, de la revision de la sesion publica correspondiente al
veinticuatro de enero de dos mil veintiuno?3, este Tribunal advierte que, en
efecto, la Magistrada Presidenta refirié al inicio que correspondia al veintiuno
de enero de dos mil veinticuatro, sin embargo, también es cierto que al
momento de concluir dicha sesion corrigio y preciso que la fecha correcta era

el veinticuatro de enero de dos mil veintidés.

Asi, resulta evidente que la mencion del veintiuno de enero corresponde a un
lapsus o confusion por parte de dicha funcionaria, el cual, no puede tener los
alcances que pretenden los actores ya que, durante la propia sesién, la
Magistrada Presidenta aclaré la fecha correcta de la sesion, ademas, los
actores no demuestran en qué medida dicho proceder afectd el principio de

certeza o lesiond sus derechos politico-electorales.

Por tanto, al haber sido desestimados los agravios hechos valer por los
actores, procede confirmar la resolucion dictada en el procedimiento especial
sancionador TEEG-PES-77/2021.

5. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la resolucion controvertida.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su
caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la

responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados

integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

28 Lo cual constituye un hecho notorio consultable en la pagina oficial del Tribunal local:
https://www.teegto.org.mx/255sesion24-01-22.html. Al respecto, sirve de criterio orientador el
contenido en la tesis XX.20. J/24, de rubro: HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS
DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS
ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO,
ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE
SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES
VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN
PARTICULAR, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, tomo XXIX, enero de 2009, p. 2470
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Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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