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la denuncia al Consejo Municipal por ser la autoridad competente para la 

tramitación del procedimiento especial sancionador.  

1.5. Radicación. El quince de noviembre de dos mil veinte, el Consejo 

Municipal radicó el procedimiento especial sancionador 01/2020-PES-CMSL, 

reservándose la admisión o desechamiento, así como el pronunciamiento 

sobre medidas cautelares. De igual forma, requirió a los denunciados para 

que remitieran a la autoridad sustanciadora información relativa a los hechos 

denunciados, relacionados con la difusión de vinilonas o espectaculares 

relativos al segundo informe de labores del Presidente Municipal y, su 

omisión de retirarlos. 

1.6. Medidas cautelares. El veinticuatro de noviembre de dos mil veinte, el 

Consejo Municipal determinó procedente la adopción de las medidas 

cautelares solicitadas por el denunciante, consistentes en el retiro y 

destrucción de las vinilonas o espectaculares denunciados 

1.7. Admisión. El ocho de febrero, el Consejo Municipal admitió y dio 

trámite a la denuncia, le hizo saber los hechos atribuidos a las partes 

denunciadas y a quienes consideró debían ser llamados al procedimiento, 

asimismo, ordenó emplazar a las partes a la diligencia de desahogo de 

pruebas y alegatos. 

1.8. Remisión. El doce de febrero, una vez celebrada la audiencia de ley, 

el Consejo Municipal, remitió al Tribunal local el expediente 01/2020-PES-

CMSL y el informe circunstanciado. 

1.9. Radicación. Por acuerdo de veintiséis de febrero, el Tribunal local 

radicó y registró el procedimiento especial sancionador TEEG-PES-08/2021. 

A su vez, ordenó revisar el acatamiento, por parte de la autoridad 

sustanciadora, de los requisitos previstos en la Ley electoral local para 

constatar que no existieran omisiones o deficiencias en la integración del 

expediente o en su tramitación; o bien, violaciones a las reglas establecidas 

en la normativa y en su caso, emitir la declaratoria respectiva. 

1.10. Integración. El veintidós de marzo, se hizo constar el término de 

cuarenta y ocho horas, para poner a consideración del pleno del Tribunal 

local el proyecto de resolución, el cual transcurrió de las doce horas del 

veintidós de marzo a la misma hora del veinticuatro siguiente. 

1.11. Resolución impugnada. El veintitrés de marzo, el Tribunal local dictó 

la resolución correspondiente, declarando, esencialmente, la existencia de la 
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4. ESTUDIO DE FONDO 

4.1. Materia de la Controversia 

4.1.1. Hechos denunciados 

El juicio tiene origen en el procedimiento especial sancionador iniciado con 

motivo de la denuncia presentada por el representante suplente del PAN ante 

el Consejo General del Instituto local contra el Presidente Municipal y el PRI, 

por culpa in vigilando, por la presunta realización de promoción 

personalizada, actos anticipados de campaña y precampaña, así como por 

uso indebido de recursos públicos, derivado de la difusión de vinilonas o 

espectaculares relativos al segundo informe de labores y, su omisión de 

retirarlos, en el tiempo establecido por el artículo 242, numeral 5, de la 

LEGIPE, de distintas ubicaciones del municipio de San Luis de la Paz, 

Guanajuato. 

El denunciante ofreció como prueba la certificación que en su caso realizara 

la Oficialía Electoral en los sitios de ubicación y referencia que daban cuenta 

de la permanencia de diversos espectaculares, reproducidos a través de 

imágenes insertadas en la denuncia presentada 

Respecto a dicha publicidad, el Secretario de Órgano Desconcentrado de la 

Junta Ejecutiva Regional de San Luis de la Paz, Guanajuato, del Instituto 

local, en funciones de Oficialía Electoral realizó la verificación 

correspondiente, para lo cual, elaboró el documento identificado como ACTA-

OE-IEEG-JERSL-008/20203. 

De dicha acta, destaca que, al constituirse en dos ubicaciones distintas de 

San Luis de la Paz, Guanajuato4, se advertía la existencia de dos anuncios, 

cuyo contenido gráfico, según se asentó, es el siguiente: 

                                                            
3 Visible de foja 29 a 35 del cuaderno accesorio único correspondiente a este asunto. 
4 Predio entre el entronque de la carretera libre 57 y San Luis de la Paz, Guanajuato, a la 
altura del fraccionamiento Las Glorias. referencia para la ubicación: 
https://maps.app.goo.gl/u9itKx4uVStb5bD76; y, esquina de las calles Victoria y Jiménez, 
Zona Centro, San Luis de la Paz, Guanajuato. referencia para la ubicación: 
https://maps.app.goo.gl/Uj7xPLCo3B6KRhoR6 
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Dichas afirmaciones fueron desestimadas por el Tribunal local al considerar 

que la notificación se efectuó siguiendo las formalidades del artículo 357 de 

la Ley electoral local así como de los diversos artículos 20, 21 y 24 del 

Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto local, pues se realizó por un 

funcionario investido con fe pública, se notificó de manera personal a las 

personas interesadas, quienes además firmaron de conformidad con lo que 

en la cédula de notificación se dice se les entregó, por lo que el tribunal 

responsable consideró erróneas las cuestiones de inconformidad planteadas, 

a la par de que, en su concepto, no se aportó prueba alguna que desvirtuara 

lo aseverado por el personal notificador. 

Luego, al analizar el caso concreto, el Tribunal local precisó que el problema 

jurídico a resolver era determinar si los espectaculares denunciados se 

difundieron fuera del término legal previsto en el artículo 242, párrafo 5, de la 

LEGIPE, así como analizar si con dichos espectaculares se hizo uso indebido 

de recursos públicos, promoción personalizada, actos anticipados de 

precampaña o campaña y, en su caso, si se actualiza o no la culpa in 

vigilando por parte del PRI y, si se actualiza alguna infracción por diversas 

personas físicas, así como una moral. 

En lo que es materia de impugnación, el Tribunal local se abocó a analizar, 

de manera conjunta, la contravención al artículo 242, numeral 5, de la 

LEGIPE, así como la promoción personalizada denunciadas conforme a lo 

siguiente. 

En primer lugar, el Tribunal local tuvo por acreditada la falta a la restricción 

temporal que para la difusión de los informes de labores que contempla la 

LEGIPE. 

Dicha acreditación derivó de lo considerado por el tribunal responsable en el 

aspecto de que, con base en lo previsto por el artículo 77, fracción XI, de la 

Ley Orgánica, cualquier persona que ocupe la presidencia municipal en los 

ayuntamientos del Estado de Guanajuato, tiene la obligación de presentar en 

el mes de septiembre, un informe sobre el estado que guarda la 

administración pública municipal. 

Asimismo, indicó el órgano de justicia electoral local, los mensajes que 

utilicen para dar a conocer informes de labores no serán considerados 

propaganda, siempre que cumplan con lo previsto en el artículo 242, numeral 

5 de la LEGIPE, el cual establece las reglas para que el mensaje de una 

persona servidora pública no sea considerado contrario a la norma. 
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Dicho lo anterior, para el Tribunal local, en el caso sometido a su 

consideración, quedó demostrado plenamente que el contenido de los 

espectaculares denunciados permaneció a la vista de la población al menos 

hasta el diecinueve de noviembre de dos mil veinte, fecha en que la Oficialía 

Electoral corroboró su existencia y contenido, según la documental pública 

identificada como ACTA-OE-IEEG-CMSL-001/2020. 

En ese sentido, a decir del tribunal responsable, si el informe de labores tuvo 

lugar el treinta de septiembre de dos mil veinte y su difusión no podía ser 

posterior al cinco de octubre de ese año, acorde con la normativa que señala 

que ésta no debe exceder los siete días previos y los cinco posteriores de la 

fecha en que rinda informe, la propaganda denunciada permaneció en 

exceso de días, después de que debió ser retirada. 

Por tanto, en concepto del Tribunal local, se acreditó que la difusión de los 

espectaculares con alusión al segundo informe de labores del Presidente 

Municipal excedió el límite legal para ello, por lo que con tal conducta se 

vulneró el artículo 242, numeral 5, de la LEGIPE y, se declaró existente la 

falta denunciada. 

Por otro lado, al estimar el tribunal responsable que el citado numeral de la 

LEGIPE regula el párrafo octavo del artículo 134 de la Constitución Federal, 

el cual prohíbe la promoción personalizada de las personas servidoras 

públicas, determinó colmado el estudio de los elementos de dicha conducta, 

ya que, en su concepto, hacerlo de manera individual resultaría ocioso y, 

tendría como posible consecuencia sancionar dos veces los mismos hechos 

y conductas, lo que está prohibido por el artículo 23 de la Constitución 

Federal. 

En ese sentido, indicó el Tribunal local, la propaganda denunciada no 

contenía el nombre ni cargo del Presidente Municipal, pues se refiere al 

Ayuntamiento como órgano colegiado, por lo que a decir del tribunal 

responsable, no resultaba válido que la sola extemporaneidad en la difusión 

del segundo informe de labores del Ayuntamiento se tradujera, de forma 

inmediata y sin mayores exigencias, en la promoción personalizada del 

Presidente Municipal, quien no era una figura primordial ni destacada de la 

publicidad denunciada, pues aunque aparecía en uno de los anuncios, lo 

hacía en compañía de varias personas, también identificables por sus rostros 

y que, por el contexto en que aparecen, se entendían que en conjunto 
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prevención, pero que posteriormente se emplearon para la difusión del 

multicitado segundo informe de gobierno. 

Así, para el tribunal responsable, el Presidente Municipal estaba obligado a 

hacer cumplir las disposiciones legales aplicables a esa difusión, 

principalmente lo dispuesto por el artículo 242, numeral 5, de la LEGIPE, lo 

que no ocurrió, pues la publicitación del informe de labores se excedió del 

tiempo que el citado precepto contempla para ello. 

Por tanto, el Tribunal local determinó tener como responsable de la infracción 

al artículo 242, numeral 5, de la LEGIPE, entre otros, al Presidente Municipal. 

Individualización de la sanción al Presidente Municipal 

Una vez acreditada la falta y la responsabilidad en la comisión de ésta, el 

Tribunal local consideró que, si bien el dispositivo vulnerado se encontraba 

en la LEGIPE y no en la Ley electoral local, ello no implicaba que la falta 

acreditada no tuviera consecuencia alguna para quien la contraviniera, pues 

a decir del tribunal responsable, quedó claro que la restricción temporal de la 

difusión de los informes de quienes ejercen el servicio público vincula a toda 

autoridad de los tres ámbitos de gobierno –federal, estatal y municipal–. 

Así, en concepto del órgano de justicia electoral local, el Presidente Municipal 

era destinatario directo del contenido del párrafo 5, del artículo 242, de 

LEGIPE y, estaba obligado a respetarla, lo que no ocurrió, por lo que debía 

resentir consecuencia por ello. 

Dicho lo anterior, el Tribunal local, sin dejar de considerar que la LEGIPE no 

incluye expresamente una sanción con motivo de la infracción acreditada, 

indicó que ello no significaba que el régimen electoral no previera, en 

diversas disposiciones, consecuencia alguna ante el actuar antijurídico de las 

autoridades federales, estatales o municipales. 

En ese sentido, el tribunal responsable acudió a lo previsto por el artículo 457 

de la LEGIPE, el cual establece la prevención específica en relación a que, si 

las autoridades federales, estatales o municipales cometen alguna infracción 

prevista en esa ley (como la difusión de informes de labores fuera de los 

plazos permitidos), posibilita dar vista al superior jerárquico y, en su caso, 

presentar la queja ante la autoridad competente por hechos que pudieran 

constituir responsabilidades administrativas, a fin de que se proceda en los 

términos de las leyes aplicables. 
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iii. El artículo 134 de la Constitución Federal refiere que las leyes, en sus 

respectivos ámbitos de aplicación, garantizarán el estricto 

cumplimiento de dicho artículo; por lo que, al no existir norma alguna 

que regule lo relativo a la temporalidad a la que deberá acotarse a 

difusión de informes de labores del Ayuntamiento, se violenta el 

principio de garantizar la exacta aplicación de la ley. 

iv. No es factible la imposición de la sanción si la conducta imputada no 

está prevista en la Ley electoral local, por lo que se vulnera el principio 

de seguridad jurídica. 

v. El Congreso local carece de competencia para sancionarlo, pues si en 

el orden jurídico no está prevista una temporalidad para la difusión de 

los informes de labores de los Ayuntamientos del Estado de 

Guanajuato, tampoco existe un catálogo de sanciones a imponer a las 

Presidencias Municipales de la referida entidad federativa, porque no 

puede existir pena sin ley. 

vi. Se vulnera el principio de congruencia porque se determina, por una 

parte, que no se actualiza violación al artículo 134 de la Constitución 

Federal, y por otra, se considera que sí se actualizó la falta de 

restricción temporal para la difusión de los informes establecido en el 

artículo 242, numeral 5, de la LEGIPE. 

vii. El Tribunal local no analizó el catálogo contenido en el artículo 350 de 

la Ley electoral local, el cual señala las conductas que se pueden 

considerar infracciones para las autoridades y/o servidores públicos 

del ámbito municipal. 

viii. El tribunal responsable realizó una interpretación inadecuada del 

artículo 242, numeral 5, de la LEGIPE, en relación con el artículo 134 

de la Constitución Federal, pues este último no fue vulnerado porque 

en ninguno de sus párrafos se establece temporalidad alguna para la 

difusión de los informes de los Ayuntamientos y en su último párrafo, 

remite a las leyes locales, por lo que era incongruente que se acudiera 

a la LEGIPE para sustentar la decisión, sin tomar en cuenta que en la 

Ley electoral local no existe dispositivo alguno que regule lo 

relacionado con la difusión de informes. 

ix. Se vulnera el principio de legalidad, ya que no existe una ley 

específica que señale que el Congreso local puede sancionar a los 
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siempre que se vulnere el límite temporal de la difusión de la propaganda de 

los informes anuales de labores; d) en el caso concreto, el Congreso local es 

el encargado de sancionar la falta cometida por el Presidente Municipal en el 

ejercicio de sus funciones. 

4.4. Justificación de la decisión 

4.4.1. Es ineficaz el agravio del actor en el sentido de que existen 

inconsistencias en diversas constancias del expediente que vulneran 

las formalidades esenciales del procedimiento, al estar acreditado que 

el actor tuvo conocimiento de la fecha correcta en la que se desahogó 

la audiencia de ley, e incluso, en su oportunidad, compareció a dicha 

diligencia por conducto de su autorizado. 

El actor señala que existen inconsistencias que vulneran las formalidades 

esenciales del procedimiento, relacionadas con la cédula de notificación y 

certificación, en relación con el auto que se indica, le fue notificado el ocho 

de febrero dentro del procedimiento especial sancionador, además de que, 

en el emplazamiento, respecto a la citación para la audiencia de ley, se 

señaló que ésta se desahogaría el DÍA (12) DIEZ DE FEBRERO DE (2021) 

DOS MIL VEINTIUNO, a la par de que, una vez celebrada dicha audiencia, 

se certificó en una copia por parte del Secretario del Consejo Municipal que 

ésta se desahogó el cuatro de diciembre de dos mil veinte -agravio 

identificado con el numeral i-. 

Es ineficaz el motivo de inconformidad hecho valer por el actor. 

Lo anterior, porque en el caso concreto, está acreditado que el actor tuvo 

conocimiento de la fecha correcta en la que se desahogó la audiencia de ley, 

e incluso, en su oportunidad, compareció a dicha diligencia por conducto de 

su autorizado8. 

Así, lo asentado en dichas actuaciones debe considerarse sólo como un 

lapsus calami (error en la escritura) que no afecta la esfera jurídica de 

derechos del actor9. 

Además, ha sido criterio de los tribunales colegiados de circuito, mismo que 

esta Sala Regional comparte, que las irregularidades en los procedimientos 

deben ser de tal gravedad que se deje en estado de indefensión a una de las 

                                                            
8 Tal como se advierte a foja 256 del cuaderno accesorio único correspondiente a este 
asunto. 
9 Similares consideraciones adoptó esta Sala Regional al resolver el expediente SM-JRC-
36/2018. 
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En relación con lo anterior, sostiene que el Congreso local carece de 

competencia para sancionarlo, pues si en el orden jurídico no está prevista 

una temporalidad para la difusión de los informes de labores de los 

Ayuntamientos del Estado de Guanajuato, tampoco existe un catálogo de 

sanciones a imponer a las Presidencias Municipales de la referida entidad 

federativa, porque no puede existir pena sin ley -afirmación contenida 

numeral v-. 

A la par, el promovente afirma que el Tribunal local no analizó el catálogo 

contenido en el artículo 350 de la Ley electoral local, el cual señala las 

conductas que se pueden considerar infracciones para las autoridades y/o 

servidores públicos del ámbito municipal -concepto de agravio contenido en 

el numeral vii-. 

Asimismo, el actor plantea que el último párrafo del artículo 134 

constitucional remite a las leyes locales, por lo que era incongruente que se 

acudiera a la LEGIPE para sustentar la decisión, sin tomar en cuenta que en 

la Ley electoral local no existe dispositivo alguno que regule lo relacionado 

con la difusión de informes -última parte del agravio identificado con el 

número viii-. 

En ese sentido, también sostiene que el artículo 76, fracción I, inciso f) de la 

Ley Orgánica no señala temporalidad alguna para la difusión de los informes 

del estado que guarda la administración pública municipal -planteamiento 

identificado con el numeral x-. 

Además, refiere el actor, la declaratoria de inconstitucionalidad del párrafo 5, 

del artículo 195, de la Ley Electoral Local, se realizó a efecto de que los 

informes de labores o gestiones de los servidores públicos no fueran 

considerados como propaganda electoral -agravio sintetizado en el numeral 

xii-. 

Son infundados los motivos de inconformidad hechos valer. 

Esta Sala Regional estima que no le asiste razón al actor pues la 

normatividad aplicable al caso concreto, en relación con los límites y 

condiciones a la difusión de los informes de labores, es válidamente la 

LEGIPE porque que las legislaturas locales carecen de facultades para 

regular lo relativo al párrafo octavo del artículo 134 de la Constitución 

Federal, por lo que fue válido que el Tribunal local acudiera a dicha Ley 

General y no a la Ley electoral local para analizar la conducta denunciada. 
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analizar los hechos denunciados, era necesario que el tribunal responsable 

acudiera al supuesto normativo previsto por el artículo 242, párrafo 5, de la 

LEGIPE16. 

De ahí que tampoco le asista razón al actor en el aspecto de que no es 

factible la imposición de la sanción si la conducta imputada no está prevista 

en la Ley electoral local y que el Congreso local carece de competencia para 

sancionarlo, al no existir en el orden jurídico una temporalidad para la 

difusión de los informes de labores de los Ayuntamientos del Estado de 

Guanajuato. 

Lo anterior porque, como se razonó, la infracción objeto de análisis no debe 

preverse, por criterio de la Suprema Corte, en un ordenamiento local, sino en 

la LEGIPE, al ser facultad exclusiva de la legislatura federal regular dicha 

cuestión, por lo que su materialización debía analizarse a la luz de la referida 

Ley General. 

4.4.3. La vulneración a lo dispuesto por el artículo 242, párrafo 5 de la 

LEGIPE se actualiza aun cuando no se configure la promoción 

personalizada de servidores públicos, siempre que se vulnere el límite 

temporal de la difusión de la propaganda de los informes anuales de 

labores. 

El actor señala que se vulnera el principio de congruencia porque se 

determina por una parte que no se actualiza una vulneración al artículo 134 

de la Constitución Federal, y por otra se considera que sí se actualizó la falta 

de restricción temporal para la difusión de los informes, establecido en el 

artículo 242, numeral 5, de la LEGIPE -agravio identificado con el numeral vi-

. 

En relación con lo anterior, el promovente sostiene que el tribunal 

responsable realizó una interpretación inadecuada del artículo 242, numeral 

5, de la LEGIPE, en relación con el artículo 134 de la Constitución Federal, 

pues este último no fue vulnerado porque en ninguno de sus párrafos se 

establece temporalidad alguna para la difusión de los informes de los 

Ayuntamientos -primera parte del agravio sintetizado en el número viii-. 

Asimismo, el actor refiere que el artículo 242, numeral 5, de la LEGIPE, 

contiene elementos subjetivos, ya que señala que la propaganda de informes 

                                                            
16 Similares consideraciones adoptó esta Sala Regional al resolver el expediente SM-JDC-
51/2016. 
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Al respecto, se debe considerar que el artículo 242, párrafo 5, de la LEGIPE 

constituye un aspecto que regula lo previsto en el artículo 134 de la 

Constitución Federal, respecto de la difusión de propaganda gubernamental. 

Es decir, existe una regla general establecida en ese precepto constitucional 

que prohíbe en cualquier caso la inclusión de elementos de promoción 

personalizada en la propaganda gubernamental. 

La Sala Superior al resolver el recurso de revisión del procedimiento especial 

sancionador SUP-REP-3/2015 y acumulados, sostuvo que el numeral 

constitucional en cita, al establecer bajo cualquier modalidad de 

comunicación social, la prohibición se materializa a través de todo tipo de 

comunicación social por el que se difunda, visual o auditivamente, 

propaganda proveniente de funcionarios públicos, tales como: televisión, 

radio, cine, prensa, anuncios espectaculares, mantas, pancartas, trípticos y 

volantes, entre otros. 

En tal sentido, en la referida ejecutoria, la Sala Superior estableció 

lineamientos interpretativos sobre la difusión de informes de labores que 

rinden los servidores públicos, tomando en consideración el marco legal y los 

criterios de la Suprema Corte. 

Respecto a dicho tópico, al resolver la acción de inconstitucionalidad 22/2014 

y sus acumuladas 26/2014, 28/2014 y 30/2014, la Suprema Corte no 

estableció el criterio relativo a que el artículo 242, párrafo 5 de la LEGIPE 

prohíbe (solamente) la propaganda de los servidores públicos con fines 

puramente de promoción política personal. 

Sobre lo decidido en las acciones de inconstitucionalidad, la Sala Superior 

señaló que, de la lectura armónica del texto completo del artículo 242, 

párrafo 5, de la LEGIPE, la Suprema Corte advirtió que, más que reducir las 

prohibiciones contenidas en el artículo 134 constitucional, lo que hace es 

establecer condiciones adicionales en orden de puntualizar la frecuencia, los 

plazos, el ámbito territorial y la oportunidad, dentro de las cuales puedan 

difundirse promocionales relacionados con los informes de gobierno de las 

autoridades estatales, municipales o de cualquier otro tipo.  

Además, resaltó que las prescripciones previstas en la LEGIPE, lejos de 

dejar sin efectos las prohibiciones en materia electoral establecidas en el 

artículo 134 constitucional, más bien las precisan, en su enfoque, tratándose 

de la rendición de informes de labores.  
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En ese sentido, el actor parte de una premisa inexacta al sostener que el 

artículo 242, numeral 5, de la LEGIPE, contiene elementos subjetivos, ya que 

señala que la propaganda que exceda la temporalidad prevista por la ley se 

considera propaganda electoral, pues para considerarse como tal debería 

realizarse en periodo electoral. 

Lo anterior porque como quedó indicado en párrafos que antecedente, la 

propaganda que se relaciona en el multicitado artículo 242, numeral 5, de la 

LEGIPE, es la de carácter gubernamental proveniente de funcionarios 

públicos, misma que está sujeta a las limitaciones ahí contenidas, las cuales, 

de contravenirse, constituyen una infracción con independencia de que se 

materialicen o no en el transcurso de un proceso electoral. 

Por tanto, se desestiman los planteamientos del promovente, al haberse 

acreditado que la difusión de su informe de labores, a través de anuncios 

espectaculares, se aparta de lo previsto en el artículo 242, párrafo 5, de la 

LEGIPE, al exceder la temporalidad permitida.  

4.4.4. En el caso concreto, el Congreso local es el encargado de 

sancionar la falta cometida por el Presidente Municipal en el ejercicio de 

sus funciones. 

El actor señala que se vulnera el principio de legalidad, ya que no existe una 

ley específica que señale que el Congreso local puede sancionar a los 

Presidentes Municipales, pues el artículo 115 de la Constitución Federal 

otorga autonomía a los ayuntamientos -agravio identificado con el numeral 

ix-. 

No le asiste razón al promovente por lo siguiente. 

Tal como lo consideró el Tribunal local, la vista a los superiores jerárquicos 

de las autoridades estatales o municipales que cometan alguna infracción a 

la LEGIPE, está prevista expresamente por el artículo 45719 del 

ordenamiento legal en cita, el cual señala la forma de proceder en caso de 

que las autoridades federales, estatales o municipales incumplan con las 

disposiciones normativas en materia electoral previstas por la ley general. 
                                                            
19 Artículo 457. 
1. Cuando las autoridades federales, estatales o municipales cometan alguna infracción 
prevista en esta Ley, incumplan los mandatos de la autoridad electoral, no proporcionen en 
tiempo y forma la información que les sea solicitada, o no presten el auxilio y colaboración 
que les sea requerida por los órganos del Instituto, se dará vista al superior jerárquico y, en 
su caso, presentará la queja ante la autoridad competente por hechos que pudieran 
constituir responsabilidades administrativas o las denuncias o querellas ante el agente del 
Ministerio Público que deba conocer de ellas, a fin de que se proceda en los términos de las 
leyes aplicables. 
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dirigirse el requerimiento previsto por el citado artículo 105, con el propósito 

de lograr el cumplimiento del fallo protector. 

Sin embargo, conforme a lo decidido por la Sala Superior en el expediente 

SUP-REP-17/2018 y acumulados, la referida jurisprudencia no es aplicable a 

casos como éste, pues el criterio ahí sustentado tiene como propósito 

conminar a las Presidencias Municipales a dar cumplimiento de un fallo 

protector, no determinar una sanción por incurrir en algún tipo de 

responsabilidad por actos u omisiones que redunden en perjuicio de los 

intereses públicos. 

Por tanto, en coincidencia con el criterio de la Sala Superior se desestima el 

agravio planteado, pues en el caso concreto, el Congreso local es el 

encargado de sancionar la falta cometida por el Presidente Municipal en el 

ejercicio de sus funciones, de manera que, se considera ajustada a la 

normatividad, la decisión del Tribunal local de dar vista al referido órgano 

legislativo local. 

Lo anterior, en términos de la tesis XX/2016, de rubro: RÉGIMEN 

ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. CORRESPONDE A LOS 

CONGRESOS DE LOS ESTADOS IMPONER LAS SANCIONES 

RESPECTO DE CONDUCTAS DE SERVIDORES PÚBLICOS SIN 

SUPERIOR JERÁRQUICO, CONTRARIAS AL ORDEN JURÍDICO.  

En consecuencia, al haberse desestimado los agravios hechos valer por el 

actor, lo procedente es confirmar, en lo que fue materia de impugnación, la 

resolución controvertida. 

5. RESOLUTIVO 

ÚNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnación, la resolución 

controvertida. 

En su oportunidad, archívese el expediente como asunto concluido; en su 

caso, devuélvase la documentación que en original haya exhibido la 

responsable. 

NOTIFÍQUESE.  

Así lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados 

integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
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