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Ley Electoral Ley de Instituciones y Procedimientos
Local: Electorales del Estado de Guanajuato

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Persona Moral: INVERMERC S.C.

PRI: Partido Revolucionario Institucional

Tribunal Local: Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato

1. ANTECEDENTES

Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo precision en

contrario:

1.1. Inicio del proceso electoral local en Guanajuato. El siete de septiembre
de dos mil veinte, inici6 el proceso electoral local 2020-2021, para elegir

diputaciones locales y ayuntamientos en la referida entidad federativa

1.2. Presentacion de la denuncia. El veintiocho de febrero, el PRI a través
de su delegado especial del Comité Municipal de Guanajuato, presento una
denuncia en contra del Denunciado y de la Persona Moral, por presuntas
infracciones a la normatividad electoral, ante la supuesta realizacién de

promocién personalizada y actos anticipados de campanfia.

1.3. Tramite. El uno de marzo, con la denuncia el Consejo Municipal radicé y
form6 el expediente 4/2021-PES-CMGU, reservandose su admision o
desechamiento, y el pronunciamiento sobre medidas cautelares, por lo que
solicitd el apoyo de la Unidad de Oficialia Electoral del Instituto Local para
llevar a cabo diversas diligencias de investigacién, asi como corroborar la

existencia y contenido de los hechos denunciados.

1.4. Inspeccion ACTA-OE-IEEG-CDXXI-002/2021. El dos de marzo, el
Secretario del Consejo Distrital XXI de Ledn, Guanajuato, del Instituto Local
en funciones de Oficial Electoral, certificd y dio fe de sobre la posible existencia
y contenido del espectacular a solicitud del Titular de Unidad de Oficialia

Electoral del Instituto Local.

1.5. Inspeccion ACTA-OE-IEEG-CMGU/004/2021. El tres de marzo, el
Secretario del Consejo Municipal, en Funciones de Oficial Electoral, certificd y

dio del contenido de las ligas electronicas aportadas por el PRI.
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1.6. Consejo Municipal. E| siete de marzo, se tuvo por admitida la denuncia
y se le dio el tramite correspondiente, declarandose improcedente el dictado

de medidas cautelares.

1.7. Remision de expediente. El doce de marzo, una vez celebrada la
audiencia de ley, el Consejo Municipal, remitio al Tribunal Local el expediente
4/2021-PES-CMGU y el informe circunstanciado.

1.8. Procedimiento Especial Sancionador TEEG-PES-11/2021. El dieciséis
de marzo, mediante acuerdo de Presidencia, el Tribunal Local registro y turno

el procedimiento especial sancionador bajo la clave TEEG-PES-11/2021".

1.9. Resoluciéon impugnada. El uno de abril, el Tribunal Local resolvié el
procedimiento especial sancionador, determinando declarar inexistentes las
faltas atribuidas al Denunciado y a la Persona Moral, por la presunta

realizacion de promocion personalizada y actos anticipados de campana.

1.10. Juicio federal SM-JE-70/2021. Inconforme con esa decision, el cuatro

de abiril, el actor promovié el presente medio de impugnacién.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente juicio,
toda vez que controvierte una sentencia del Tribunal Estatal Electoral de
Guanajuato dictada en un procedimiento especial sancionador iniciado por
supuestas irregularidades relacionadas con promocion personalizada y actos
anticipados de campania, atribuidas a la Persona Moral y al Denunciado en su
calidad de presidente municipal de Guanajuato, Guanajuato, entidad
federativa que se ubica dentro de la Segunda Circunscripcién Plurinominal

Electoral en la que esta Sala ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en el articulo 195, fraccion X1V, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion y los Lineamientos Generales para la
Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.?

T Ante la posible transgresion a lo establecido por el parrafo octavo, del articulo 134 de la Constitucion
Federal, 122 parrafo tercero de la Constitucion Local, 347 fracciones | y VII, 349, fracciones | y IV, y 350
fracciones |, lll y IV, de la Ley Electoral Local.

2 Aprobados por la Presidencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacioén el doce de noviembre de dos mil catorce y en los que se establecio el juicio electoral como
el medio para conocer de aquellos asuntos en los cuales se impugnen actos o resoluciones en la materia
que no admitan ser controvertidos a través de los distintos juicios y recursos previstos en la Ley de
Medios.
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3. PROCEDENCIA

El presente juicio es procedente porque reune los requisitos previstos en los
articulos 8, 9, parrafo 1, 79 y 80 de la Ley de Medios, conforme lo razonado

en el auto de admisiéon de trece de abril de dos mil veintiuno.
4. ESTUDIO DE FONDO
4.1. Materia de la controversia

El presente juicio tiene origen en el procedimiento especial sancionador,
4/2021-PES-CMGU iniciado con la denuncia impuesta por el actor en contra
del Denunciado y la Persona Moral, en la que se sefal6 la supuesta exhibicion
de un espectacular ubicado en una direccion en la ciudad de Ledn,
Guanajuato, asi como la publicacion de un articulo en la revista “PRO” en
formato digital, por lo que considera constituian promocioén personalizada y

actos anticipados de campainia.
En la contestacion, los denunciados manifestaron que:

a) Denunciado, no haber contratado ningun tipo de publicado, por si
mismo o a través de representante o terceros con la Persona Moral
denunciada o algun otro similar en la ciudad de Ledn; que, si fue
entrevistado el dia veintiséis de enero, pero ello no derivé de la

contratacion de algun tipo de publicidad.3

b) Persona Moral, que del afio 2020 al dia de la contestacién no generé
ningun tipo de contrato de prestacion de servicios publicitarios con el
Denunciado o algun tercero; que ninguno de sus colaboradores
entrevisto al Denunciado, ni proporciond ningun tipo de publicidad cuyo
contenido mencionara el nombre del Denunciado y/o la leyenda de
“presidente municipal de Guanajuato” ni de plataformas digitales o de

manera fisica en anuncios espectaculares.

El dos de marzo, mediante Oficialia Electoral se realiz6 una certificacion a fin
de corroborar la existencia y contenido del espectacular denunciado, sin
embargo, de la misma no se advirtid la presencia de la publicidad aludida;
posteriormente el tres siguiente, en la misma via se certific la existencia y el

contenido de las ligas electronicas referidas por el denunciante.

3 Escrito visible a fojas 97 a 99 del cuaderno accesorio Unico.
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Posteriormente, el doce de marzo se llevo a cabo la audiencia de pruebas y
alegatos, por lo que en esa misma fecha el Consejo Municipal realiz6 el

informe circunstanciado a fin de remitir los autos al pleno del Tribunal Local.

Previa sustanciacion del procedimiento, el uno de abril, el Tribunal Local dicto
resolucion en la que determiné tener por no acreditados los hechos
denunciados, declarando inexistentes las infracciones consistentes en
promocion personalizada y actos anticipados de campafa en contra del
Denunciado y de la Persona Moral, pues segun refirié que con los medios de
prueba existentes en autos, no se acreditd la publicaciéon de la supuesta
entrevista realizada al Denunciado a través de la revista digital “PRO”, ni la

exhibicion de publicidad en un espectacular denunciada.

Para llegar a dicha conclusion el Tribunal Local valoré las siguientes

documentales:

a) Fotografias en las que observa la imagen del denunciado y en algunas
una cintilla con el texto “PRO”, las cuales, segun el denunciante,
provienen de una entrevista en la que se destacan frases que hacen
referencia al desempefio de su administracion; asi como una fotografia

de un supuesto espectacular en la ciudad de Ledn, Guanajuato.

A dichas imagenes les otorgd un valor como indicios leves, pues por su
naturaleza no generaban conviccion plena, ante la posibilidad de ser
manipuladas o confeccionadas segun los intereses de quién las aporta,

aunado a que tienen un caracter imperfecto.

b) Oficialia Electoral ACTA-OE-IEEG-CMGU-002/2021 y ACTA-OE-IEEG-
CMGU-004/2021 de dos y tres de marzo, en las cuales no se
encontraron los elementos de propaganda senalada por el denunciante,
es decir, el espectacular y las ligas electronicas en las que se incluia la

pagina electronica de la revista digital “PRO”.

A dichas pruebas, les otorgd un valor probatorio pleno, pues de
conformidad con el articulo 359, segundo parrafo de la Ley Electoral
Local, fueron expedidas por funcionarios electorales investidos de fe

publica y en ejercicio de su encargo.

De esa manera, concluyo que la propaganda denunciada era inexistente, pues
los hechos denunciados no fueron desvirtuados, ni respaldados con ningun

otro medio de prueba que diera sustento valido e indubitable de su existencia.
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De igual manera, sefiald que los denunciados fueron coincidentes en

desconocer la contratacion de propaganda denunciada; asi, concluyé que el

denunciante se encontraba obligado a aportar los elementos necesarios y

suficientes para sustentar la existencia de la conducta de la que se inconformé.

Planteamientos ante esta Sala

El actor sefiala que la resolucién vulnera el principio de legalidad, asi como el

de acceso a la justicia, de ofrecer pruebas y obtener una resolucién completa

con base en lo siguiente:

a)

b)

d)

La publicidad fue retirada de manera dolosa con antelaciéon a la
indagatoria de la Oficialia Electoral; asimismo, que ofrecié distintos
medios probatorios, en los que destacan diversas documentales
consistentes en las fotografias del espectacular denunciado, asi como
impresiones de captura de pantalla del sitio web de la Persona Moral y
del texto e imagenes de la revista digital “PRO” correspondientes al
articulo publicitario denominado “juntos en una sola voz por Guanajuato

Capital’

Que a pesar de que el Consejo Municipal admitio las pruebas sefaladas
con anterioridad, el Tribunal Local solo tuvo por admitida la fotografia
del espectacular y no asi los restantes medios probatorios, por lo que la
misma carece de una debida fundamentacion y motivacion y no es
exhaustiva, al no permitirle allegar elementos de conviccion al
procedimiento, lo que se transcribe en una indebida valoracidon
probatoria, asi como no analizar detalladamente la totalidad de su

pretensién por los hechos denunciados.

Que de las fotografias y capturas de pantalla de la Persona Moral se
advertia su giro publicitario relativo a la cobertura de eventos politicos,
ademas de que con la documental publica (acta constitutiva) se
demostraba su objeto social, teniendo como clientes al Partido Accién
Nacional que es al que pertenece el Denunciado, lo que fue certificada
en la Oficialia Electoral ACTA-OE-IEEG-CMGU-004/2021, aunado a

que se aporto la impresion completa del articulo.

Que a confesidn expresa del Denunciado segun consta en su escrito de
contestacion, aceptd haber sido entrevistado por dicha revista, lo que

constituia otro indicio.
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e) Que las pruebas no fueron objetadas por falsedad en la audiencia de

0 , -
Neae éf pruebas y alegatos, por lo que debia atenderse al principio de
‘%}Ls%"% contradiccion que resulta aplicable al régimen sancionador electoral,
TRIBUNAL ELECTORAL , . , .
del Poder Judicial de la Federacion por lo que sus pruebas debian considerarse auténticas, aunado a que

concatenadas guardan relacion entre si

Cuestiones por resolver

Los planteamientos expuestos en ocasion de los presentes juicios electorales

se analizaran, a fin de dar respuesta de la siguiente forma:

1. Si la sentencia es exhaustiva y congruente, asi como si se encuentra

debidamente fundada y motivada.

2. Si fue correcto o no, que no se acreditaran las infracciones

denunciadas, a partir de las pruebas aportadas por el denunciante.

4.2 Decisiones

Debe confirmarse la sentencia impugnada por los siguientes razonamientos.

e La sentencia es exhaustiva y congruente, pues el Tribunal Local, si 7
analizé y tomo en cuenta las pruebas aportadas por el actor y admitidas
en la audiencia de pruebas y alegatos celebrada el doce de marzo del

presente afo.

e Fue correcto que no se tuvieran por acreditadas las infracciones

denunciadas.
e La sentencia se encuentra debidamente fundada y motivada.
4.3. Justificacion de las decisiones
Marco normativo

4.3.1.1. Principio de exhaustividad lo deben cumplir todas las

autoridades al emitir sus actos

En términos de lo dispuesto en los articulos 2°, parrafo 3, y 14, parrafo 1, del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 8°, parrafo 1, y 25 de la
Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, toda decision de los

organos encargados de impartir justicia debe ser pronta, completa e imparcial,
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y en los plazos y términos que fijen las leyes, garantizando la efectividad del
medio de impugnacion, ademas del cumplimiento de los principios de
fundamentacion, motivacién, exhaustividad y congruencia que debe

caracterizar toda resolucion.

El articulo 17, de la Constitucion Federal, establece el derecho que tienen
todas las personas a que se les administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo

sus resoluciones de manera completa e imparcial.

El principio de exhaustividad impone el deber de examinar de manera
completa e integral todas y cada una de las cuestiones sometidas a su
conocimiento, sin limitarse al estudio exclusivo, y por lo tanto parcial, de alguna
de ellas, pues el objetivo que esta detras de este principio es que los érganos

resolutivos agoten la materia de la controversia.

Cumplir con el propdsito del principio de exhaustividad implica, por ende, dotar
a las resoluciones de la mayor calidad analitica, argumentativa y discursiva
posible, y para ello, es indispensable que no sélo se identifiquen y examinen
todos los topicos que forman parte de una discusién, sino que, ademas, dichas
acciones se realicen con profundidad y en forma diligente, de manera tal que
se expongan, sin ninguna reserva, las razones que sirvieron para adoptar una
interpretacién, efectuar una valoracion probatoria, acoger o rechazar un

argumento, o tomar una decision final y concluyente?.

El principio de congruencia consiste en la correspondencia o relacion légica
entre lo aducido por las partes, lo considerado y resuelto por la responsable, y

consta de dos vertientes, la interna y la externa.

La congruencia interna exige que en la resolucion no se contengan
consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, y la
congruencia externa, impone la plena coincidencia que debe existir entre lo
resuelto por la autoridad con la controversia planteada por las partes en el

escrito de demanda®.

4 Estas consideraciones se sustentan en las jurisprudencias emitidas por la Sala Superior 12/2001 y
43/2002, de rubros: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. coOMO SE
CUMPLE”, y “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN?”, consultables en http://sief.te.gob.mx/IUSE/.
5 Tal criterio es sustentado por la Sala Superior en la jurisprudencia 28/2009 de rubro: CONGRUENCIA
EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA.
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4.3.1.2. Caso concreto

La sentencia es exhaustiva y congruente

El PRI aduce que la resolucion impugnada no fue exhaustiva, ademas de ser
incongruente, ya que, desde su perspectiva, el Tribunal Local se pronuncio
sobre cuestiones que no le fueron planteadas por las partes, ademas de que
no tomd en cuenta las pruebas anexadas a la denuncia®, no permitiéndole
allegar elementos de conviccion al procedimiento, traduciéndose en una
indebida valoracion probatoria y un indebido analisis de su pretension con los

hechos denunciados

No asiste razon al PRI, pues esta Sala Regional advierte que el Tribunal Local
si fue exhaustivo y congruente, pues resolvio sobre la litis que le fue planteada,
tomando en cuenta cada uno de los planteamientos expresados en el escrito
de denuncia, en la que sefald la presunta realizacibn de promocion
personalizada y actos anticipados de campafa por la exhibicion de un
espectacular y la publicacion de un articulo en la revista “PRO” en formato

digital.

Previo a declarar inexistentes los actos denunciados, el Tribunal Local valord
las pruebas aportadas por el denunciante y las recabadas por la autoridad
administrativa (oficialias electorales); de esa manera, concluyé que con los
elementos probatorios que obraban en autos no se podian acreditar la
publicacion del supuesto articulo realizado al Denunciado a través de la revista
digital “PRO”, aunado que tampoco se acredité la exhibicion del espectacular
con la publicidad denunciada lo cual resulta apegado a derecho, pues se apoyo
en las pruebas rendidas por el denunciante y las recabadas por la autoridad

administrativa.

Por lo tanto, es incuestionable que el Tribunal Local fue exhaustivo pues tomo
en cuenta la totalidad de los motivos de la denuncia, sin que se advierta que

las consideraciones que sustentan la resolucién introdujesen argumentos que

6 Consistentes en capturas de pantalla del sitio web de la Persona Moral y del texto e imagenes de la
revista digital “PRO” correspondientes al articulo denominado “juntos en una sola voz por Guanajuato
Capital”
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no le fueron planteados o bien que resulten contradictorias entre si o con los

puntos decisorios.

4.3.1.3. Fue correcta la valoracién de las pruebas realizada por el Tribunal
Local, ya que si tomé en cuenta la totalidad de las mismas y ciertamente

son insuficientes para acreditar los hechos denunciados

El PRI alega que el Tribunal Responsable no admitio, ni valord
adecuadamente la totalidad de las fotografias que aporté al procedimiento

especial sancionador por las razones expresadas en sus agravios.

No tiene razén al PR/ en cuanto que existid una omisidn por parte del Tribunal
Local de admitirle las pruebas a que hace referencia, pues contrario a su dicho,
en principio las pruebas fueron admitidas en la audiencia de pruebas vy
alegatos ante el Consejo Municipal, y posteriormente el Tribunal Local tomo
en cuenta la totalidad de las pruebas aportadas, incluidas las sefialadas en su

escrito de demanda.

De esa manera, se considera que no existio la omisién que refiere, aunado a
que tales pruebas ciertamente resultan insuficientes para acreditar las
afirmaciones expresadas en su escrito de denuncia, como de forma correcta

lo sostuvo el Tribunal Local.
La conclusion anterior se sustenta en lo siguiente:

El PRI para justificar los hechos en que bas6é su denuncia aportdé al
procedimiento especial sancionador como pruebas las siguientes

documentales privadas:

a) Fotografias del anuncio espectacular.
b) Impresiones de captura de pantalla de las paginas de internet.

c) Impresiones de pantalla de la revista “PRO”.

Asi, dichos medios probatorios fueron admitidos en la audiencia de pruebas y
alegatos ante el Consejo Municipal y consideras por el Tribunal Local en el

apartado 3.4.1. de la resolucion:
“3.4.1. Pruebas del denunciante:

e Fotografias anexas al escrito de denuncia presentado ante el Consejo

Municipal.”

Posteriormente, en el apartado 3.7.1. establecié el por qué no se logrd

acreditar la existencia de la propaganda:
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“Como se adelanté, de los medios de prueba aportados al expediente no se
pudo acreditar la publicacion de la supuesta entrevista realizada al denunciado
a través de la revista digital “PRO”, asi como tampoco se acredité la exhibicion
de publicidad en un espectacular ubicado en Boulevard Adolfo Lépez Mateos
a la altura de la Unidad Deportiva del Estado de la ciudad de Leon,

Guanajuato, por los motivos que se expondran a continuacion.

Con el escrito de denuncia se anexaron fotografias en las que se observa la
imagen del denunciado y en alguna de ellas una cintilla con el texto “PRO”
que, segun el denunciante, provienen de una entrevista que se le realizé.
Destaca frases en las que se supuestamente se hace referencia al desempefio

de su administracion como presidente municipal.

De igual forma se incluyen fotografias de la supuesta exhibicion de un
espectacular ubicado en el municipio de Ledn, en el que también se muestra

la imagen del denunciado.

Estas imagenes, por su naturaleza de pruebas técnicas, no pasan de ser
meros indicios leves respecto a lo que representan, pues no generan por si
mismas conviccion plena, ante su posibilidad de ser manipuladas o
confeccionadas segun los intereses de quien las aporta; ademas de no verse
corroboradas ni adminiculadas con otro medio de prueba que corra en el
mismo sentido, tal como lo exige el tercer parrafo, del articulo 359, de la Ley

electoral local.”

Asi, se considera infundado el agravio del PRI, en relacidon a que el Tribunal
Local no valor¢ la totalidad de las fotografias e imagenes, pues el partido
politico parte de un error al considerar que la responsable no admitié las
pruebas allegadas, pues como ya se dijo, las mismas fueron admitidas en la
audiencia de pruebas y alegatos ante el Consejo Municipal, y posteriormente

valoradas por el Tribunal Local.

De esa manera, al momento de valorarlas, el Tribunal Local concluy6 que las
mismas carecian del nivel probatorio necesario para acreditar las afirmaciones
denunciadas, pues con ellas, sélo se prob6é de forma indiciaria los hechos
denunciados, sin contar con algun otro medio de conviccion para poder
adminicularlas, lo cual resultaba necesario para efectos de que la autoridad

pudiera tener certeza de los hechos que se trataban de probar.

Esto es asi, pues dichas imagenes resultan ser pruebas técnicas’ y, dada su

naturaleza, unicamente generan indicios de los hechos ahi contenidos, por lo

7 En términos del articulo 358, parrafo segundo, fraccion lll, de la Ley Electoral Local y 14, parrafo 1,
inciso c), de la Ley de Medios.

11
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cual, requieren de estar soportadas por otros medios de prueba para acreditar

de manera fehaciente los hechos que contienen.®

En este entendido, el PRI pierde de vista que para fortalecer ese tipo de
probanzas es necesario no solo la descripcion precisa de los hechos y
circunstancias que se pretenden demostrar,® sino la concurrencia de algun otro
elemento de conviccién con el cual deben ser adminiculadas y se puedan
perfeccionar, lo que en el caso no ocurrid, pues no aportd algun otro medio de

conviccion idéneo para apoyar esas pruebas técnicas.

No escapa a la consideracién de este 6érgano colegiado que los indicios que
eventualmente podrian generar las imagenes aportadas por el PRI se
desvanecen al contrastarse con los resultados de las investigaciones

practicadas por el Consejo Municipal.

Lo anterior porque en autos existen las oficialias electorales ACTA-OE-IEEG-
CMGU-002/2021 y ACTA-OE-IEEG-CMGU-004/2021 de dos y tres de marzo
relativa a la certificacion de hechos,’® mediante la cual el funcionario publico
autorizado por el Instituto Electoral instrumentd el acta circunstanciada
correspondiente en la que se asentd la inexistencia de la propaganda

cuestionada, al constituirse en los domicilios citados por el PR/ en su denuncia.

El acta circunstanciada en cuestion constituye una prueba documental publica,
cuyo valor probatorio es pleno, en términos de lo dispuesto en los articulos
359, parrafo 2, de la Ley Electoral Local, y 14, parrafo 4, inciso b), de la Ley
de Medios.

De esta forma, el valor indiciario que pudieran tener las imagenes exhibidas
por el PRI se desvanece con las Oficialias Electorales que instrumento el
personal del Instituto Electoral Local, puesto que no se constato la supuesta
propaganda electoral materia del procedimiento especial sancionador, por ello,
se carece de elementos para tener por acreditada la existencia de las

conductas infractoras atribuidas al Denunciado y a la Persona Moral.

8 De conformidad con la jurisprudencia 4/2014, emitida por la Sala Superior de este Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, de rubro: "PRUEBA TECNICA. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FECHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN".
Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afio 7, Numero 14, 2014, paginas 23 y 24.

9 Véase la jurisprudencia 36/2014 sustentada por la Sala Superior de rubro: “PRUEBAS TECNICAS.
POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR”. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7, Namero 15, 2014,
paginas 59 y 60.

10 VVéanse fojas 105 a 111, y 115 a119 del cuaderno accesorio Unico.
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En ese sentido, es claro que las probanzas aportadas eran insuficientes para
que el PRI acreditara sus afirmaciones, pues al ser pruebas técnicas, por si

mismas no generan certeza respecto de los hechos denunciados.

Asimismo, el hecho de que el Denunciado aceptara haber sido entrevistado
por la Persona Moral, no podia constituir un indicio extra, pues en la misma
resolucion se sefald que tal situacidn no se habia hecho constar en una
publicacion; asimismo, contrario al dicho del actor, se advierte que en la
audiencia de pruebas y alegatos las pruebas presentadas por el actor si fueron
objetadas, ademas que como quedd evidenciado las mismas resultaban

insuficientes para acreditar los hechos.

43.1.4. Es

fundamentacion y motivacién

infundado el agravio relacionado con la falta de

La actora sostiene que el acto impugnado carece de motivacion y
fundamentacion, sin embargo, como ha quedado evidenciado, la responsable
si fundd y motivo la decision ahora controvertida, pues ademas de senalar el
marco juridico relacionado con el procedimiento especial sancionador y las
reglas en la valoracién de las pruebas, expresoé los motivos por los cuales
considerd que, con base en las pruebas existentes, los actos denunciados no

se acreditaron.

4.3.1.5. Es ineficaz el agravio en el que refiere que la publicidad fue

retirada con antelacion a las indagatorias de las Oficialias Electorales.

En lo que respecta al agravio en el que refiere que la publicidad fue retirada
con antelacion a la indagatoria de la Oficialia Electoral de manera dolosa, el
mismo deviene ineficaz, ya que el PRI no ofrecié prueba alguna, ni establecio
algun otro argumento que demostrara como fue que se retird la propaganda

denunciada.

Derivado de lo anterior, es que procede confirmarse la decisién del Tribunal

Local.
5. RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

11 Véase el cuaderno accesorio Unico.
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En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su
caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la

responsable.

NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos de la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion
y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.



