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Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de Querétaro 

Suprema Corte: Suprema Corte de Justicia de la Nación 

 1. ANTECEDENTES DEL CASO 

Las fechas que se citan corresponden a dos mil veinte, salvo precisión en 

contrario. 

1.1. Leyes electorales locales. El uno de junio, se publicó en el periódico 

oficial del Gobierno de Querétaro la Ley Electoral y la Ley de Medios Local. 

En el título tercero de la Ley Electoral se establecieron las reglas para los 

procedimientos ordinarios y especiales sancionadores, de manera que la 

Dirección Ejecutiva del Instituto Local es la autoridad competente para instruir 

los procedimientos y el Tribunal local resolverá lo conducente. 

1.2. Procedimiento Ordinario Sancionador IEEQ/POS/027/2020-P. El 

nueve de julio, la Dirección Ejecutiva de Asuntos Jurídicos del Instituto Local 

recibió la denuncia presentada por Elizabeth Olvera Hernández en contra de 

la actora, así como de otras dos personas, por supuestos actos de promoción 

personalizada, uso de recursos públicos y entrega de dádivas por 

publicaciones en Facebook, y solicitando como medida cautelar que se 

ordene el retiro de dichas publicaciones. 

1.3. Diligencias preliminares del Instituto Local. En esa misma fecha, el 

Director Ejecutivo de Asuntos Jurídicos giró instrucciones para certificar la 

existencia de las cuentas de redes sociales Facebook e Instagram, así como 

los contenidos de las publicaciones del tres y catorce de abril, veintisiete de 

mayo, uno, cuatro y ocho de junio.1 

1.4. Reencauzamiento a Procedimiento Especial Sancionador IEEQ-

PES-007/2020. El seis de agosto, el Instituto Local reencauzó la vía del 

procedimiento, emplazó a las partes a la audiencia de pruebas y alegatos, y 

respecto a la adopción de medidas cautelares, ordenó a la actora para que, 

en un término de doce horas naturales, retirara las publicaciones del perfil de 

la red social Facebook. 

                                                      
1 Visible a fojas 16 y 17 del cuaderno accesorio único. 
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Sentencia impugnada. El diecisiete de noviembre, el Tribunal local emitió 

sentencia mediante la cual tuvo por actualizadas la promoción personalizada 

de la actora y el uso indebido de recursos públicos.  

Esto es así, pues determinó que la entrega de premios con motivo de un 

concurso infantil, y de bienes alimentarios y su publicidad actualizaban la 

promoción personalizada, toda vez que se acreditaba el elemento personal, 

el objetivo y el temporal.  

Asimismo, concluyó que no se tuvo por acreditado el uso de recursos 

públicos económicos, sin embargo, sí de recursos humanos, ya que del 

análisis de las publicaciones denunciadas y de las manifestaciones de la 

actora, se acreditó que su equipo de trabajo llevó a cabo la entrega de las 

dadivas.  

Por su parte, también determinó que la realización del concurso infantil y la 

invitación a las jornadas de sanitización era lógica y razonable, pues era una 

acción de comunicación entre la actora y la ciudadanía, sobre todo de 

prevención de la propagación del COVID-19. 

Planteamientos ante esta Sala Regional.  

En el escrito de demanda, la actora hace valer los siguientes motivos de 

inconformidad: 

a) Fue incorrecto el reencauzamiento del procedimiento sancionador y se 

aplicaron disposiciones inexistentes al momento en que ocurrieron los 

hechos materia de denuncia.  

b) La responsable carecía de competencia para conocer y resolver el 

procedimiento sancionador, pues las conductas fueron desplegadas 

antes de que la Ley Electoral Local lo dotara de competencia. 

c) La sentencia es incongruente y contradictoria, pues determina que es 

valido y razonable lo realizado por la actora, y además sanciona por 

los hechos que derivaron en esas acciones calificadas como válidas.  

d) La resolución impugnada violenta el libre ejercicio de función como 

diputada de la actora y sus derechos político-electorales para el 

desempeño del cargo.  

e) La responsable realizó una indebida motivación y fundamentación. 

Asimismo, no analizó el contenido de la jurisprudencia 12/2015, ni 

cumplió con lo establecido en la jurisprudencia 20/2008. 
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conflicto de normas en el tiempo, se aplique la que genere un mayor 

beneficio al particular.4 

Los Tribunales Colegiados de Circuito también han desarrollado tesis sobre 

el tema y, entre otras cosas, se ha definido que existen tres momentos de 

aplicación de leyes:5  

1. Cuando están vigentes y rigen un hecho que ocurre bajo esa vigencia; 

2. Cuando se aplican a un hecho efectuado antes de su entrada en vigor 

(aplicación retroactiva);   

3. Cuando se aplican después de que concluyó su vigencia (aplicación 

ultractiva). 

Respecto del último punto, esta Sala Regional ha resuelto diversos asuntos, 

en los que sostuvo el criterio de que las normas pueden ser aplicadas, 

incluso cuando hayan perdido vigencia, en los casos en que el legislador 

prevea en un decreto de reforma que los asuntos que se encuentren en 

trámite a la entrada en vigor de la nueva ley se concluirán en los términos 

de la legislación abrogada.6 

En esos casos, el principio de ultractividad implica que, aun cuando la norma 

sustituida pierda su fuerza normativa, se le reconoce que no deja de 

pertenecer al sistema jurídico, pues permite que esa ley se pueda aplicar de 

manera residual únicamente en aquellos casos que se encontraban en 

trámite antes de perder su vigencia. 

Ahora bien, por cuanto a la retroactividad en las normas procesales, la 

Suprema Corte ha señalado que las partes no adquieren el derecho a que la 

contienda judicial en la que intervienen se tramite de conformidad con las 

reglas del procedimiento en vigor al momento en que haya nacido el acto 

jurídico origen del litigio, ni al de las vigentes cuando el juicio inicie, toda vez 
                                                      
4 Véase la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte 1a./J. 78/2010, de 
rubro: RETROACTIVIDAD DE LA LEY Y APLICACIÓN RETROACTIVA. SUS 
DIFERENCIAS, publicada en el: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, novena 
época, tomo XXXIII, abril de 2011, p. 285. 
5 De conformidad con la tesis aislada de Tribunales Colegiados de Circuito, de 
rubro: ULTRACTIVIDAD DE LAS LEYES. ES IMPROCEDENTE CUANDO SE RECLAMA 
UN DERECHO CREADO O RECONOCIDO POR UNA NORMA ADMINISTRATIVA QUE NO 
RIGIÓ LA RELACIÓN JURÍDICA PRETENDIDAMENTE GENERADORA DE ÉL, SINO QUE 
NACIÓ UNA VEZ TERMINADA ÉSTA Y POSTERIORMENTE DEJÓ DE ESTAR EN VIGOR, 
DE MODO QUE YA NO ERA APLICABLE CUANDO EL INTERESADO HIZO SU 
RECLAMACIÓN, publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, novena 
época, Tomo XXXI, Febrero de 2010, p. 2936. 
6 Véase el SM-JRC-266/2015, SM-JRC-328/2015 y SM-JDC-49/2016. 
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En el escrito de demanda, la actora hace valer que fue incorrecto que se 

reencauzara el procedimiento ordinario sancionador a un especial 

sancionador, y que la autoridad resolutora debió ser el órgano administrativo 

electoral y no el Tribunal local, pues se aplicaron de manera retroactiva en su 

perjuicio las nuevas Ley Electoral y Ley de Medios Local. 

Por lo tanto, a su parecer, el Tribunal responsable no es competente para 

emitir la resolución impugnada. 

En el caso, es necesario hacer referencia a la cronología de los hechos 

ocurridos: 

• Fechas de las publicaciones denunciadas: 

27 de mayo de 2020. 

1 de junio de 2020. 

4 de junio de 2020. 

8 de junio de 2020. 

• Publicación de la Ley Electoral y la Ley de Medios Local: 1 de junio de 

2020. 

• Denuncia: 9 de julio de 2020. 

• Inicio del procedimiento: 9 de julio de 2020. 

Por lo anterior, esta Sala considera que no asiste la razón a la actora 

cuando afirma que el Tribunal local violó el principio de irretroactividad por 

haber sido el órgano resolutor y no el órgano administrativo electoral, al 

aplicar la nueva legislación de justicia electoral local, toda vez que se trata de 

una norma procesal respecto de la cual no puede alegarse una aplicación 

retroactiva y su caso no encuadra en lo previsto por los artículos transitorios 

de la referida ley. 

En efecto, es relevante señalar que los artículos transitorios de la Ley 

Electoral establecieron, en lo que interesa, que: los asuntos que a la entrada 

en vigor de esta Ley se encuentren en proceso, se resolverán conforme a 

las disposiciones vigentes al momento en que iniciaron (artículo tercero). 

Como se puede advertir, la denuncia que originó el procedimiento 

sancionador se presentó con posterioridad a la publicación del decreto que 

expidió la nueva ley en materia de justicia electoral, por lo tanto, no es 

posible considerar que la ley anterior es la que debe regir el procedimiento 
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Superior, en un asunto similar10, sin que la promovente controvierta las 

consideraciones brindadas por el tribunal responsable. 

Aunado a que el procedimiento especial sancionador es la vía prevista en el 

artículo 232 de la Ley Electoral para conocer de aquellas conductas 

relacionadas con uso indebido de recursos públicos; precepto que, como ya 

se dijo, estaba vigente al inicio del procedimiento sancionador. 

Principio de exhaustividad y congruencia 

El principio de exhaustividad implica que las autoridades electorales, 

administrativas y/o jurisdiccionales, en sus resoluciones, están obligadas a 

estudiar completamente todos y cada uno de los puntos integrantes de las 

cuestiones o pretensiones sometidas a su conocimiento y no únicamente 

algún aspecto concreto, por más que lo crean suficiente para sustentar una 

decisión desestimatoria, así como valorar los medios de prueba aportados o 

allegados legalmente al proceso, como base para resolver sobre las 

pretensiones.11 

Al respecto, la Sala Superior ha establecido que este principio impone a los 

juzgadores, el deber de agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada 

uno de los planteamientos hechos por las partes durante la integración de la 

litis, en apoyo de sus pretensiones.12 

El principio de congruencia consiste en la correspondencia o relación lógica 

entre lo aducido por las partes, lo considerado y resuelto por la responsable, 

y consta de 2 vertientes, la interna y la externa. 

                                                      
10 Criterio sostenido al resolver el expediente SUP-JE-64/2020. 
11 Conforme a lo sustentado por Sala Superior en la Jurisprudencia 43/2002 de rubro: 
PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN 
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN. 
12 Jurisprudencia 12/2001 de rubro y texto: EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. 
CÓMO SE CUMPLE.- Este principio impone a los juzgadores, una vez constatada la 
satisfacción de los presupuestos procesales y de las condiciones de la acción, el deber de 
agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno de los planteamientos hechos por 
las partes durante la integración de la litis, en apoyo de sus pretensiones; si se trata de una 
resolución de primera o única instancia se debe hacer pronunciamiento en las 
consideraciones sobre los hechos constitutivos de la causa petendi, y sobre el valor de los 
medios de prueba aportados o allegados legalmente al proceso, como base para resolver 
sobre las pretensiones, y si se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir nueva 
instancia o juicio para revisar la resolución de primer o siguiente grado, es preciso el análisis 
de todos los argumentos y razonamientos constantes en los agravios o conceptos de 
violación y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo proceso 
impugnativo. 
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padres de familia por la pandemia relacionada con el COVID-19, y la otra 

conducta está relacionada con la entrega de premios y dadivas. 

Es decir, dichas acciones, suponen un beneficio o apoyo para las personas y 

no un simple ejercicio de comunicación.  

Ahora, respecto al agravio relativo a que la responsable no analizó lo que la 

actora hizo valer en su escrito de contestación, esta Sala Regional advierte 

que no le asiste razón a la actora. 

Lo anterior es así, pues de la sentencia impugnada se desprende que sí dio 

contestación a los argumentos de la actora, como se señala a continuación. 

En el escrito de contestación, la actora hizo valer la falta de personalidad de 

la denunciante, y por su parte, la responsable determinó que cualquier 

persona puede presentar denuncias para iniciar el procedimiento 

administrativo, salvo en el caso de difusión de propaganda calumniosa.  

Asimismo, la promovente argumentó que la autoridad administrativa electoral 

no cumplió con la obligación de verificar que se cumplan los requisitos 

establecidos en la jurisprudencia 20/2008. Al respecto, el Tribunal local 

correctamente señaló que, el referido criterio establece que dicha autoridad 

debe efectuar las diligencias de investigación necesarias a efecto de contar 

con elementos que permitan determinar si la conducta denunciada configura 

falta a la normatividad constitucional.  

Para dar cumplimiento a lo anterior, la Dirección Ejecutiva de Asuntos 

Jurídicos del Instituto Local, el nueve y veinticuatro de julio ordenó llevar a 

cabo diligencias preliminares a efecto de verificar la existencia y contenido en 

redes sociales de la actora, y contar con indicios que justificaran el inicio del 

procedimiento y emplazamiento.  

En consecuencia, una vez recibidas las oficialías electorales respectivas, el 

seis de agosto, la autoridad administrativa electoral admitió la denuncia y 

declaró el inicio del procedimiento especial sancionador, ya que arribó a la 

conclusión de que los hechos denunciados sí podrían incidir en la materia 

electoral, además de que se aproxima el proceso electoral 2020-2021. 

Por lo tanto, se advierte que el Tribunal responsable sí atendió los 

planteamientos hechos valer en la contestación de la denuncia como se 

evidenció y que, de forma correcta, determinó que el Instituto Electoral Local 
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El Tribunal local debidamente fundamentó y motivó la sentencia 

impugnada 

Contrario a lo que argumenta la actora, al analizar la sentencia impugnada, 

esta Sala Regional arriba a la conclusión de que el Tribunal local sí fundó y 

motivó la resolución, pues estableció los motivos que sustentan sus 

razonamientos e invocó los artículos que son aplicables al caso en concreto, 

como se señala a continuación. 

En primer término, señaló que es competente para conocer del asunto por 

tratarse de un procedimiento sancionador originado por la denuncia de 

probables conductas constitutivas de actos de promoción personalizada, uso 

de recursos públicos y entrega de dádivas. Además, hizo mención de los 

artículos aplicables al caso, a saber, 242, 243, 248, 249 y 256, párrafo 

segundo, fracciones I y III de la Ley Electoral, y 1, 6, 8, 9, 13, fracciones I, II, 

y XIII, 15, fracciones I, II, X, y XXII, 31, apartado B, fracciones I, III, XIII y XVI, 

32, 33 y 34 de la Ley Orgánica del Tribunal Electoral del Estado de 

Querétaro. 

Por cuanto hace a los medios de prueba, señaló que para verificar la 

existencia y las circunstancias en que se realizaron las conductas 

denunciadas tomaría en consideración las pruebas que obran en el 

expediente, por lo tanto, puntualizó aquellas recabadas de oficio por la 

autoridad administrativa, tales como: 

- La certificación del contenido de diversas publicaciones en la red 

social Facebook, dentro de la cuenta identificada con el nombre Dani 

Salgado. 

- Respecto al concurso de dibujo infantil, las publicaciones del 

veintisiete de mayo, y del uno, cuatro y ocho de junio. 

- Por cuanto hace a la entrega de bienes, las publicaciones del tres y 

catorce de abril, y las del ocho y veintiséis de junio.  

En relación con los medios de prueba de la actora, ofreció para sustentar su 

escrito de contestación la presuncional en su doble aspecto, legal y humana, 

así como la instrumental de actuaciones. 

                                                                                                                                                       
RESOLUCIÓN SE EXPRESAN LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN 
(LEGISLACIÓN DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y SIMILARES). 
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del distrito XI, y de las imágenes se advierte a la actora haciendo entrega de 

los premios y a su equipo de trabajo entregando las dádivas alimenticias. Así 

las cosas, tales acciones suponen un beneficio o apoyo para las personas 

del distrito por el que fue electa, además, se desprende el dicho de la actora 

relativo a que siempre ayudará a las personas. 

Tal propaganda no puede clasificarse como informativa, educativa o de 

orientación social. Tampoco se advierte información tendente a hacer del 

conocimiento social alguna cuestión de relevancia pública.  

Ahora, con relación al elemento temporal, la responsable señaló que la 

última publicación que configuró la probable infracción continuada se llevó a 

cabo el ocho de junio, por lo que para el inicio del proceso electoral restaban 

aproximadamente cuatro meses. 

De un análisis contextualizado de la propaganda, se acredita su vinculación 

indirecta con el próximo proceso, ya que subyacen probables aspiraciones 

políticas de elección consecutiva, que se extraen de la dirección inequívoca 

de los mensajes a un sector electoral, como del ámbito territorial de entrega 

de los productos alimentarios que se constata en las publicaciones.  

Por lo anterior, es que esta Sala Regional considera que sí se configura el 

elemento temporal, ante la proximidad del proceso electoral ordinario, 

además las publicaciones denunciadas tuvieron la finalidad de destacar la 

imagen y el nombre de la actora como servidora pública. 

De lo anterior, se advierte que la responsable sí analizó los elementos que 

constituyen la actualización de la propaganda personalizada, por lo tanto, 

contrario a lo que señala la actora, el Tribunal local si actuó de conformidad a 

lo establecido en la jurisprudencia 12/2015.   

Asimismo, la actora hizo valer que, contrario a lo argumentado por la 

responsable no se acreditó el uso de recursos públicos. 

No le asiste la razón a la actora.  

Esto es así, pues se advierte que el Tribunal local de forma acertada 

consideró que, al haberse realizado la entrega de productos alimenticios por 

conducto de su equipo de trabajo, esto actualizó el ejercicio de recursos 

humanos, dado que las contraprestaciones que se brinda a su personal de 

apoyo provienen de recursos públicos. 
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III. El incumplimiento del principio de imparcialidad establecido por 

el artículo 134 de la Constitución Política, cuando tal conducta 

afecte la equidad de la competencia entre los partidos políticos, 

entre aspirantes a candidaturas independientes, precandidaturas o 

candidaturas a los cargos de elección popular, durante los 

procesos electorales; 

IV. La difusión de propaganda en cualquier medio de comunicación 

social, que contravenga lo dispuesto por el párrafo octavo del 

artículo 134 de la Constitución Política; 

…. 

Por lo anterior, en el caso concreto se configuran los elementos objetivo, 

subjetivo, y temporal del tipo administrativo, por lo tanto, se tiene por 

acreditada fehacientemente la conducta infractora descrita en la ley, en 

consecuencia, no es posible atender al principio general 

del derecho penal nullum crimen, nulla poena sine praevia lege. 

Es incuestionable, entonces, que la tipicidad constituye la base fundamental 

del principio de legalidad que rige el derecho administrativo sancionador 

electoral, y que persigue como finalidad resguardar los derechos 

constitucional y legalmente protegidos, por lo que es indispensable la 

exigencia de un contenido concreto y unívoco de la conducta ilícita tipificada 

en la ley, así como la previsión clara de las consecuencias derivadas de la 

inobservancia del mandato legal. 

También resulta ineficaz la petición de aplicar a su favor el principio pro 

persona, en tanto que se trata de un argumento genérico en el cual la actora 

omite especificar qué aspectos deben interpretarse bajo este principio y a 

qué conclusión pretende se deba arribar. 

De igual forma, es de clarificar que solicitar atender al principio pro 

persona al decidir una controversia, no lleva implícitamente a la justificación 

de que las cuestiones planteadas al órgano jurisdiccional deban ser resueltas 

de manera favorable a las pretensiones, como lo intenta la actora.  

Derecho al ejercicio al cargo 

Respecto al derecho a ejercer el cargo, la Sala Superior ha sostenido el 

criterio consistente en que el derecho político electoral a ser votado, previsto 
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índole que, sin importar el formato, sean el reflejo de la propia opinión o 

creencias de quien las emite. 

En ese sentido, el ejercicio de la libertad de expresión e información, así 

como el deber del Estado de garantizarla, no es absoluto, pues encuentra 

límites en cuestiones de carácter objetivo, relacionadas con determinados 

aspectos de seguridad nacional, orden público o salud pública, al igual que 

otros de carácter subjetivo o intrínseco de la persona, vinculados 

principalmente con la dignidad o la reputación.22 

En efecto, en los artículos 3, 6 y 130, constitucionales se prevén de manera 

expresa los límites a ese derecho, tales como, ataques a la moral pública y a 

los derechos de terceros, a la provocación de delitos o a la perturbación del 

orden público.23  

El derecho a la libertad de expresión y las redes sociales en el contexto 

de un debate político 

                                                      
22 Véase tesis de jurisprudencia P./J. 25/2007, de rubro: LIBERTAD DE EXPRESIÓN. 
DIMENSIONES DE SU CONTENIDO, publicada en el Semanario Judicial de la Federación y 
su Gaceta, Pleno, Novena Época, tomo XXV, mayo de 2007, p. 1520. 
23 Véanse las tesis de jurisprudencia 14/2007, de rubro: HONRA Y REPUTACIÓN. SU 
TUTELA DURANTE EL DESARROLLO DE UNA CONTIENDA ELECTORAL SE JUSTIFICA 
POR TRATARSE DE DERECHOS FUNDAMENTALES QUE SE RECONOCEN EN EL 
EJERCICIO DE LA LIBERTAD DE EXPRESIÓN, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y 
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, año 1, 
número 1, 2008, pp. 24 y 25. Jurisprudencia 11/2008, de rubro: LIBERTAD DE EXPRESIÓN 
E INFORMACIÓN. SU MAXIMIZACIÓN EN EL CONTEXTO DEL DEBATE POLÍTICO, 
publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Federación, año 2, número 3, 2009, pp. 20 y 21; Tesis 1a./J. 38/2013 
(10a.), de rubro: LIBERTAD DE EXPRESIÓN. SUS LÍMITES A LA LUZ DEL SISTEMA DE 
PROTECCIÓN DUAL Y DEL ESTÁNDAR DE MALICIA EFECTIVA, publicada en el 
Semanario Judicial y su Gaceta, materia constitucional, Décima Época, libro XIX, abril de 
2013, tomo 1, pp. 538; Tesis 1ª. CLII/2014 (10ª), de rubro: LIBERTAD DE EXPRESIÓN Y 
DERECHO A LA INFORMACIÓN. CONCEPTO DE INTERÉS PÚBLICO DE LAS 
EXPRESIONES, INFORMACIONES, IDEAS Y OPINIONES SOBRE FUNCIONARIOS Y 
CANDIDATOS, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, materia 
constitucional, Décima Época, Libro 5, abril de 2014, tomo I, p. 806; tesis 1ª. XLI/2010, de 
rubro: DERECHOS A LA PRIVACIDAD, A LA INTIMIDAD Y AL HONOR. SU PROTECCIÓN 
ES MENOS EXTENSA EN PERSONAS PÚBLICAS QUE TRATÁNDOSE DE PERSONAS 
PRIVADAS O PARTICULARES, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la 
Federación, materia constitucional, Novena Época, marzo de 2010, tomo XXXI, p. 923; y la 
jurisprudencia 1a. XLI/2010, de rubro: DERECHOS A LA PRIVACIDAD, A LA INTIMIDAD Y 
AL HONOR. SU PROTECCIÓN ES MENOS EXTENSA EN PERSONAS PÚBLICAS QUE 
TRATÁNDOSE DE PERSONAS PRIVADAS O PARTICULARES, publicada en el Semanario 
Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo XXXI, marzo de 2010, Novena Época, p. 923. 
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manera ágil, fluida y libre, generando un mayor involucramiento del 

electorado en temas relacionados con la contienda electoral.28 

A la par ha sostenido que en el contexto del debate político29 el solo hecho 

de que la ciudadanía publique su punto de vista en redes sociales sobre el 

desempeño o propuestas de un partido político, sus candidaturas o su 

plataforma ideológica, es un hecho que goza de una presunción de 

espontaneidad, propio de las redes sociales, por lo que debe ser 

ampliamente protegido cuando se trate del ejercicio auténtico de la libertad 

de expresión e información. 

Esto es, se sostiene bajo la presunción de espontaneidad que estamos ante 

expresiones que, en principio, manifiestan la opinión de quien las difunde, lo 

cual es relevante para determinar si una conducta desplegada es ilícita y si, 

en consecuencia, genera la responsabilidad de los sujetos o personas 

implicadas, o si por el contrario, se trata de conductas amparadas en el 

ejercicio de la libertad de expresión e información. 

La resolución impugnada no violenta el libre ejercicio del cargo como 

diputada  

En su escrito de demanda, la actora señala que la sentencia del Tribunal 

local violenta el libre ejercicio de su función como diputada, así como sus 

derechos político-electorales para el desempeño del cargo.  

No le asiste la razón a la actora. 

Como se ha mencionado en párrafos anteriores, la actora cuenta con el 

derecho de ocupar el cargo para el cual resulta electa, a permanecer en él, 

desempeñar las funciones que le corresponden y ejercer los derechos 

inherentes a éste. 

                                                      
28 Véase la Jurisprudencia 17/2016, de rubro: INTERNET. DEBE TOMARSE EN CUENTA 
SUS PARTICULARIDADES PARA DETERMINAR INFRACCIONES RESPECTO DE 
MENSAJES DIFUNDIDOS EN ESE MEDIO, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y 
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, año 9, 
número 18, 2016, pp.28 y 29. 
29 Véase la Jurisprudencia 11/2008, cuyo rubro es: LIBERTAD DE EXPRESIÓN E 
INFORMACIÓN. SU MAXIMIZACIÓN EN EL CONTEXTO DEL DEBATE POLÍTICO, 
publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Federación, año 2, número 3, 2009, pp. 20 y 21 y la diversa tesis 
18/2016, de rubro: "LIBERTAD DE EXPRESIÓN. PRESUNCIÓN DE ESPONTANEIDAD EN 
LA DIFUSIÓN DE MENSAJES EN REDES SOCIALES, publicado en la Gaceta de 
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación, año 9, número 18, 2016, pp. 34 y 35. 
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En el caso, las publicaciones materia de controversia, no se dieron en el 

marco del ejercicio de su libertad parlamentaria, de manera que no podría 

considerarse vulnerado el principio referido. 

En tales condiciones, lo procedente es confirmar la sentencia impugnada. 

 

5. RESOLUTIVO 

ÚNICO. Se confirma la sentencia impugnada. 

En su oportunidad, archívese el expediente como asunto concluido; en su 

caso, devuélvase la documentación que en original se haya exhibido. 

NOTIFÍQUESE. 

Así lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados 

integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación correspondiente a la Segunda Circunscripción Electoral 

Plurinominal ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe. 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 

electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica, de conformidad 

con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala 

Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, por el que 

se implementa la firma electrónica certificada del Poder Judicial de la 

Federación en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con 

motivo del trámite, turno, sustanciación y resolución de los medios de 

impugnación en materia electoral. 

 

 


