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Lineamientos: 
 
 
 
PAN: 
 
Tribunal Local: 
 
Unidad Técnica 
Jurídica: 
 

materia político-electoral 
 
Partido Acción Nacional 
 
Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato 
 
Unidad Técnica Jurídica y de lo Contencioso 
Electoral de la Secretaria Ejecutiva del 
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato 
 

 
 

 

1. ANTECEDENTES 

De las constancias de autos y afirmaciones realizadas por las partes se 

advierten los siguientes hechos relevantes, los cuales corresponden al año 

dos mil veinte, salvo precisión en contrario: 

1.1. Inspección ACTA-OE-IEEG-JERLE-010/2020. El trece de julio, el 

Secretario del Órgano Desconcentrado en Organismo Público Local 

Electoral, con adscripción a la Junta Ejecutiva Regional de León del Instituto 

Local, en función de Oficialía Electoral certificó y dio fe que inspeccionó lo 

solicitado por el representante suplente del PAN. 

1.2. Presentación de la denuncia. El dieciséis de julio, el PAN a través del 

representante suplente ante el Consejo General, presento una denuncia en 

contra de Ernesto Alejandro Prieto Gallardo en su carácter de diputado de 

MORENA integrante de la LXIV Legislatura del Congreso de Guanajuato, por 

la supuesta utilización indebida de recursos públicos, con el fin de 

promocionar su imagen, expresiones y posicionamientos político-electorales, 

contravenciones a la normativa, así como vulneración al interés superior de 

la niñez.  

1.3. Procedimiento especial sancionador. El dieciséis de julio, la Unidad 

Técnica Jurídica del Instituto Local tuvo por recibida la denuncia y la registro 

bajo el número 21/2020-PES-CG.  

1.4. Remisión de expediente. El nueve de octubre, el titular de la Unidad 

Técnica Jurídica determinó que podrían existir conductas infractoras por 

parte del actor por lo que remite el expediente 21/2020-PES-CG al Tribunal 

Local, quien lo registro bajo el número de expediente TEEG-PES-09/2020.   

1.5. Resolución impugnada. El quince de diciembre, el Tribunal Local 

resolvió el procedimiento especial sancionar de cuenta y determinó, entre 
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En la sentencia local, el Tribunal Local, determinó que el actor había 

vulnerado el interés superior del menor, ya que exhibió en la red social 

Facebook una fotografía donde se mostraba a una menor de edad sin haber 

acreditado que contaba con el consentimiento correspondiente, siendo que 

tal requisito estaba exigido en los Lineamientos. 

 

Sostuvo que no era factible imponer una sanción al denunciado ya que la Ley 

Electoral Local, no establecía dicha conducta dentro de su catalogo de 

sanciones, pero que era evidente que se vulneró el derecho a la privacidad 

de una menor de edad al no existir alguna constancia que hiciera visible la 

existencia del consentimiento para aparecer en la red social del denunciado. 

 

Por lo anterior, determinó dar vista a diversas autoridades para los efectos de 

que, en el ámbito de sus atribuciones, determinaran lo que en derecho 

correspondiera. 

4.1.2. Demanda ante la Sala Regional 

En esta instancia, el actor, expresa los siguientes motivos de disenso en su 

agravio UNICO. 

• Que le causa agravio la vista a la Contraloría Interna del Poder 

Legislativo y a la Procuraduría de Protección de Niñas y Niños del 

Estado de Guanajuato, porque no existió alguna infracción en perjuicio 

de algún menor de edad. 

• Que la publicación está amparada en su labor legislativa, ya que se 

trata de la distribución de apoyos sociales. 

• Que la responsable no define las razones por las cuales la publicación 

se considera como un acto político, cuando se trata de un ejercicio de 

rendición de cuentas de su labor como diputado. 

• Que no existió alguna infracción porque contrario a lo señalado por el 

Tribunal Local, en todo momento contó con el consentimiento de la 

madre de la menor. 

Atendiendo a esta síntesis, en primer término, se analizará el disenso relativo 

a la fundamentación y motivación del acto impugnado, y posteriormente, el 

relacionado con la inexistencia de la infracción por presuntamente contar con 

el consentimiento por parte de la madre de la menor. 
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En la sentencia impugnada se señaló que la difusión de la imagen se efectuó 

con motivo de la difusión de imágenes relacionadas con el otorgamiento de 

apoyos sociales que fueron distribuidos por el quejoso, y, por ende, debió 

recabar el consentimiento de la madre de la menor, por así establecerse en 

los Lineamientos. 

Se coincide con dicha conclusión. 

En términos de lo dispuesto en el artículo 1 de los Lineamientos, las 

personas físicas o morales relacionadas con los partidos políticos, están 

obligadas a su observancia. 

Por su parte, en el artículo 3, fracción III, de los Lineamientos, señala que los 

actos políticos son aquellos realizados por las dirigencias o militantes de un 

partido político con motivo de sus actividades ordinarias no esenciales. 

Ahora, un evento donde un diputado realiza la distribución de apoyos 

sociales como parte de su gestión, debe considerarse como un acto político, 

pues, su pretensión es la de dar a conocer a la ciudadanía las acciones que 

está realizando en su apoyo o beneficio, sin que se pueda perder la vista la 

vinculación que guarda con el partido político al cual pertenece. 

En el caso que nos ocupa, el quejoso, en su carácter de diputado de la LXIV 

legislatura de estado de Guanajuato perteneciente al partido político 

MORENA, participó en la distribución de apoyos sociales y durante estos, 

tomó fotografías y las publicó en su cuenta de Facebook con el fin de 

difundirlas entre la ciudadanía. 

En esta línea, se tiene que las imágenes que difundió forman parte de dichos 

actos políticos, relacionados con el desempeño de su cargo y, por ende, se 

subsumen en las hipótesis normativas de los Lineamientos, por lo tanto, para 

el caso de que utilizará la imagen de un menor que apareciera de forma 

directa, según lo previsto en el numeral 5 de dicho ordenamiento debe contar 

con el consentimiento por escrito de quien ejerza la patria potestad según el 

diverso artículo 8. 

En este tenor, se tiene que el Tribunal Local, al dictar la sentencia impugnada 

correctamente determinó que la difusión de la imagen materia de análisis se 

regía por los Lineamientos, y expresó las razones y fundamentos por los 

cuales alcanzó dicha conclusión. 
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infringió los Lineamientos, por lo que determinó dar vista a diversas 

autoridades para que resolvieran lo que en derecho correspondiera. 

Ahora, pese a dicha actitud rebelde en el proceso especial sancionador, el 

quejoso pretende evidenciar que, sí contaba con la autorización y para ello, 

ofrece como prueba de su parte la documental correspondiente. 

Sin embargo, ello no es posible, ya que, como se mencionó, tenía la carga 

procesal de ofrecer dicha constancia durante el proceso especial 

sancionador, precisamente para desvirtuar la responsabilidad que se le 

estaba imputando además que, en esta instancia, esta Sala Regional sólo 

puede analizar la legalidad de lo actuado por el Tribunal Local. 

Aunado a lo anterior, al no haberse ofrecido de manera oportuna dentro del 

Procedimiento especial sancionador, no existe certeza de que dicho 

documento se hubiere suscrito de forma previa a que se hubiere utilizado la 

imagen de la menor, por ende, que este fuera suficiente para eximirlo de los 

hechos que le fueron imputados. 

Esto es así, pues, al ser una documental suscrita entre particulares, sólo se 

podrá tener certeza de su creación, entre otros supuestos, a partir de la fecha 

en que se presenta ante una autoridad en razón de su oficio, ya que, a partir 

de tal hecho no podría existir duda sobre su existencia de forma previa al 

momento en que se presentó. 

Así las cosas, con la presentación de la documental de manera oportuna 

durante la tramitación del procedimiento especial sancionador, no solo 

hubiere sido objeto de valoración al momento de que el Tribunal Local lo 

resolviera, sino que también, hubiera generado certeza sobre su generación 

de forma previa. 

En las narradas circunstancias, no se logró desvirtuar la conclusión 

alcanzada por el Tribunal Local, ya que no se acreditó que hubiere cumplido 

con la obligación establecida en el artículo 8 de los Lineamientos, motivo por 

el cual, debe confirmarse la sentencia impugnada.  

5. RESOLUTIVO 

ÚNICO. Se confirma la sentencia impugnada. 



 

En su o

caso, d

 

NOTIFÍ

Así lo r

integran

Federa

Plurino

Este do

electrón

con los

Superio

se imp

Federa

motivo 

impugn

oportunid

devuélvas

ÍQUESE 

resolviero

ntes de l

ción co

minal an

ocument

nicas cer

s numera

or del Tri

plementa 

ción en 

del trám

nación en

dad, arch

se la doc

on por un

a Sala R

orrespond

te el Sec

to es una

rtificadas

ales segu

ibunal Ele

 la firm

los acue

mite, tur

n materia

hívese el

cumentac

nanimida

Regional d

diente a

cretario G

a repres

s, el cual

undo y cu

ectoral d

ma electró

erdos, re

rno, sus

a elector.

 

 expedie

ción remit

ad de vo

del Tribu

a la S

General d

entación

l tiene pl

uarto del

del Poder 

rónica ce

esolucion

tanciació

ente com

tida por l

otos, la M

unal Elect

Segunda 

de Acuerd

 gráfica 

lena valid

l Acuerdo

r Judicial 

ertificada

nes y se

ón y res

mo asunto

a respon

Magistrad

toral del 

Circun

dos, quie

autoriza

dez jurídi

o Genera

de la Fe

a del Po

ntencias 

solución 

SM-J

o conclui

nsable. 

da y los M

Poder Ju

scripción

en autoriz

da medi

dica, de c

al 3/2020

deración

oder Jud

que se 

de los 

JE-85/20

do y, en 

Magistrad

udicial de

n Electo

za y da fe

iante firm

conformid

0 de la S

n, por el q

dicial de 

dicten c

medios 

020 
 
 

9

su 

dos 

e la 

oral 

e. 

mas 

dad 

Sala 

que 

la 

con 

de 

9


