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Monterrey, Nuevo Ledn, a catorce de julio de dos mil veintiuno.

Sentencia definitiva que revoca la resolucion dictada por el Tribunal Electoral
del Estado de Querétaro, dentro del expediente [SRIVILAbICHELNIE
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivaciéon al final de la
NCHEE, porque si bien dicho tribunal tiene atribuciones para resolver
procedimientos especiales sancionadores, en el caso concreto, previo a
resolver el fondo del asunto y fincar responsabilidades por infracciones
cometidas dentro del proceso electoral, debié pronunciarse respecto a lo que

establece la normativa electoral local en cuanto a la prescripcion de dicha

facultad.
iNDICE

G L O S AR D e et 1
1. ANTECEDENTES DEL CASO ... oo 2
2. COMPETENCIA ..o et e e e e e e e e s 3
3. ESTUDIO DE FONDO....coouiieeeee ettt 4
3.1. Materia de |2 CONTTOVEISIA ........couniiieee e 4
3.1.1. HeChOS deNUNCIAUOS ......ceuuiiiiiiiii i e e e e e e e 4
3.1.2. ResolucCion impuGNada ..........cviiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeee ettt 8
3.1.3. Planteamientos ante esta Sala ...........oooouiiiiiiiiiiii s 9
3.2. CUBSHION @ TESOIVET ... ..ttt e e e e e e e e e eaees 10
G TG TR B 1<To1 =1 o T o I 10
3.4. Justificacion de [ dECISION ...........iieeeeee e 10
R o L O L O 1 TR 14
5. RESOLUTIVO ..ottt e e e e e e e e aees 14

GLOSARIO



SM-JE-221/2021

Ayuntamiento: Ayuntamiento de [SIEIVIIN\DIGIENBINI®
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve

motivacién al final de la

Constitucion Constitucion Politica de los Estados Unidos

Federal: Mexicanos

Direccion Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos

Ejecutiva: del Instituto Electoral del Estado de
Querétaro

Instituto local: Instituto Electoral del Estado de Querétaro

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral

Ley local: Ley Electoral del Estado de Querétaro

ELIMINADO: DATO  PERSONAL

CONFIDENCIAL. Ver fundamento V|
motivacion al final de la sentencia

ELIMINADO: DATO PERSONAL
CONFIDENCIAL. Ver fundamento Vi
motivacion al final de la sentencia

\Ver fundamento

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Querétaro

1. ANTECEDENTES DEL CASO

Todas las fechas corresponden a dos mil veintiuno, salvo precision en

contrario.

1.1. Denuncia. El veinte de marzo, [SRLILAPIORESINEOR=SI0L:\A
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaflielels

propio derecho, en su calidad de candidato del
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la
a la Presidencia Municipal del Ayuntamiento, asi como el
representante del referido partido politico ante el Consejo General del Instituto
local, denunciaron, entre otros, a la entonces candidata del

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de
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a la Presidencia Municipal del Ayuntamiento, [SRININIYSCHNE®)
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la
AEMeE, por la posible comisién de conductas de difusién de propaganda

calumniosa.

1.2. Certificacion. El veintidos de marzo y uno de abril, la Oficialia Electoral

del Instituto local emiti® las actas [=IRIVIN:\DICKENDYNEORN S =2{0)\):\H

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentencial¥
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

OISR EIR CRERETIICHIEE!, respectivamente, con el objeto de certificar

la existencia de diversas cuentas de redes sociales, asi como publicaciones

realizadas en las mismas.

1.3. Tramite y medida cautelar. El quince de abril, la Direccion Ejecutiva
emitid un proveido en el que declard el inicio del procedimiento especial
sancionador contra los denunciados por la presunta vulneracién de las normas
de propaganda politica electoral. En el mismo acuerdo, el Instituto local declar6
la improcedencia de adopcion de medidas cautelares solicitadas por la parte

denunciante.

1.4. Remision de expediente. El treinta y uno de mayo, una vez
sustanciado el procedimiento sancionador por parte de la autoridad
administrativa electoral, se remitié el expediente al Tribunal local, con lo cual
se integré el procedimiento especial sancionador
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

sentencial

1.5. Radicacion. Por acuerdo de dos de junio, el Tribunal local radicé el
procedimiento especial sancionador y tuvo al Instituto local rindiendo el informe

circunstanciado.
1.6. Jornada electoral. El seis de junio, tuvo verificativo la jornada electoral.

1.7. Resolucién impugnada. El diecisiete de junio, el Tribunal local dicto la
resolucion  correspondiente, escindiendo el procedimiento especial
sancionador respecto de [SRIVIINAAsIeREsN[OR M= asSI0)\ VAR elel\ 1 In] =\ (¢ 1.\
y, declarando existente la
responsabilidad de los denunciados por difusién de propaganda calumniosa y

culpa in vigilando respecto del PRI.

1.8. Juicio electoral. Inconforme con esa determinacién, el veintiddés de

junio, el PRI promovié juicio electoral.
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2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente asunto,
porque se trata de un juicio electoral en el que se controvierte una resolucion
emitida por el Tribunal local en un procedimiento especial sancionador,
instruido por una denuncia presentada con motivo de la posible vulneracion a

las normas de propaganda electoral por difusién de propaganda calumniosa

por parte de la entonces candidata del
ala
Presidencia Municipal de
Querétaro, entidad

federativa que se ubica en la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal

en la que se ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en el articulo 176, fraccion X1V, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, y los Lineamientos Generales para la
Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion®.

3. ESTUDIO DE FONDO

3.1. Materia de la controversia
3.1.1. Hechos denunciados

El juicio tiene origen en el procedimiento sancionador iniciado con motivo de
la denuncia presentada por la difusion en medios electronicos y de
comunicaciéon de una nota periodistica acompafada de un video e imagen, con
la supuesta intencion de denostar y calumniar al [SRLIINAABIOREBI.NK®)
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la
AEEE, asi como a su entonces candidato a la Presidencia Municipal del

Ayuntamiento.

Los denunciantes ofrecieron como pruebas, en lo que interesa, capturas de
pantalla y enlaces de internet, respecto de los cuales, la Oficialia Electoral del

Instituto local procedio a realizar la verificacidon correspondiente, para lo cual

" Aprobados el doce de noviembre de dos mil catorce, en los que, a fin de garantizar el acceso
a la tutela judicial efectiva y no dejar en estado de indefension a los gobernados cuando un
acto o resolucién en materia electoral no admita ser controvertido a través de un medio de
impugnacién previsto en la Ley de Medios, se determind la integracion de expedientes
denominados Juicios Electorales, para conocer los planteamientos respectivos, los cuales
deben tramitarse en términos de las reglas generales previstas para los medios impugnativos
que establece la legislacidn procesal electoral.
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ClETolol (ol IF-Tei-WE | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve

w2 lNI=
’h\ . . r o . 2
ISR (L N damento y motivacion al final de la sentenciajg

del Poder Judicial de la Federacién

De dicha acta destaca que, al dar fe de la existencia de la cuenta de Facebook

ClIIRELCEREEL IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final de la sentencialSERUSIEVARUIat-We]¥lol[lez=Teile]g

realizada en dicha cuenta el catorce de marzo a las quince horas con cuarenta

y seis minutos?, cuyo contenido, seguiin se asento, es el siguiente:

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento Vi
motivacion al final de la sentencia

Luego, como resultado de la verificacion, se visualizé la existencia de la
cuenta publica de la red social Facebook denominada [SRIII\VAABIOHEBINKS;
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la
e, la cual contiene una publicacion realizada el diecisiete de marzo a

las diez horas con treinta y ocho minutos?, con el siguiente contenido:

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacion al final de la sentencia

A su vez, se certificd la existencia de la cuenta de la red social Facebook

IR IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final de la sentenciaf=IaRERe[VE-H ele*=1[F{oMV[qF-!

publicacién realizada el catorce de marzo a las dieciséis horas®, la cual

contenia:

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacion al final de la sentencia

Por otro lado, se constato la existencia del perfil de la red social de Facebook

HlIIGEGEREEL IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
S EINE AN N lo K= 1Rl R CRERENICHEE], que contiene una publicacion

hecha el catorce de marzo a las dieciséis horas con cincuenta y un minutos®,

asentando que el contenido era el siguiente:

2 Visible de foja 43 a 78 del cuaderno accesorio Unico relativo a este expediente.
SR EEERRPENEERE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacién al final de la sentencia

SRR MENCIERE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve

AR EEERRPENEERE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final de la sentencia
S EEERRPENEERE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final de la sentencia
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ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

motivacion al final de la sentencia

También se certificd la existencia de la cuenta en la red social de Facebook

oSalelIlaE-le-MME | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
ISl ET CI AT o IRl E IR CHERTIGHIEE!, en la que se identificd una

publicacion creada el catorce de marzo a las quince horas con veinticuatro

minutos’, con el siguiente contenido:

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

motivacion al final de la sentencia

Respecto de la red social de Twitter, se encontré la cuenta denominada

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
O\l le [ IR IR CRERIGIIME), |a cual contiene una publicacién realizada

el catorce de marzo a las quince horas con veinticuatro minutos®, cuyo

contenido se asienta a continuacion:

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento v
motivacion al final de la sentencia

Por ultimo, como resultado de la busqueda se verificd la existencia de la
cuenta de Twitter denominada |SNLYIINAASICHEEESY-N KON = {0\ N
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaChlle
gue se constato la existencia de una publicacion realizada el catorce de marzo

a las dieciséis horas con cincuenta y un minutos®, con el contenido siguiente:

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

motivacion al final de la sentencia

A su vez, se ofrecieron escrituras publicas [SRIVI\:\sIORIL N[O &= 3S10]\ VAN

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaga¥a
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento |
de dieciséis de marzo, levantadas ante la
fe del Notario publico numero [SRLVINASICHEESLNICINESIC\VAE
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion del
Estado de Querétaro, en donde se hacen constar las imagenes de la red social
de Facebook que guardan relacion con la denuncia, escrituras sobre las que
la Oficialia Electoral del Instituto local elaboré el acta |SRLYIINBIGHESINLS;

VSN PIWEAIERE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve

S EEMERPENEERE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve

fundamento y motivacioén al final de la sentencia
S EEERRPENEERE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacioén al final de la sentencia
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PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

TRIBUNAL ELECTORAL SANGEE|, el uno de abril.

del Poder Judicial de la Federacién

Una vez desahogadas las diligencias indicadas, se emplaz6 a la parte
denunciada y se citdé a las partes, a fin de comparecer a la audiencia de

pruebas y alegatos, la cual tuvo verificativo el veintitrés de abril.

Asi, al estimar debidamente integrado el expediente, el Instituto local remitié

las constancias al Tribunal local para su resolucion.
3.1.2. Resolucién impugnada

En primer lugar, el Tribunal local precis6 que solo se pronunciaria respecto de

los denunciados:
fundamento y motivacion al final de la sentenciafi e ERET A VR RICR e R
emplazar a
fundamento y motivacion al final de la sentencialiislelglleIIECNCI TR

Instituto local llevara a cabo las diligencias necesarias, a fin de sustanciar el

procedimiento respecto de dicha persona.

Por tanto, el Tribunal local se aboc6 a analizar la conducta de realizacion de

difusiéon de propaganda calumniosa con el presunto objeto de denostar y

calumniar  a
y al
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la
SIIEE, atribuida a
fundamento y motivacion al final de la sentencial

Establecido lo anterior, el Tribunal local analizé el caso concreto y decidié que,
CRCnoNEE-INEF | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
M e S R e LA E R e, no se acreditd la calumnia,
toda vez que la Constitucion Federal solo protege a las personas frente a la

propaganda politica o electoral que las calumnie, no asi a los partidos politicos.

En cuanto al otro denunciante, estimo6 que si se acredito la conducta, pues se
demostrd la existencia de diversas publicaciones en distintas cuentas de
Facebook y Twitter, en las que se hacia referencia a la comision de un delito
del que no se tenia certeza, aunado a que se realizaba una acusacion directa

en contra del denunciante.

10 Visible de foja 166 a 194 del cuaderno accesorio unico relativo a este expediente.
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Lo anterior, porque en concepto del tribunal responsable, se acreditaron todos
los elementos para que se actualizara la calumnia en materia electoral, estimé
que se materializé el elemento objetivo, toda vez que de las publicaciones
denunciadas se desprendia la imputacion de un delito al ciudadano
denunciante, sin que existiera certeza de que se hubiere cometido, cuestion
gue no se encontraba amparada bajo el derecho de libertad de expresion de

los denunciados.

Respecto al elemento subjetivo, el Tribunal local lo tuvo por acreditado al
considerar que los denunciados llevaron a cabo la publicacién de video e
imagen en sus redes sociales, en los que acusaron directamente al ciudadano
denunciante de realizar hechos constitutivos de delitos, lo anterior, sin tener
certeza de que el denunciante fuera quien estaba cometiendo el ilicito,

afirmando que él estaba efectuando compra de datos personales.

En cuanto al elemento electoral, el Tribunal local lo consideré demostrado
pues, en su concepto, los hechos denunciados tienen impacto en la contienda
electoral por afectar al candidato del
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafel

hacer referencia de que se encontraba adquiriendo datos para ganar la

candidatura, aunado a que la candidata del [SRLII\VABIOXEIN (O M= 10]\ V1R
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafig1{eXe[z)

afectar a su contrincante, posicionandose sobre este al calumniarlo y promover

su candidatura como Presidenta Municipal del Ayuntamiento.

Por tanto, el Tribunal local acredit6 la responsabilidad de [SRLYII\7:A\BIOXpI N KO,
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la
EEE, al difundir propaganda que considerd calumniosa, por lo que, luego
de estimar actualizada la culpa in vigilando por parte del
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

SEICHIEE!, procedid a calificar la infraccion e individualizar la sancion.

Luego, el Tribunal local considerd la falta atribuida a [SRIVIINA\BICRESV.NKS)
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

SENICHIEE como grave ordinaria y le aplicé una sancion, consistente en una

multa por
Unidades de Medida y Actualizacion,
equivalente a
fundamento y motivacion al final de la sentencial
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SR RELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
rrisunaL eLectoraL  WISOEISONREIRTAEIRSRERITNENROE le impuso una multa por [SREYIINVBIGRIN[E;

Sl - © S ONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento vy motivacion al final de la
Unidades de Medida y Actualizacién, equivalente a [SRIVIIN/Ys]e}
DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de

la sentencial

Por ultimo, el Tribunal local consider6 la falta atribuida a [SRLWIINADIOIBINL®
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

SERICHIEE como grave y les aplicd una sancion consistente en amonestacion

publica.
3.1.3. Planteamientos ante esta Sala

Ante este organo jurisdiccional federal, el representante del |[SRLYIIN/bI®k
DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de
ante el Consejo General del Instituto local hace valer que fue

incorrecta la determinacion del Tribunal local porque:

a) Vulnerdé los principios de congruencia y exhaustividad, ya que, al
individualizar la sancion, no se atendieron las circunstancias de modo, tiempo

y lugar.

b) Transgredid el principio de proporcionalidad al no considerar el alcance

medible y cuantificable de la difusion.

c) La resolucion es excesiva, toda vez que la sancién impuesta al partido es
por culpa in vigilando, por lo que no puede considerarse una conducta como

intencional o culposa al no ser el sujeto activo de la misma.

d) Indebidamente pondero la falta cometida, la cual resulté en una calificacion
y multa excesiva, al haber omitido el precepto supuestamente vulnerado, asi
como la gravedad de la responsabilidad; las circunstancias de modo, tiempo y
lugar; las condiciones socioecondmicas; la reincidencia; y el beneficio o lucro

obtenido.

e) Vulnerd los principios de legalidad, congruencia y estricto derecho,
derivado de la poca claridad y ambigtiedad de las conductas que pretende
sancionar, toda vez que no efectu6 una descripcion precisa de la conducta que

se considera infractora, ni de los alcances, efectos y dafios que pudiera causar.

f) Incumplié los plazos contemplados en la Ley local para la sustanciacion

de los procedimientos especiales sancionadores.
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3.2. Cuestion a resolver

Previo a resolver el fondo del asunto, esta Sala Regional estima que, a partir
de la doctrina judicial de la Sala Superior en cuanto al estudio preferente y
oficioso de la figura de la prescripcion, la cuestion a resolver es determinar si,
en el caso concreto, previo a resolver el fondo del asunto, el Tribunal local
debid considerar lo previsto por el articulo 232, ultimo parrafo, de la Ley local,
en cuanto a la prescripcion de su facultad para fincar responsabilidades por

infracciones cometidas dentro del proceso electoral.
3.3. Decisién

Esta Sala considera que debe revocarse la resolucién impugnada porque, si
bien el Tribunal local tiene atribuciones para resolver procedimientos
especiales sancionadores, en el caso concreto, previo a resolver el fondo del
asunto y fincar responsabilidades por infracciones cometidas dentro del
proceso electoral, debié pronunciarse respecto a lo que establece la normativa

electoral local en cuanto a la prescripcion de dicha facultad.
3.4. Justificaciéon de la decisién
Marco normativo

El articulo 14 de la Constitucion Federal sefiala que nadie puede ser privado
de sus derechos, entre otros bienes juridicos tutelados, sino mediante juicio
seguido ante tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las

formalidades esenciales del procedimiento.

Dicha disposicién regula el principio de seguridad juridica, consistente en que
todo acto de privacion de bienes o derechos sdélo puede llevarse a cabo
mediante un juicio, en el cual se cumplan las reglas del debido proceso legal,

para el efecto de impedir que la privacién de un derecho sea arbitraria.

Por otro lado, el articulo 17, parrafo segundo, de la Constitucion Federal
establece que toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que seran expeditos para impartirla en los plazos y términos que
fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e

imparcial.

Sobre el tema, la Sala Superior, al resolver el expediente SUP-RAP-130/2020,
sostuvo que, entre las reglas del debido proceso legal, aplicables incluso a los
procedimientos administrativos que se llevan a cabo a manera de juicio, esta

la de iniciar un procedimiento y, en su caso, resolver sobre la imposicion de
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una sancion sin demora, otorgando al inculpado tiempo necesario para su
defensa, pues de otra manera, la facultad persecutoria o sancionadora podra

extinguirse con base en la prescripcion.

En ese sentido, el ejercicio de la facultad para iniciar una investigacion, a fin
de imputarle responsabilidad a una persona y, en su caso, sancionarla, no
puede ser indefinida, sino debe estar acotada temporalmente, pues dicho
limite obedece a las reglas del debido proceso, base de la garantia de los

derechos de certeza, seguridad juridica y de acceso a la jurisdiccion'.

De ahi que, el establecimiento de instituciones juridicas como la caducidad, la
prescripcion, la preclusion, entre otras, tienen su razén de ser en la vigencia
de los principios de certeza y seguridad juridica, de acuerdo con lo decidido

por la Sala Superior en el expediente SUP-RAP-4/2018 y acumulados.

En términos generales, la prescripcién se actualiza cuando ha transcurrido el
plazo de ley que la autoridad tiene para instaurar el procedimiento
sancionador, el cual comienza a computarse a partir de la comisién de falta o
de que se tenga conocimiento de ella. La prescripcion cumple una funcion

de garantia fundamental frente a la actividad punitiva del Estado.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion'? y la Sala Superior’ han sefialado
que la prescripcion es una figura procesal de estudio preferente y
oficioso, por lo que la propia autoridad debe observarla. Que esa firgua
encuentra cabida en uno de los principios en que se sustenta el ius puniendi,
el cual se manifiesta conforme a su naturaleza en el régimen del derecho

administrativo sancionador.

Ademas, que la existencia de la prescripcion no implica la restriccion o
menoscabo de la facultad sancionadora del Estado, sino que sélo busca
garantizar que no se mantenga en la indefinicion a los infractores respecto a

la posibilidad de ser objeto de la facultad punitiva.

Conforme a dicho criterio, los tribunales en materia electoral, en el ambito de
sus competencias, tienen el deber de pronunciarse en cuanto a la prescripcion

de su facultad para fincar responsabilidades en términos de la legislacion

1 Véase lo resuelto por la Sala Superior en el expediente SUP-RAP-6/2018.

2 Jurisprudencia 1a./J. 62/99, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, de rubro: PRESCRIPCION, EL JUEZ DE AMPARO DEBE ANALIZARLA CUANDO
SE RECLAMA LA ORDEN DE APREHENSION. POR SER FIGURA PROCESAL DE ORDEN
PUBLICO, SU ESTUDIO ES PREFERENTE Y OFICIOSO. Publicada en: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo X, noviembre de 1999, p. 136.

13 Al resolver el expediente SUP-RAP-16/2018.

11
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aplicable a cada caso concreto, ya sea, a peticion de parte o de manera

oficiosa.

De ahi que deba tomarse en cuenta el caso a estudio lo previsto por el articulo
232, ultimo parrafo, de la Ley local, el cual sefala que la facultad de la
autoridad electoral para fincar responsabilidades por infracciones cometidas
dentro del proceso electoral prescribe con la declaratoria de validez de la

eleccion de que se trate.

Caso concreto

Derivado de que el Instituto local remitio el expediente formado con motivo de
un procedimiento especial sancionador para que se pronunciara al respecto,
el Tribunal local analiz6é el asunto y lo resolvid, en el sentido de tener por
acreditada la responsabilidad de [SRLYINsIOHEEPN IO M= {0l\\E
por la
difusién de propaganda calumniosa y culpa in vigilando -por lo que hace al

referido partido politico-, emitida con el objeto de denostar y calumniar al

entonces candidato del
a la Presidencia Municipal
del Ayuntamiento y, en consecuencia, en lo que interesa, aplicoé a
la sancién relativa a una multa por

Unidades de Medida y Actualizacion, equivalente a [SRININYs]e}
DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de

ERSICIEE, Asimismo, determino procedente imponer al [ERNINCHNLe)

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la
EEE, una sancion consistente en una multa por
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la
Unidades de Medida y Actualizacion, equivalente a

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de
YEURIERCELEL IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.
WEI R ElnE oA AN IR E N CHERT=NIE g, Sse les sanciond con una

amonestacion publica.

Esta Sala Regional considera que, con independencia de las consideraciones
dadas por el Tribunal local, a fin de tener por acreditada la infraccion
denunciada, previo a resolverse el fondo del asunto, por las caracteristicas
concretas de éste, debid pronunciarse respecto a lo que establece la normativa

electoral que regula el tema de la prescripcion de la autoridad electoral para
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fincar responsabilidades por infracciones cometidas dentro del proceso

TRIBUNAL ELECTORAL eleCtoral

del Poder Judicial de la Federacién

Lo anterior, porque como se expuso, la Ley local establece en su articulo 232,
ultimo parrafo, que la facultad de la autoridad electoral para fincar
responsabilidades por infracciones cometidas dentro del proceso electoral,
prescribe con la declaratoria de validez de la eleccion de que se trate y, en el
presente caso, existe la presuncién de que la decision que se revisa se emitid
posterior a la declaratoria de validez de la eleccion del proceso electoral, en
concreto, al que se vincula la infraccion a las normas de propaganda electoral

analizada por el Tribunal local.

Esto, porque la resolucién se emitié el diecisiete de junio y, conforme a la
normativa electoral local, los computos parciales o totales de las elecciones
de, entre otras, ayuntamientos, inicia a partir de las ocho horas del miércoles
posterior al dia de la eleccion', en el caso, el nueve de junio, por lo que, ese
mismo dia o los posteriores, pudo haberse llevado a cabo la declaratoria de

validez de la eleccion relacionada a los hechos concretamente denunciados.

Esto es, existe la presuncion valida de que la resolucion impugnada se dicté

posterior a la declaratoria de validez de la eleccion.

Por tanto, este érgano de control constitucional considera que, derivado de tal
circunstancia, el Tribunal local debi6 pronunciarse y, en su caso, determinar lo

que conforme a Derecho correspondiera.

Lo anterior, porque, como se indico, conforme a la doctrina judicial de la Sala
Superior, en asuntos sancionatorios, la prescripcion es una figura de
estudio preferente y oficioso, conforme a los principios en que se sustenta
el ius puniendi, que, conforme a su naturaleza, se manifiesta en el régimen del

derecho administrativo sancionador.

14 Articulo 122. Los consejos distritales y municipales celebraran sesion, a partir de las 08:00
horas del miércoles posterior al dia de la eleccion, para realizar los cédmputos parciales o
totales de las elecciones de diputaciones por mayoria relativa y de la Gubernatura, segun
corresponda, asi como de Ayuntamiento y asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional, en su caso.

La sesion sera publica y se transmitira en tiempo real a través de los medios de comunicacion
oficiales del Instituto, unicamente en lo referente a la Mesa de Pleno de cada colegiado, las
cuales también podran ser visualizadas mediante herramientas tecnolégicas y digitales con
las que cuente.

Articulo 125. Los titulares de las presidencias de los consejos distritales y municipales
publicaran en el exterior de sus locales, al término del cémputo respectivo, los resultados de
la eleccion y una copia de la declaratoria de validez de la eleccidon de que se trate.
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Sin que esta sentencia prejuzgue sobre el sentido de la decisién en
relaciéon con la interpretacion que deba darse a dicho precepto que dispone el
tema de la prescripcion respecto la facultad de la autoridad electoral para
fincar responsabilidades por infracciones cometidas dentro del proceso

electoral.
4. EFECTOS

Revocar la resolucion impugnada y, en consecuencia, ordenar al Tribunal
local que, en libertad de jurisdiccion, considerando lo previsto por el articulo

232, ultimo parrafo, de la Ley local, resuelva lo que en Derecho corresponda.

Hecho lo anterior, dicha autoridad jurisdiccional debera informar a esta Sala
Regional sobre el cumplimiento, dentro de las veinticuatro horas posteriores
a que emita la nueva resolucion y remitir las constancias que asi lo acrediten,
primero via correo electronico a la cuenta
cumplimientos.salamonterrey@te.gob.mx, luego en original o copia certificada
por el medio mas rapido; apercibida que, en caso de incumplir lo ordenado en
el plazo sefalado, se aplicara alguna de las medidas de apremio a que se

refiere el articulo 32 de la Ley de Medios.
5. RESOLUTIVO

UNICO. Se revoca la resolucion controvertida conforme a los efectos

precisados en el presente fallo.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su
caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la

responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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Referencia: Paginas 1, 2, 3,4,5,6,7,8,9y 12.
Fecha de clasificacion: catorce de julio de dos mil veintiuno.
Unidad: Ponencia de la Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Clasificacion de informacion: Confidencial por contener datos personales que hacen a personas fisicas
identificables.

Periodo de clasificacion: Sin temporalidad por ser confidencial.

Fundamento Legal: Articulos 23, 68, fraccion VI, y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica; asi como 3, fraccion IX, y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados.

Motivacién: En virtud de que mediante auto de turno dictado en el expediente SM-JE-221/2021, el
veintiocho de junio de dos mil veintiuno, se orden6 mantener la proteccion de los datos personales de la
parte denunciada en el procedimiento especial sancionador de origen.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificacién: Juan Antonio Palomares Leal,
Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a la Ponencia de la Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.
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