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= Codigo electoral Cobdigo Electoral del Estado de Aguascalientes
TRIBUNAL ELECTORAL .
del Poder Judicial de la Federacién Iocal-
Constitucion Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Federal:
Denunciada: ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.
\Ver fundamento y motivacion al final del acuerdo
Denunciado: ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.
Denunciante:

Instituto Local:

Ley de acceso de
las mujeres:

Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes

Ley de acceso de las mujeres a una vida libre de
violencia para el estado de Aguascalientes

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral

Ley Electoral Local: Ley Electoral del Estado de Aguascalientes

PAN Partido Accién Nacional

PES: Procedimiento Especial Sancionador

Sala Superior:

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion

Secretario Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal Electoral de
Ejecutivo: Aguascalientes

Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes

VPG Violencia politica en razén de género

1. ANTECEDENTES DEL CASO
Todas las fechas corresponden al presente afio, salvo precision en contrario.

1.1. Inicio del Proceso Electoral. El tres de noviembre de dos mil veinte, dio
inicio el proceso electoral para renovar los ayuntamientos y diputaciones del

estado de Aguascalientes.

1.2. Presentacion de la denuncia. El veintiséis de julio, la Denunciante
present6 medio de impugnaciéon ante el Instituto Local en contra de la
Denunciada y el Denunciado por la supuesta realizacion de expresiones que

constituyen violencia politica de género en su perjuicio.

Asi, el Instituto Local le asign6 el numero de expediente [SRLYIINVAAsIeNEsL.N 6

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdo}
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1.3. Audiencia de alegatos. El dos de agosto, se celebrd la audiencia de
pruebas y alegatos; de esa manera, al dia siguiente el Secretario Ejecutivo del
Instituto Local ordend realizar el informe circunstanciado y remitir el expediente

al Tribunal Local.

1.4. Medidas cautelares. El tres de agosto, el Instituto local determiné
procedente la adopcion de medidas cautelares solicitada por la actora en el
procedimiento primigenio, al considerar que las expresiones controvertidas
podrian actualizar los elementos jurisprudenciales previstos por la Sala
Superior, para tener por acreditada la infraccion de violencia politica de

género.

1.5. Procedimiento especial sancionador. Una vez verificados los requisitos
de cumplimiento, mediante acuerdo cuatro siguiente, la denuncia se registro
ante el Tribunal Local con el numero de expediente TEEA-PES-091/2021.

1.6. Resoluciéon impugnada. El dieciocho de agosto, el Tribunal Local emitio
la resolucion que se impugna, en la que, entre otras cosas, declard la
existencia de la infraccidon consistente en VPG por parte de la Denunciada en

perjuicio de la Denunciante.

1.7. Medio de impugnacion federal. Inconformes con dicha determinacion, la
Denunciada y la Denunciante, presentaron los medios de impugnacion que

ahora se resuelven.

1.8. Cambio de via. En esta misma fecha, el pleno de esta Sala determiné
improcedente la via del juicio electoral SM-JE-275/2021, promovido por la

Denunciante, por lo que procedié a encauzarlo a juicio ciudadano.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer de los presentes juicios, ya
que se impugna una resolucién emitida por el Tribunal Local, en la que se

determind la existencia de actos constitutivos de VPG, en perjuicio de la

Denunciante en el su caracter de [SEIWVIINA\SIoNEESN ORI SI0]\VANA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdof=Ialifef=Te

federativa que se ubica dentro de la Segunda Circunscripcién, en la que esta

Sala Regional ejerce jurisdiccion.
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 176, fracciones IV,
inciso b), y XIV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, y 83,
parrafo 1, inciso b), fraccién lll, de la Ley de Medios, en relacion a lo previsto
en los Lineamientos Generales para la Identificacion e Integracién de

Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.!
3. ACUMULACION

Los presentes juicios guardan conexidad, toda vez que de la lectura de los
escritos de demanda se advierte que coinciden en la autoridad responsable y

en la resolucion controvertida.

Por tanto, a fin de evitar que se emitan sentencias contradictorias, procede
acumular el expediente SM-JDC-913/2021 al diverso SM-JE-274/2021, por ser
este, el primero que se recibio en esta Sala Regional, debiendo agregar copia
certificada de los puntos resolutivos de la presente sentencia a los autos del

expediente acumulado.
4. PROCEDENCIA

Los presentes juicios son procedentes porque reunen los requisitos previstos
en los articulos 8, 9, parrafo 1, 13, parrafo primero, inciso b), 79y 80 de la Ley

de Medios, conforme lo razonado en los autos de admision respectivos?.
5. ESTUDIO DE FONDO

5.1. Materia de la controversia

Los presentes juicios tienen origen en el PES: [SRIVIINVA\slelgs)y (e Szt{e]\ VA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdofigl{ef=le[eNele]sWF-}

denuncia interpuesta por la Denunciante derivada de las expresiones
realizadas por los Denunciados a través de dos videos difundidos en la red

social Facebook, que, a su juicio constituian actos de VPG en su contra.

De esa manera, la Denunciante argumento que en el perfil de Facebook de

plelnglo](IMF | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento vy
el IR EI SISl ele” se publicaron dos videos en los cuales la

" Aprobados por la Presidencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion el doce de noviembre de dos mil catorce y en los que se estableci6 el juicio
electoral como el medio para conocer de aquellos asuntos en los cuales se impugnen actos o
resoluciones en la materia que no admitan ser controvertidos a través de los distintos juicios y
recursos previstos en la Ley de Medios.

2 Acuerdo de admision visible en los autos de los expedientes principales.
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denunciada realizé expresiones que constituyen VPG en su perjuicio, las

frases son las siguientes:
Denunciada.

* “La sefiora de MORENA le pedimos que se vaya de candidata a reina, ahi si
la apoyamos, claro que ahi si la apoyamos, pero como candidata a Presidenta

no, el mejor proyecto y la mejor vision es [SRIVIINsIoRgsr N ORI =RS{0] VNN

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdogVELIMINADO:

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento motivacion al final del
iGracias Margaritas!”

* “Porque los de MORENA son muy marrulleros... No necesitamos a MORENA
aqui, no necesitamos a la sefiora que esta como candidata de MORENA, ella
que se vaya como candidata a reina alla si votamos por ella... aqui

necesitamos un alcalde que tenga vision”.

De igual manera, la denunciante mencion6 que [SRIYINA\sIoN sy [ R Szts{e]\VA\A
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdojiclgile]glelsts

candidato de la coalicién “Por Aguascalientes” a la Presidencia Municipal de
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al
MEREEEee, tolerd y permitié las expresiones realizadas por su compafiera
la Denunciada, quien ademas planed previamente tales comentarios, ya que
se realizaron en un evento con motivo del cierre de campana del referido

candidato.

[Sle ] O Mo [V T F-IF-WE | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
eI AN IR EIR eI e[e, si bien la denunciante no refirio al

entonces candidato como responsable de los hechos denunciados, lo cierto es
que el Instituto Local considero necesario emplazarlo, al advertir su probable
responsabilidad derivado de que tales videos fueron publicados a través de su

perfil de Facebook.

En la contestacion, los Denunciados manifestaron que:

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al

final del acuerdof

» La publicacién denunciada tenia como objetivo dar a conocer el cierre

(o[SHe=Tarle =AM [SME | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
L E AN G IR EIR CIEElele. entonces candidato de la
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coalicion “Por Aguascalientes” a la Presidencia Municipal de

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacion al final del acuerdo}

» No podia atribuirsele responsabilidad alguna, pues él no realizé las
expresiones denunciadas, sino que unicamente publico los videos en

su red social.

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al

final del acuerdof

» Nego la realizacion de algun comentario sobre un certamen de belleza,

ya que su comentario se referia a un sistema de representacion

monarquico, de ahi la expresién “reina”.

> La expresion en cuestion es una critica severa hacia la candidata
denunciante y no tiene como objetivo menoscabar sus derechos

politico-electorales.

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al

final del acuerdof

» Solicité que la denuncia fuera desechada, al actualizarse la causal de

frivolidad.

> Afirmé que la expresion que se denunci6 fue realizada por una tercera

persona que no tiene relacion con él.

» La expresion denunciada fue descontextualizada, pues en ningun
momento se intentd obstaculizar su derecho politico-electoral en su

vertiente a ser votada.

Posteriormente, el dos de agosto se llevé a cabo la audiencia de pruebas y

alegatos, en las que fueron admitidas las pruebas presentadas por las partes.

El tres de agosto, el Secretario Ejecutivo ordend realizar el informe
circunstanciado a fin de remitir los autos al pleno del Tribunal Local; de esa
manera, previa sustanciacion del procedimiento, el dieciocho de agosto, el
Tribunal Local dicté resolucion en la que, por una parte, declaré la existencia
de la infraccién de VPG atribuida a la Denunciada,

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdojg]
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una diputacion local derivado de las expresiones que emitié durante los cierres

de campafa denunciados.

Lo anterior, pues el Tribunal Local consideré que las manifestaciones se
basaban en estereotipos de género con el objetivo de denostar la imagen de
la denunciante, y, en consecuencia, su candidatura, por lo que si se veian

afectados sus derechos politico-electorales.

Por lo que hizo a uno de los denunciados, el entonces candidato a la

presidencia municipal de [SRIVII\VAAs[egsIN [N = 3ST0] A\ elo]\| 5 |n] = N [of VA\ V]!
Ol I A N I R IR SISl ele), €l Tribunal Local considerd que no

era posible atribuirle responsabilidad por tolerar las expresiones denunciadas,
pues del analisis contextual de los videos se advertia que no particip6 de forma
activa en ninguno de los eventos cuestionados, aunado a que solo emitié una
expresion en cada evento, dando como resultado que no fueran reiterativas ni

sistematicas, sino que se traté de un mensaje aislado.

Para llegar a dicha conclusion, el Tribunal Local valoré los siguientes

documentales, previamente admitidas en la audiencia de pruebas y alegatos:

Pruebas valoradas:

1 Documental Acta de oficialia electoral con numero de diligencia

publica ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacioén al final del acuerdof

2 Pruebas CD-ROM que contiene los videos que se denuncian.
técnicas

3 Instrumental Todo lo que por su contenido y alcance favorezca a sus
de intereses.
actuaciones

4  Presuncional Todo lo que por su contenido y alcance favorezca a sus
legal y intereses.
humana

Asi, al valorar las pruebas?, el Tribunal Local tuvo por acreditado los siguientes

hechos:

3. Las documentales publicas consistentes en las diligencias realizadas por la Oficial Electoral
del IEC, cuentan con pleno valor probatorio, al ser emitidas por autoridades competentes en
ejercicio de sus funciones y no estar desvirtuadas por elementos de prueba en contrario, en
términos de lo dispuesto por los articulos 281, numerales 3, inciso i), y 282, numeral 2 del
Cadigo Electoral en relacion con el 64, fraccion | de la Ley de Medios de Impugnacion Local.

En relacion a las documentales privadas, las pruebas técnicas, la prueba presuncional legal y
humana e instrumental de actuaciones, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 281,
numeral 3, incisos ii, iii, v y vi, y 282 del Coédigo Electoral en relacion con el 64, fraccion Il de
la Ley de Medios de Impugnacion, tendran valor probatorio pleno solamente en la medida en
que generen conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados, al concatenarse con los
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local.

RNz 1[leF-TeMe[BE | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
VAW E IR EIR CIEIEs[d como candidato a la Presidencia Municipal de

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

final del acuerdo}

» La calidad de la denunciante como candidata dejiSRIILV:-\p]elmb)-NKO)

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdofzRE!
Presidencia Municipal de [SRIVINAsIeRs: N e & =zT0]\ A\ ele]\\ 5 |n]= N[of Vi NV/-!
fundamento y motivacién al final del acuerdof

* La titularidad del perfil de Facebook “{SHIVI\NA\sloXgsYN{CINd=s{0]\/A\A

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdojliglelSileERE]

[IleETeETaleME L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento Y|
EI IR EIRFIEIEsle, en la que se publico el video denunciado.

* La existencia de los videos denunciados, los cuales contiene las expresiones

siguientes:

Expresion Medio

El contexto surge en un evento con | [SRLYIINV\BIeX DATO PERSONAL
motivo del cierre de campafia de varias | (QOINIgIBI=I\ o]V Y/ SN {¥Isle 10 s E1a (ORI
candidaturas -realizado el 1° de julio-,

incluida la de [SRIVIINA\BIONEP.NL®
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final del
entonces candidato
ELIMINADO: DATO PERSONAL
CONFIDENCIAL. Ver fundamento

motivacion al final del acuerdoElE]

Presidencia Municipal de [SRLYIIN/\p]®X

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.

Ver fundamento y motivacion al final
CEIEINEIole. L a expresion denunciada

demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes involucradas, la
verdad conocida y el recto.
raciocinio de la relacién que guardan entre si; en caso contrario, tendran valor indiciario.
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claro que ahi si la apoyamos, pero
como candidata a Presidenta no, el
mejor proyecto y la mejor vision es
y

motivacion al final del acuerdo
jGracias ELIMINADO: DATO
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve

fundamento y motivacion al final del

acuerdoll

El contexto surge en un evento con | Tal video fue aportado por la denunciante
motivo del cierre de campafnade varias | a través de un medio electrénico
candidaturas -realizado el 2 de julio-, | denominado CD vy, por tanto, fue
incluida la de [SRIIINLIsIOHEPINE® | desahogado en la audiencia de pruebas y
=1\ AN elel N [n] =\ (e .\SRYL=Y; | alegatos como prueba técnica.
fundamento y motivacion al final del
entonces candidato de
ELIMINADO: DATO PERSONAL
CONFIDENCIAL. Ver fundamento

motivacion al final del acuerdoficlE]

Presidencia Municipal de [SRLYII\/A\B]®k

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.

\\Ver fundamento y motivacion al final
CEEREEE. “Porque los de MORENA

on muy marrulleros... N

(7]
o

necesitamos a MORENA aqui, no
necesitamos a la sefora que esta
como candidata de MORENA, ella que
se vaya como candidata a reina alla si
votamos por ella... aqui necesitamos

un alcalde que tenga vision”

Enseguida, realizé un estudio detallado del marco normativo de la VPG,

incluidos el del articulo 2, fraccién XVII del Cédigo Electoral Local, en el que
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se define a la VPG y sefala los elementos que condicionan su actualizacion;
ademas de la jurisprudencia 21/2018 emitida por la Sala Superior que contiene

los elementos necesarios para la acreditacion de VPG.

De esa manera, en primer término, concluyé que las mismas actualizaban

VPG por lo que hacia a la denunciada en razén de lo siguiente:

1. Sucedieron en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales
o bien en el ejercicio de un cargo publico; si lo tuvo por acreditado al
concluir que las conductas denunciadas se realizaron en el ejercicio de un

derecho politico de la Denunciante, en su vertiente de aspiracion a una

candidatura a la Presidencia Municipal de [SRIYLAsIeRgsrN{ORH=2{0]\/A\A
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdofiate[SEEETez=1I[=Tg] (<IN

2. Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores jerarquicos,
colegas de trabajo, partidos politicos o representantes de estos; medios
de comunicaciéon y sus integrantes, un particular y/o un grupo de

personas; si se actualizaba dicho elemento porque la comision de los actos

se atribuyeron a la Denunciada quien ostentaba [SRLYII\\sleR sy (o) =3 STe] VR
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdofie[-3C1aIRe[S[ER{ULEILE!

susceptible de ser sancionada por tal infraccion.

3. Es simbdlico, verbal, patrimonial, econémico, fisico, sexual yl/o
psicolégico; De los hechos que analizo, advirtié que la Denunciada cometio
violencia simbdlica y psicologica en perjuicio de la denunciante, derivado de
las expresiones que realiz6 en los cierres de campafia que fueron difundidos

a través de la red social Facebook.

Asi, considero que las frases “que se vaya de candidata a reina, alla si votamos
por ella” y “[...] le pedimos que se vaya de candidata a reina, ahi si la
apoyamos, claro que ahi si la apoyamos, pero como candidata a Presidenta
no” resultaban expresiones que contenian un estereotipo de género al
considerar que las mujeres no pueden llegar a ostentar un cargo publico por
carecer de aptitudes, inteligencia o conocimientos para ello y, por el contrario,
unicamente pueden competir en un ambito en el que sean reconocidas por sus

atribuciones fisicas.

De esa manera, concluyé que las frases denunciadas resultaban una conducta
reprochable hacia la denunciada, ya que los comentarios reforzaban la idea

preconcebida de que las mujeres no pueden o deben desenvolverse en el

10
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ambito publico y politico, lo cual perpetua la situacion de desventaja que han
enfrentado a través de la historia en los diferentes ambitos de su desarrollo

debido a su género y las ideas de una sociedad machista y sexista.

Razoén por la cual, tales expresiones no debian permitirse, pues abonaria a un
discurso violento que no debe ser permitido en el debate politico, ya que
cualquier comentario que implique algun tipo de violencia no se encontraba

amparado dentro de la libertad de expresion.

4. Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento,
goce y/o ejercicio de los derechos politico-electorales de las mujeres;
Este elemento se satisfacia al acreditarse las conductas antes mencionadas,
las cuales, se encaminaron a denostar la imagen publica de la denunciada
como candidata, y su capacidad para desempeniar tal cargo. Resultando en el
menoscabo a su derecho-politico electoral a ser votada, en su vertiente de

acceso a un cargo.

5. Se basa en elementos de género, es decir: i) se dirige a una mujer por
ser mujer, ii) tiene un impacto diferenciado en las mujeres; iii) afecta
desproporcionadamente a las mujeres; el Tribunal Local estimd que se
adyvirtid una relacion directa en razon a su género, toda vez que el discurso
efectuado por la Denunciada se encamind a denostar su imagen y disminuir
su reconocimiento como contendiente politica con base en elementos de

género.

De ese modo, refirié que las expresiones denunciadas no encuadraban dentro
del marco de la libertad de expresion que gozan las personas, pues contenian
un estereotipo de género que reproducia el prejuicio social de que las mujeres
solamente pueden ser reconocidas en virtud de sus atributos fisicos, situacion
que subestima el intelecto y habilidades politicas de la mujer, cuestion que, por
el contrario, no se le exige al género masculino y, por tanto, se evidencio que:
i. se dirigia a una mujer por ser muijer, ii. tenia un impacto diferenciado en ellas

y, iii. la afectaba desproporcionadamente.

Por lo tanto, concluy6 en que la Denunciada si cometid violencia simbdlica y
psicoldgica en perjuicio de la victima; la primera, al tratarse de una expresién
violenta que resultaba casi imperceptible pero que deslegitimaba a la

denunciante a través de la reproduccién de estereotipos de género que le

11
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En relacion a la defensa de la denunciada, respecto a que con el uso de la
palabra “reina” se refirid a un régimen monarquico y no asi a un contexto en el
que se cuestionara su belleza sobre sus capacidades politicas, el Tribunal
Local estim6 que no era posible otorgarle una interpretacion distinta a
concurso o certamen de belleza, ya que en los casos que se involucre VPG,
las expresiones debian valorarse de manera contextual, debido a la manera

sutil y casi imperceptible en la que pueden realizarse.

FCET LI El W IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final del acuerdof

El Tribunal Local sefalé que no era posible atribuirle responsabilidad en la
modalidad de tolerancia, pues del analisis contextual de los videos
denunciados, se advertia que si bien el candidato estuvo presente en ambos
cierres de campafa, no tuvo una participacién activa, ni fungi6 como
organizador o mediador en los eventos, a fin de que estuviera en posibilidades
de evitar o redireccionar la expresién emitida, tomando en cuenta que esta fue

asilada y no se pronuncio de forma reiterativa en el evento.

De esa manera, concluyé que: i) no participd de forma activa en ninguno de
los eventos cuestionados, ii) no condujo el evento para ceder el uso de la voz
a las y los participantes, iii) de las constancias de autos no se advertia que
hubiere planeado la emision de la expresion que emitidé la ciudadana
Denunciada, iv) unicamente se emitié una expresion en cada evento por parte
de la misma persona, por lo que no fueron reiterativas ni sistematicas, sino que

se traté de un mensaje aislado.

Asimismo, se confirmaba que, del contenido de los videos se advertia que
posterior a las expresiones que realizé la denunciada, se emitieron acciones
positivas por parte de quienes estuvieron presentes en el templete, sin que se
advirtiera que el denunciado realizara alguna sefal de apoyo al respecto, de

ahi que se estime que no acompanio tal expresién con alguna accién a favor.

Con ello, desestimé el criterio adoptado en el expediente [SRIVII\sIoRsL.N[@)

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del acuerdo]
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pues las condiciones que imperaron fueron distintas, ya que el sujeto
denunciado en dicho asunto: i) participd de manera activa en la rueda de
prensa, ii) condujo el evento para ceder el uso de la voz a las y los integrantes
de esta, iii) establecid la tematica de la rueda de prensay, iv) las expresiones
se emitieron por diversos sujetos de manera reiterativa durante dicho evento,
de ahi que se haya considerado que incorrectamente tolerd y consistié las
expresiones constitutivas de VPG, pues al tener el control de la rueda de
prensa, estuvo en posibilidad de redireccionar de forma oportuna el sentido de

las manifestaciones y evitar la continuacion de las mismas.

Responsabilidad de [SRIVII\NA\sleRgsy:NORN =z 10] VX I efo] N 5i|n]=\\[ef VoY RV/-!
fundamento y motivacién al final del acuerdof

El Tribunal Local considero que no es posible atribuirle responsabilidad directa

pIRTelelI=Teae=R=RE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y
N IR EIREIRECIE e al haber publicado los videos denunciados,

consistentes en cierres de campana de naturaleza partidista, de los que surgio
la emisidn de una expresion que constituyd VPG, pues se traté de un mensaje
aislado en el curso del evento, sin que fuera posible que la parte denunciada
hubiere tenido la posibilidad de identificar tal expresion en particular, a fin de

abstenerse de publicarlo a través de su red social.

Planteamientos ante esta Sala.
SM-JE-274/2021

La Denunciada menciona que la sentencia emitida por el Tribunal Local
vulnera los principios de congruencia, exhaustividad y presuncion de inocencia
establecidos en el articulo 240, fracciones V, VI y VII, del Cédigo Electoral
Local, al haber interpretado de forma tendenciosa sus expresiones en base a
lo siguiente, aunado a que la sentencia no esta debidamente fundada y

motivada:

= El Tribunal Local no especificd el método utilizado para interpretar las
expresiones que realizo, ni establecié las bases para darle la razén a la
denunciante, pues en ningun momento se dirigié a ella por su apariencia
fisica (belleza) y no apta para un cargo publico, enfatizando que otra

mujer puede ser “Reina” con otras caracteristicas.
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El Tribunal Local no sefald el por qué sus argumentos que hizo valer al
momento de contestar la denuncia interpuesta en su contra no fueron
procedentes, pues en ningun momento realizé las consideraciones
|6gicas-juridicas para desvirtuarlos, limitandose a acoplar las
consideraciones de la denunciante como violencia politica de género
por una cualidad fisica (belleza), sin que existen elementos probatorios
dentro del expediente como una fotografia de cuerpo completo que

demostraran que se referia a una cualidad fisica.

El Tribunal Local indebidamente enlazé otro PES diverso, utilizando los
razonamientos y expresiones de un tercero que no participd en los

hechos controvertidos para resolver la sentencia.

Tanto el Tribunal Local, como el Instituto Local, no valoraron que las
expresiones fueron emitidos por una mujer a otra mujer en igualdad de
condiciones, por lo que desde su perspectiva violentar o degradar a una
mujer, también la dafaria a ella, ya que al ser o pensar como hombre,
le impediria a ella misma llegar a los puestos o cargos por los que
compite, de esa manera, refiere que no puede haber violencia de
geénero entre el personas del mismo sexo, y que las expresiones las

realizé como criticas dentro del debate politico.

Los derechos de la denunciante no se vieron vulnerados o
menoscabados, pues en los resultados electorales obtuvo mas de diez
mil votos, traduciéndose en hombres y mujeres que apoyaron su

proyecto.

El Tribunal Local se pronuncia sobre VPG, sin reconocerla como mujer,
pues al hacer sus premisas involucran sus expresiones en base al

hombre, lo cual no tiene sentido si las partes involucradas son mujeres.

El Tribunal Local atribuye un elemento factico como la belleza, el cual
nunca fue mencionado en las expresiones denunciadas, favoreciendo
en todo momento a la denunciante, sin que se le tome en cuenta como
mujer al momento de ser juzgada, aunado a que se encontraba en un
cierre de campafia con militantes del PAN y no de MORENA por lo que

no podia alterarse la simpatia de los asistentes.
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El Tribunal Local, la condena por violencia psicoldgica, sin que la
denunciante hubiere ofrecido o que existiera en autos un dictamen

emitido por un profesional en la materia.

El Tribunal Local no fundd ni motivd, correctamente la sentencia, pues
la sentencia no se basé en alguna disposicion juridica, tesis,
jurisprudencia o doctrina; de esa manera refiere que no existe
disposicion juridica que contemple la violencia simbdlica, pues los
articulos 2, fraccion XVII, del Cddigo Electoral Local y el 8, de la Ley de
Acceso, no reconocen la violencia simbdlica, por tanto, la condenan por

actos ajenos e inimputables a su persona.

SM-JDC-913/2021

La Denunciante, menciona que el Tribunal Local no fue exhaustivo y realizd

una incorrecta valoracién del camulo probatorio en base a lo siguiente:

D3

R/

R/

Realiz6 un indebido analisis del segundo video, pues segun refiere, en
el mismo se observa que [SRLYILN7A\IeRESNICINMSRI0)\V\N
durante
los eventos de cierres de campafa aplaudid las expresiones de la

candidata Denunciada, las cuales fueron castigadas por VPG;

Al no sancionar al candidato, el Tribunal Local abandond dos de los
criterios utilizados en sus sentencias, en las cuales se castigaron a los
sujetos por VPG en base a la accién, omision y tolerancia de los hechos

que la constituyeron.

El organizador y la figura central de los eventos de cierre de campafia

en los que acontecieron y se destacaron las expresiones denunciadas

en contra de su persona fue [SRIVIINA\sIoNEEsYNEORN=Rte]\V\A
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacioén al final del acuerdof

Las manifestaciones denunciadas si fueron realizadas de manera
reiterada (pues ambas sucedieron en el lapso de 40 horas), con la
intencidon de engrandecer la figura del candidato quien las complacio,

para denostar su imagen como mujer.

El denunciado se encontraba presente en el evento mencionado, pues
si equipo lo prepardé para él; ademas, los eventos fueron planeados por

el denunciado, lo cual, conlleva una logistica de preparacion, por lo que
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actuacioén no participé de forma activa.

+ En los eventos publicos se hicieron ataques sistematicos por parte de
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

eIt o N VIR e I SR T[T sfe), por lo que al ser varios fueron una

estrategia seguida, en los que se repitieron los mensajes sobre su

condicion fisica, atributos fisicos, asi como una capacidad politica

limitada.

5.1.2. Cuestion por resolver

Los planteamientos expuestos en esta ocasién en los presentes juicios se

analizaran, a fin de dar respuesta si:

a) La sentencia se encuentra debidamente fundada y motivada;
b) El Tribunal Local fue exhaustivo;

c) Si debid tener por acreditada la VPG en contra de [SEIVII\sleXgsr.N (@)
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

acuerdol

5.2 Decision

motivacion al final del

Debe confirmarse la sentencia impugnada por los siguientes razonamientos.

e La sentencia se encuentra debidamente fundada y motivada.

e La sentencia es exhaustiva, pues de las frases expresadas por la

Denunciada si se configuraba VPG.

e Fue correcto que el Tribunal Local no tuviera por acreditada VPG en

contra del Denunciado.

5.3. Justificacion de la decision

5.3.1. El Tribunal Local fue exhaustivo al analizar el contexto de los

hechos y frases denunciadas, asi como las defensas de los denunciados.

5.3.1.1. Marco normativo
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El articulo 17 de la Constitucion Federal establece el derecho que tienen todas

las personas a que se les administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo

sus resoluciones de manera completa e imparcial.

Dicho articulo es el origen del principio de exhaustividad en las resoluciones,
el cual impone a los juzgadores el deber de agotar en la sentencia todos y
cada uno de los planteamientos hechos por las partes en apoyo de sus
pretensiones, pero para dar cumplimiento a dicha obligacion no sélo debe
darse una respuesta formal, sino que debe ser profunda, explicando a sus
destinatarios las razones que les sirvieron para adoptar una interpretacion
juridica, acoger o desestimar un argumento de las partes o una consideracion

de las autoridades que se ocuparon antes del asunto.
5.3.1.2. Caso concreto
SM-JE-274/2021

En su demanda, la Denunciada plantea que el Tribunal Local no fue
exhaustivo, toda vez que no especificd el método utilizado para interpretar las
expresiones que realizd, ni establecio las bases para darle la razén a la
denunciante, pues en ningun momento se dirigié a ella por su apariencia fisica
(belleza) y no apta para un cargo publico, enfatizando que otra mujer puede

ser “Reina” con otras caracteristicas.

Asimismo, que no sefialoé por qué sus argumentos que hizo valer al momento
de contestar la denuncia no fueron procedentes, pues no establecid las
consideraciones logicas-juridicas para desvirtuar sus agravios, limitandose a
acoplar las consideraciones de la denunciante como VPG por una cualidad
fisica (belleza), ademas de que no existian elementos probatorios dentro del

expediente que demostraran que se referia a una cualidad fisica.
SM-JDC-913/2021

La Denunciante sefala que el Tribunal Local no fue exhaustivo pues realizd
un indebido analisis del segundo video, en el que se observa al Denunciado
durante los eventos de cierres de campafa aplaudioé las expresiones de la
Denunciada, las cuales fueron castigadas por VPG, por lo que considera que

debid sancionarlo por la tolerancia de dichas frases.



SM-JE-274/2021 Y SU ACUMULADO SM-JDC-913/2021

“ ([U0HRRN ©
,%\@ \N\ 1] Al respecto, no les asiste la razon a las actoras en atencién a lo siguiente:
%{g‘;;zm%f.;@;‘
ZIS

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

En primer término, esta Sala Regional considera que el Tribunal Local resolvié

sobre la litis que le fue planteada, tomando en cuenta cada uno de los
planteamientos expresados tanto en la denuncia, asi como en los escritos de

defensas.

De esa manera, previo a declarar la existencia de VPG por lo que hacia a la
Denunciada y descartarla para el Denunciado, el Tribunal Local valoré las
pruebas aportadas por la Denunciante, asi como las recabadas por la

autoridad administrativa (oficialia electoral).

Asi, concluy6 que con los elementos probatorios que obraban en autos se
acreditaba que las manifestaciones realizadas por la Denunciada,* durante los
cierres de campafna se basaban en estereotipos de género que tenian el
objetivo de denostar la imagen de la Denunciante, y, en consecuencia, su

candidatura, por lo que si se veian afectados sus derechos politico-electorales.

Enseguida, realizd el estudio del marco normativo de la VPG, incluida la
jurisprudencia 21/2018 emitida por la Sala Superior que contiene los

elementos necesarios para la acreditacion de VPG.

Posteriormente, en el apartado 3 de su sentencia el Tribunal Local procedi6 a
realizar el analisis de los elementos a que hace referencia la jurisprudencia
21/2018, a fin de determinar si las conductas y expresiones realizadas por la
Denunciada actualizaban VPG en perjuicio de la Denunciante, para
posteriormente examinar si se era factible atribuirle responsabilidad al

Denunciado y al ciudadano duefio del perfil de Facebook.

En ese entendido, concluy6 que la Denunciada si cometid violencia simbdlica
y psicoldgica en perjuicio de la Denunciante; la primera, al tratarse de una
expresion violenta que resultaba casi imperceptible pero que deslegitimaba a
la denunciante a través de la reproduccion de estereotipos de género que le
niegan habilidades politicas vy, la psicoldgica, porque con tales aseveraciones

anularon su reconocimiento, dafiando su integridad como muijer.

4 a) “La sefiora de MORENA le pedimos que se vaya de candidata a reina, ahi si la apoyamos,
claro que ahi si la apoyamos, pero como candidata a presidenta no, el mejor proyecto y la
mejor vision es Tofio Arambula y Pepe Altamira jGracias Margaritas!”

b) “Porque los de MORENA son muy marrulleros... No necesitamos a MORENA aqui, no
necesitamos a la sefiora que esta como candidata de MORENA, ella que se vaya como
candidata a reina alla si votamos por ella... aqui necesitamos un alcalde que tenga vision”
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capacidades politicas, el Tribunal Local estimé que no era posible otorgarle
una interpretacion distinta a concurso o certamen de belleza, ya que en los
casos que se involucre VPG, las expresiones debian valorarse de manera
contextual, debido a la manera sutil y casi imperceptible en la que pueden

realizarse.

Aunado a lo anterior, el hecho de que refiriera que la Denunciante deberia ser
“candidata a reina” y que, en ese caso, si contaria con su apoyo, considero
que si se trata de un contexto relativo a un concurso o certamen de belleza,
pues incluso la frase “como Presidenta no” merece tal apoyo, y “aqui
necesitamos un alcalde que tenga vision” se advertia que esta ultima era una
cualidad que no le atribuyé a la denunciante en virtud de sus supuestos

atributos fisicos, por lo que no permitia darsele una interpretacion distinta.

Finalmente, el Tribunal Local sefialé que al resolver el asunto
DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final del
sanciond al ciudadano
R e e R R e, por la emision de la frase “no es

un concurso de belleza”, igualmente en perjuicio de la parte denunciante,
demostrandose que los cuestionamientos entorno a su aspecto fisico en
relacion con sus habilidades politicas habian sido una constante durante el

proceso electoral.

Ahora bien, por lo que hizo al Denunciado, el Tribunal Local ultimé que no era
posible atribuirle responsabilidad en la modalidad de tolerancia, pues del
analisis contextual de los videos denunciados, se advertia que si bien el
candidato estuvo presente en ambos cierres de campafa, no tuvo una
participacion activa, ni fungié como organizador o mediador en los eventos, a
fin de que estuviera en posibilidades de evitar o redireccionar la expresion
emitida, tomando en cuenta que esta fue asilada y no se pronuncié de forma

reiterativa en el evento.

De esa manera, concluyé que: i) no participd de forma activa en ninguno de
los eventos cuestionados, ii) no condujo el evento para ceder el uso de la voz
a las y los participantes, iii) de las constancias de autos no se advertia que

hubiere planeado la emision de la expresidn que emitid la Denunciada, iv)
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Asimismo, confirmé que, del contenido de los videos se advertia que posterior
a las expresiones que realiz6 la Denunciada, se emitieron acciones positivas
por parte de quienes estuvieron presentes en el templete, sin que se advirtiera
que el denunciado realizara alguna senal de apoyo al respecto, de ahi que se

estime que no acompand las expresiones con alguna accién a favor.

Finalmente, sefalé que no aplicaba el criterio adoptado en el expediente

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al
I ele, pues las condiciones que imperaron en los hechos

denunciados fueron distintos, ya que el sujeto sancionado en dicho asunto: i)
particip6 de manera activa en la rueda de prensa, ii) condujo el evento para
ceder el uso de la voz a las y los integrantes de esta, iii) establecié la tematica
de la rueda de prensa vy, iv) las expresiones se emitieron por diversos sujetos
de manera reiterativa durante dicho evento, de ahi que se haya considerado
que incorrectamente tolerd y consistio las expresiones constitutivas de VPG,
pues al tener el control de la rueda de prensa, estuvo en posibilidad de
redireccionar de forma oportuna el sentido de las manifestaciones y evitar la

continuacion de las mismas.

En ese sentido, esta Sala Regional estima que el Tribunal Local si fue
exhaustivo, ya que en base al marco normativo expresado en su sentencia
analizé el contexto de las frases y hechos denunciados y el por qué las mismas

constituyeron violencia simbdlica y psicologica.

Asi, el Tribunal Local si expuso las razones y el método por las que concluyé
que las frases se trataban de expresiones violentas que constituian violencia
simbdlica, pues eran casi imperceptibles, pero al emitirlas se trataba de
deslegitimar a la Denunciante a través de la reproduccion de estereotipos de
género que le negaban habilidades politicas y, por otra parte, la psicoldgica,
porque con tales aseveraciones anularon su reconocimiento, dafando su

integridad como muijer.

Asimismo, si establecié por qué en las frases denunciadas “deberia ser
candidata a reina y que, en ese caso, Si contaria con su apoyo” no era posible

otorgarle una interpretacion distinta a concurso o certamen de belleza, o
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referirse a un régimen monarquico como lo queria hacer ver la Denunciada en

su escrito de defensa.

De esa manera, se estima correcto que el Tribunal Local haya considerado
que las frases contenian estereotipos de género basados en violencia

simbdlica y psicoldgica.

Por otra parte, es infundado el agravio en el que sefala que indebidamente el
Tribunal Local enlazé otro PES diverso, utilizando los razonamientos y
expresiones de un tercero que no participd en los hechos controvertidos para
resolver la sentencia, pues como quedo evidenciado el Tribunal Local resolvio
en base a los hechos y frases controvertidos, los cuales fueron debidamente
analizados, por lo que, al citar otro expediente en su sentencia, sélo le sirvid
de apoyo para generar certeza sobre los cuestionamientos que habian sido

una constante durante el proceso electoral en contra de la Denunciante.

Tampoco le asiste la razén, cuando menciona que los derechos de la
denunciante no se vieron vulnerados o menoscabados, pues en los resultados
electorales obtuvo mas de diez mil votos, traduciéndose en hombres y mujeres
que apoyaron su proyecto, pues contario a su dicho y como quedd en
evidencia, las aseveraciones realizadas anularon su reconocimiento, dafnando

ademas su integridad como muijer.

Ahora bien, a lo largo de su demanda la Denunciada establecié como agravio
que el Tribunal Local no valoré que las expresiones fueron emitidas por una
mujer y no por un hombre, razén por la cual considera que no puede haber
VPG, aunado a que se encontraba en un cierre de campafa con militantes del

PAN por lo que no podia alterarse la simpatia de los asistentes.

Es infundado su agravio, pues ha sido criterio de este Tribunal Electoral, que
el género o sexo de la persona agresora, es intrascendente en los casos que
involucren presunta VPG, puesto que se debe garantizar el respeto a la
dignidad de las mujeres victimas de la violencia, como eje rector para su

acceso a una vida libre de violencia.

De esa manera, el agresor o agresora puede ser cualquier persona que inflige
cualquier tipo de violencia contra las mujeres, la cual puede ser perpetrara
indistintamente por hombres o mujeres, o por cualquier persona segun la

identidad de género con la que se identifican.
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violencia politica de género, esto es, no precisé que solo los hombres pueden

ejercer ese tipo de violencia.

En ese sentido, ello hace que la perspectiva de quienes juzgan debe enfocarse
en la posible victima de violencia politica de género y no asi, en el sexo o

género de quien comete la infraccion.

Por tanto, lo realmente relevante es la intensidad de las conductas, la
reproduccion de estereotipos de género, las conductas que reproducen
relaciones de poder para invisibilizar a las mujeres en los cargos publicos, vy,

quien comete la agresion, es intrascendente para analizar la VPG.

En consecuencia, se desdibuja que la reproducciéon de actos que pueden
configurar violencia politica de género provenga de un ordenamiento patriarcal
gue unicamente puede ser reproducido por hombres o del género masculino,
esto es que, la violencia contra las mujeres se produce y a su vez se perpetua,

mas alla de del sexo o género de quien la comete.

Por lo anterior, es que no le asiste la razén a la Denunciada, pues como quedo
evidenciado, el sexo del “agresor” es indistinto para configurar VPG. Ahora
bien, en lo que respecta a que no podia alterarse la simpatia de los asistentes
al ser militantes del PAN, la Denunciada parte de una premisa inexacta, pues
si bien es cierto que en los eventos se observan simpatizantes de dicho
partido, pierde de vista que los videos fueron difundidos a través de la
plataforma de Facebook, haciendo evidente que su contenido pudo llegar a

mas personas.

5.3.2. Fue correcto que el Tribunal Local tuviera por acreditada la

violencia psicoldgica por parte de la Denunciada.

Por otra parte, la Denunciada sefala que el Tribunal Local, la condena por
violencia psicoldgica, sin que la Denunciante hubiere ofrecido o que existiera

en autos un dictamen emitido por un profesional en la materia.

No le asiste la razon, pues es criterio de este Tribunal Electoral que las formas
o tipos de violencia que se sefialan la jurisprudencia 21/2018, entre ella, la
psicolégica consiste en realizar actos que busquen o resulten en controlar,
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intimidad, menospreciar o tener conductas similares respecto al actuar y
decisiones de la victima, por lo que pueden consistir en amenazar, intimidar,
coaccionar, insultar, celar, chantajear, humillar, aislar, ignorar y otras
conductas que afectan la estabilidad emocionar, autoestima o cualquier otra
estructura relacionada con la salud psicoemocional.

De ahi que, fuere correcto que el Tribunal Local tuviere por configurada la
violencia psicoldgica, pues, como quedd evidenciado en su sentencia, al
realizar el estudio contextual de las expresiones denunciadas, se concluyé
que, con las aseveraciones mencionadas por la Denunciada, se anulé el
reconocimiento de la Denunciante y, en consecuencia, se dafié su integridad
como mujer, ademas de que al resolver el juicio SM-JE-215/2021 y
acumulados, esta Sala establecid, que tratandose de VPG, no se requiere un
dictamen psicolégico para acreditar este tipo de violencia.

5.3.3. Fue correcta la valoracién de las frases y los hechos en los videos
denunciados, por parte del Tribunal Local, pues como lo sostuvo en su
resolucion, con ellos no era posible tener por acreditada Ia

responsabilidad del Denunciado

La Denunciante alega que el Tribunal Local no valor6 adecuadamente el
segundo de los videos, pues desde su perspectiva en el mismo se observa
GIIEYELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion
durante los eventos de cierres de campafa aplaudié las
expresiones de la candidata Denunciada, las cuales fueron castigadas por
VPG.

Su agravio es infundado, pues

contrario a su dicho, se considera que el Tribunal Local si fue exhaustivo en
el analisis de los videos pues como quedo evidenciado se valoraron en todo
su contexto los hechos denunciados, concluyendo que, si bien se advertia que
el candidato estuvo presente en ambos eventos, no tuvo una participacion
activa, ni fungié como organizador o mediador en los eventos, a fin de que
estuviera en posibilidades de evitar o redireccionar la expresion emitida,
tomando en cuenta que esta fue asilada y no se pronuncié de forma reiterativa

en el evento.

Asimismo, se realizaron muchas otras actividades y acciones positivas por
parte de quienes estuvieron presentes en el templete, sin que se advirtiera que

el Denunciado realizara alguna senal de apoyo al respecto, de ahi que se
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estimé que no acompano tal expresién con alguna accion a favor, o que los
eventos giraran en torno a la Denunciante, o sélo en su favor como figura
central del evento, pues al ser un cierre de campafa, queddé demostrado que

se encontraban presentes otros candidatos del PAN y no solo el Denunciado.

De esa manera, se comparten las conclusiones del Tribunal Local, pues a
diferencia de resuelto en los criterios que menciona en su demanda, en el caso
se confirmd que el Denunciado: i) no participé de forma activa en ninguno de
los eventos cuestionados, ii) no condujo el evento para ceder el uso de la voz
a las y los participantes, iii) de las constancias de autos no se advertia que
hubiere planeado la emision de la expresion que emiti6 Denunciada, iv)
unicamente se emitid una expresion en cada evento por parte de la misma
persona, por lo que no fueron reiterativas ni sistematicas, sino que se traté de

un mensaje aislado.

En ese sentido, es claro que, con las probanzas existentes en autos, eran
insuficientes para demostrar que el Denunciado particip6 de forma activa, pues
como quedo en evidencia, al realizarse la valoracion de los videos, estos no
generaron la certeza que acreditara que si cometid6 VPG en contra de la

Denunciante.

Aunado a lo anterior, si bien, se ha reconocido la posibilidad de imponer una
sancién por VPG, ante una conducta pasiva como es la tolerancia, lo cierto es

que en el caso esta no se configura.

Efectivamente para que exista tolerancia ante la realizacién de un hecho ilicito,
el sujeto deberia tener condiciones materiales para estar en aptitud de detener
el acto en cuestion, en tal caso, la tolerancia se daria a partir de la omisién de
ejercer las acciones necesarias para ordenar o implementar acciones
necesarias para que se de el cese de las mismas, sin que en el caso se surta
dicha hipétesis en virtud de que el Denunciado no estaba en condiciones de
impedir a la Denunciada externar las expresiones que se calificaron como
VPG, ni tampoco de ordenarle el cese de las mismas, maxime, que esta se
dieron en el contexto de un evento de caracter politico-electoral donde se dio

la participaciéon de diversas personas.

Por ultimo, tampoco se evidencidé una conducta sistematica o reiterada por
parte del Denunciado, pues como lo establecio el Tribunal Local, en principio

no participd en forma activa y las frases no fueron expresas por su persona,
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Denunciada menciond las expresiones sancionadas, el Denunciado no
aplaudid, pues en ese instante mantuvo las manos detras del cuerpo o al

costado.
5.3.4. La sentencia esta debidamente fundamentada y motivada.
5.3.4.1. Marco normativo.

Este Tribunal Electoral ha sostenido que para que exista fundamentacion y
motivacion basta que la autoridad sefale de manera clara los fundamentos
legales aplicables al caso y los razonamientos sustanciales sobre los hechos
y causas en que basa su determinacion, sin que pueda exigirse formalmente
mayor amplitud que la expresion de lo estrictamente necesario para que se

comprenda su argumento®.
5.3.4.2. Caso concreto

La Denunciante refiere que el Tribunal Local no fundd y motivé correctamente
la resolucion impugnada pues la sentencia no se baso en alguna disposicion
juridica, tesis, jurisprudencia o doctrina; de esa manera refiere que no existe
disposicion juridica que contemple la violencia simbdlica, pues los articulos 2,
fraccion XVII, del Coédigo Electoral Local y el 8, de la Ley de Acceso, no
reconocen la violencia simbdlica, por tanto, la condenan por actos ajenos e

inimputables a su persona.

Esta Sala Regional considera que su agravio es infundado, pues contrario a lo
referido, el Tribunal Local expuso, tanto las consideraciones de Derecho que
estimo pertinentes, como las razones con base en las cuales determind por

qué se actualizaba VPG en términos de la jurisprudencia 21/2018.

De esa manera, del fallo combatido se observa que el Tribunal Local realizé
un analisis por demas oportuno del marco normativo, es decir, sefiald los
preceptos y jurisprudencia aplicable, asi como las circunstancias de hecho que

5% De conformidad con la jurisprudencia 5/2002 de la Sala Superior, de rubro:
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN CUALQUIER PARTE DE LA
RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN
(LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y SIMILARES), publicada en Justicia
Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, suplemento 6, afio
2003, pp. 36 y 37. Todas las tesis y jurisprudencias del Tribunal Electoral pueden consultarse
en la pagina oficial de Internet con direccion electronica: https://www.te.gob.mx.
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21/2018 y se caracterizada por ser violencia invisible, implicita, que busca
deslegitimar a las mujeres a través de estereotipos de género que les niegan
habilidades para la politica, el cual fue estudiado por el Tribunal Local.

De ahi que no le asista la razoén a la Denunciada cuando aduce que la
condenan por actos ajenos e inimputables a su persona.

6. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se acumula el expediente SM-JDC-913/2021 al diverso SM-JE-
274/2021, debiéndose agregar copia certificada de los puntos resolutivos de

esta ejecutoria al expediente acumulado.
SEGUNDO: Se confirma la sentencia impugnada.

En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos concluidos; en
su caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la

responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.

Referencia: Paginas 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9, 10, 12, 13, 15, 16, 19, 20 y 23
Fecha de clasificacion: diez de septiembre de dos mil veintiuno.
Unidad: Ponencia del Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Clasificacion de informacion: Confidencial por contener datos personales que hacen a personas fisicas
identificables.

Periodo de clasificacion: Sin temporalidad por ser confidencial.
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Fundamento Legal: Articulos 23, 68, fraccion VI, y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; asi como 3, fraccién IX, y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados.

Motivacion: En virtud de que, mediante auto de turno dictado el veintinueve de junio de dos mil veintiuno, se
ordend mantener la proteccion de los datos personales de la parte actora, a fin de evitar la difusién no
autorizada de esa informacion.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificacion: Jorge Alberto Saez Marines,
Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a la Ponencia del Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.
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