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Monterrey, Nuevo Ledn, a veintiséis de agosto de dos mil veintiséis.

Sentencia definitiva que revoca la resolucion dictada por el Tribunal Electoral
del Estado de Aguascalientes, en el recurso de apelacion TEEA-RAP-
016/2026, en la que declard inexistente la omision atribuida por el partido
politico actor a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal Electoral de la citada
entidad federativa, al considerar que de la normativa aplicable no existia la
obligacién de mantener habilitado el servicio de la Oficialia Electoral durante
el periodo vacacional correspondiente a los dias veinte, veintiuno, veintidds
veintitrés y veinticuatro, todos de julio del afio en curso, asi como determind
que esa suspension de labores, por si misma, no constituia una vulneracion

real, actual y directa a sus derechos.

Lo anterior, toda vez que, contrario a lo sustentado por el Tribunal responsable,
del Reglamento de Oficialia Electoral del 6rgano administrativo electoral, se
advierte que el ejercicio de dicha funcidén debe ser permanente, de manera que
su paralizacion durante el periodo vacacional antes sefalado, si actualiza la

omision reclamada por el partido recurrente.
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GLOSARIO
Cédigo Electoral: Cadigo Electoral del Estado de Aguascalientes
Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Instituto Electoral Local: Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral

Oficialia Electoral: Oficialia Electoral del Instituto Estatal Electoral
de Aguascalientes

Reglamento Interior: Reglamento Interior del Instituto Estatal Electoral
de Aguascalientes

Reglamento de Oficialia Reglamento de Oficialia Electoral del Instituto
Electoral: Estatal Electoral de Aguascalientes

Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes

1. ANTECEDENTES DEL CASO

1.1. Publicacion de periodos vacacionales. El treinta de enero!, el
Instituto Electoral Local emitid una circular sin niumero, en la cual hizo del
conocimiento de la ciudadania en general los dias de descanso para el
personal del dérgano administrativo electoral, asi como los periodos
vacacionales correspondientes al afio en curso, misma que fue publicada en

el Periddico Oficial del Estado de Aguascalientes el nueve de febrero siguiente.

En dicha circular se establecié como tercer periodo vacacional para el personal
de dicho instituto los dias veinte, veintiuno, veintidos, veintitrés y veinticuatro

de julio.

1.2. Solicitud a Oficialia Electoral. El veinte de julio, la recurrente advirtio
la existencia de presunta propaganda indebida, misma que, adicionalmente,
contenia una direccidn electronica y un cddigo QR; derivado de ello, en
representacion del partido politico actor elaboré una solicitud urgente dirigida
a la Oficialia Electoral para que certificara tanto la existencia del hallazgo como
de los contenidos digitales; sin embargo, afirma que se encontré imposibilitada
materialmente para presentarla al encontrarse cerradas las instalaciones del

Instituto Electoral Local.

1.3. Presentaciéon de medio de impugnacion local. En desacuerdo con lo
anterior, el veintiuno de julio, la recurrente, en su calidad de representante
propietaria de MORENA ante el Consejo General del Instituto Electoral Local,

presento recurso de apelacion ante el Tribunal Local en contra de la presunta

" Todas las fechas corresponden a la presente anualidad, salvo precisién en contrario.
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omision atribuida a diversas personas funcionarias del érgano administrativo
electoral, de garantizar la disponibilidad de la Oficialia Electoral para recibir y
atender solicitudes en ejercicio de esa funcion durante el cierre institucional,
derivado de su tercer periodo vacacional, mismo que fue registrado con la
clave TEEA-RAP-016/2026.

1.4. Resolucién impugnada. El veintisiete siguiente, el Tribunal Local
emitid la resolucion correspondiente, en la cual declard la inexistencia de la

omision alegada por el partido recurrente.

1.5. Medio de impugnacion federal. En desacuerdo con lo anterior, el
treinta de julio posterior, el partido actor, por conducto de su representante
propietaria ante el Consejo General del Instituto Electoral Local, presentd un
medio de impugnacion, el cual fue registrado por este 6rgano jurisdiccional con
la clave SM-AG-19/2026.

El doce de agosto, esta Sala Regional determin6 encauzar la via del citado
medio de impugnacion a juicio general, el cual fue registrado con la clave SM-
JG-47/2026.

2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente juicio,
porque se controvierte una resolucion del Tribunal Local en la que declard
inexistente la omision de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral Local de
mantener disponible la Oficialia Electoral durante el periodo vacacional del
organo administrativo electoral correspondiente a los dias veinte, veintiuno,
veintidds, veintitrés y veinticuatro de julio, para recibir y atender solicitudes en
ejercicio de esa funcién; entidad federativa que se ubica en la Segunda

Circunscripcion Electoral Plurinominal en la que se ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en el articulo 263, fraccion XllI, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacién y los Lineamientos Generales para la
Identificacion e Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion?.

2 Aprobados por la Presidencia de Sala Superior el veintiddés de enero de dos mil veinticinco,
en los que se modifico la figura del juicio electoral con la finalidad de integrar juicios generales
para conocer de todos aquellos asuntos carentes de via especifica regulada legalmente,
conforme a las reglas previstas para los medios de impugnacion competencia de este Tribunal
Electoral.
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3. PROCEDENCIA

El juicio general es procedente al reunir los requisitos previstos en los articulos
8, 9, parrafo 1, 13, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios, conforme lo

siguiente:

a) Forma. Se presentd por escrito ante la autoridad sefalada como
responsable, se precisa el partido politico actor, nombre y firma de quien
promueve en su representacion, la resolucion que controvierte, se mencionan

hechos, agravios y las disposiciones presuntamente no atendidas.

b) Definitividad. La resolucion impugnada es definitiva y firme, porque no
existe otro medio de impugnacion que deba promoverse previo a esta instancia

jurisdiccional.

¢) Oportunidad. El medio de impugnacion se promovié en tiempo, toda vez
que la resolucion controvertida se notifico al partido actor el veintisiete de julio®
y la demanda se presenté el treinta siguiente?, esto es, dentro del plazo legal

de cuatro dias previsto para ese efecto.

d) Legitimacion. Se cumple este requisito por tratarse de un partido politico
nacional con acreditacion en el estado de Aguascalientes; asimismo, porque
quien comparece en representacion del partido actor acude en su caracter de
representante propietaria de MORENA ante el Consejo General del Instituto
Electoral Local y es quien interpuso el medio de impugnacién local; ademas,
dicha personeria también se la reconoce el Tribunal responsable al rendir su

informe circunstanciado®.

e) Interés juridico. Se cumple este requisito, porque la pretension del
promovente es que se revoque la resolucion dictada por el Tribunal Local que
declaro la inexistencia de la omision que reclamo en el recurso de apelacion
TEEA-RAP-016/2026.

4. ESTUDIO DE FONDO
4.1. Materia de la controversia

La presente controversia tiene su origen el veinte de julio, cuando la recurrente

advirtio la existencia de presunta propaganda indebida, la cual contenia

3 De acuerdo con la constancia de notificacion por oficio visible a foja 079 del cuaderno
accesorio unico.

4 Véase la certificacion de recepcion emitida la Oficialia de Partes del 6rgano jurisdiccional
local localizable al reverso de la foja 06 del expediente principal.

5 Véase el informe circunstanciado localizable a foja 027 del expediente principal.
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adicionalmente una direccion electrénica y un coédigo QR, por lo anterior, en

TRIBUNAL ELEcToraL epresentacion del partido politico actor, elaboré una solicitud urgente dirigida

del Poder Judicial de la Federacién

a la Oficialia Electoral para que certificara tanto la existencia del hallazgo como
de los contenidos digitales; no obstante, sefiala que se encontré imposibilitada
materialmente para presentarla al encontrarse cerradas las instalaciones del
Instituto Electoral Local, ya que dicho 6rgano administrativo electoral se

encontraba gozando de su tercer periodo vacacional®.

Inconforme con ello, el veintiuno de julio, en su calidad de representante
propietaria de MORENA ante el Consejo General del Instituto Electoral Local,
presentod recurso de apelacion ante el Tribunal Local en contra de la presunta
omision de diversos integrantes del 6rgano administrativo electoral, de
garantizar la disponibilidad de la Oficialia Electoral para recibir y atender
solicitudes en ejercicio de esa funcion durante el cierre institucional, derivado
de su tercer periodo vacacional, el cual fue registrado con la clave TEEA-RAP-
016/2026.

4.2. Resoluciéon impugnada

El veintisiete de julio, el Tribunal Local emitio la resolucion correspondiente, en

la cual declar¢ la inexistencia de la omision alegada.

5

En dicha determinacion, primeramente, acotdé que, si bien el partido actor
habia sehalado como autoridades responsables a diversas personas
funcionarias integrantes del 6rgano administrativo electoral, Gnicamente debia
tenerse como tal a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral Local, pues de
acuerdo con lo establecido en el Cédigo Electoral y en el Reglamento Interior,
la funcién de la Oficialia Electoral recaia directamente en la persona titular de

dicho cargo o por conducto del personal a quien le fuera delegada esa facultad.

Posteriormente, para llegar a la conclusion de la inexistencia de la omisién

reclamada, esencialmente razon6 que si bien los articulos 102 del Cddigo

6 Dicho periodo vacacional comprendid los dias veinte, veintiuno, veintidds, veintitrés y
veinticuatro de julio, segun se advierte de la circular sin numero emitida el treinta de enero del
presente afio por la Consejera Presidenta del Consejo General del Instituto Electoral Local,
misma que fue publicada en el Periddico Oficial del Estado de Aguascalientes el nueve de
febrero posterior.
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Electoral” y 3 del Reglamento de Oficialia Electoral® establecian que la funcion
de la Oficialia Electoral podia ejercerse dentro y fuera de los procesos
electorales, asi como que tenia entre otras finalidades la constatacién de
hechos o actos cuyos elementos pudieran perderse, destruirse o alterarse, y
que con ello se definian el ambito material y temporal de la funcién, asi como
su finalidad preventiva; sin embargo, concluyé que no establecian que el

servicio debia encontrarse disponible de manera continua o ininterrumpida.

Del mismo modo, sefalé que esa misma conclusion se obtenia del articulo 24
del Reglamento de Oficialia ElectoraP, en el cual, si bien se establece que la
funcion podia realizarse en “cualquier momento”, esta expresion no podia

interpretarse de manera aislada ni equipararse a una obligacion de

7 ARTICULO 102.- La Oficialia Electoral tendra las siguientes atribuciones: |. Constatar, dentro
y fuera del proceso electoral, actos y hechos que pudieran afectar la equidad en la contienda
electoral; Il. Evitar, a través de su certificacién, que se pierdan o alteren los indicios o
elementos relacionados con actos o hechos que constituyan presuntas infracciones a la
Legislacion Electoral, para lo cual, dentro de las setenta y dos horas contadas a partir de la
presentacion de la solicitud de los partidos o candidatos de certificacion de hechos, debera
comprobar su veracidad, tras lo cual a mas tardar en setenta y dos horas procedera a expedir
la certificacion; Ill. Recabar, en su caso, elementos probatorios dentro de los procedimientos
instruidos por organismos del Instituto; 1V. Certificar cualquier otro acto, hecho o documento
relacionado con las atribuciones propias del Instituto, y V. Solicitar la colaboracién de las
notarias publicas para el auxilio de la funcién electoral. El dia de la jornada electoral, también
se podra pedir colaboracion de los Juzgados de Primera Instancia. La funcion de la Oficialia
Electoral no limita el derecho de los partidos politicos, candidaturas independientes,
candidaturas a cargos de Personas Magistradas o Personas Juzgadoras para solicitar los
servicios de notarias publicas; tampoco limita la colaboracién que deben brindar éstos, las
personas juezas de Primera Instancia, cuando no estén impedidos por tratarse de la eleccion
del Poder Judicial del Estado. La Oficialia Electoral podra realizar las funciones referidas en
este Articulo de oficio o previa peticion presentada por un partido politico, candidatura
independiente o candidatura para el cargo de Personas Magistradas o Personas Juzgadoras
ante la Secretaria Ejecutiva, o Secretarias Técnicas, la que debera cumplir con los requisitos
y formas que sefialen las disposiciones reglamentarias de la funcion de Oficialia Electoral.

8 Articulo 3. La funcion de Oficialia Electoral tiene por objeto, dar fe publica para: |. Constatar,
verificar y documentar dentro y fuera del proceso electoral local, actos, hechos u objetos que
pudieran afectar la equidad en la contienda electoral en el estado de Aguascalientes. Il. Evitar
a través de su certificacion, que se pierdan o alteren los indicios o elementos relacionados con
actos, hechos u objetos que constituyan presuntas infracciones al Coédigo y demas leyes
aplicables. Ill. Recabar, en su caso, elementos con valor probatorio para los procedimientos y
actuaciones instruidas por las distintas areas del Instituto. IV. Certificar circunstancias de
tiempo, modo y lugar de cualquier otro acto, hecho o documento relacionado con las
atribuciones propias del Instituto y la materia electoral.

9 Articulo 24. La funcion de Oficialia Electoral podra ejercerse en cualquier momento, y podra
iniciar:

a) A peticién de parte.

b) De oficio por el Instituto.

c¢) A solicitud de los organismos interdisciplinarios o areas del Instituto, para el cumplimiento
de sus atribuciones o para el desahogo de los procedimientos a su cargo.

Se ejercera de oficio cuando el funcionariado del Instituto facultado para ello ya sea por
disposicion del Codigo o por delegaciéon de la persona titular de la Secretaria Ejecutiva,
advierta la existencia de actos o hechos evidentes que puedan afectar la organizacion del
proceso electoral local o la equidad en la contienda.

Asimismo, la persona titular de la Secretaria Ejecutiva o el funcionariado que esta determine
podra ejercer la funcion de fe publica de oficio para certificar cualquier acto, hecho o
documento vinculado con las atribuciones del Instituto.

Cuando la solicitud sea formulada por algun organismo interdisciplinario o area del Instituto,
debera presentarse por escrito ante la Secretaria Ejecutiva y requerira la autorizaciéon de su
titular. En dicha solicitud deberan precisarse unicamente los actos, hechos u objetos cuya
certificacion se solicita, asi como el lugar, fecha y hora en que deban verificarse.
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disponibilidad permanente, asi como que, una interpretacion en contrario

TRIBUNAL ELECTORAL Supondria adicionar al citado ordenamiento una obligacion de disponibilidad
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permanente que no se encontraba expresamente prevista.

Asimismo, refirié que, si bien el articulo 25 de la normativa antes sefialada'®
preveia que, en casos de urgencia, la solicitud de certificacion podia
formularse verbalmente o mediante comparecencia ante la autoridad
competente, cierto era que esa prevision constituia una excepcion a la forma
ordinaria de presentacion que atendia a la naturaleza de los hechos que
pudieran desaparecer o alterarse y no establecia, por si misma, un régimen
de disponibilidad permanente ni modificaba automaticamente el régimen de

dias y horas inhabiles que debia observar la funcién de la oficialia electoral.

De igual manera, sefialé que el diverso articulo 38 del citado reglamento’’,
preveia la posibilidad de que determinadas diligencias puedan practicarse de
forma inmediata atendiendo a la naturaleza de los hechos, esto es, que
regulaba la oportunidad de actuacion una vez que se hubiera determinado la
procedencia pertinente de la solicitud, de manera que, desde su perspectiva,
dicho precepto normativo sefalaba que la inmediatez de una diligencia y la
disponibilidad del servicio resultaban dos cuestiones distintas, la primera que
atendia la oportunidad en la que debe practicarse una diligencia y, la segunda, 7
al régimen conforme al cual la autoridad se encuentra habilitada para recibir y

tramitar las solicitudes que le fueran presentadas.

Bajo esa ldgica, establecido que, si bien la urgencia de una solicitud podia
justificar la flexibilizacion de la normativa en la forma de presentacién de la

solicitud y, en su caso, una atencion prioritaria o inmediata de una diligencia

10 Articulo 25. La peticion para el ejercicio de la funcion de Oficialia Electoral debera
presentarse por escrito, salvo los casos de urgencia en que podra formularse de manera verbal
0 por comparecencia ante la autoridad competente.

Tratandose de peticiones verbales y por comparecencia, la persona solicitante debera
acompafiar a la autoridad en la realizacién de la diligencia y ratificar su solicitud mediante el
formato establecido por el area de Oficialia Electoral, lo cual constituira un requisito
indispensable para llevar a cabo la certificacion correspondiente.

Asimismo, al momento de constituirse en el lugar donde se realizara la diligencia solicitada de
manera verbal o por comparecencia, la persona solicitante debera identificarse plenamente
ante el funcionariado investido de fe publica mediante identificacion oficial vigente, a fin de
acreditar que cuenta con la legitimacion para solicitar la intervencion de la Oficialia Electoral.
En caso de no acreditarse la identidad o personeria correspondiente, el funcionariado electoral
se abstendra de ejercer la funcion solicitada, dejando constancia de dicha circunstancia. Si la
persona solicitante no se presenta en el lugar sefalado dentro de los quince minutos
siguientes a la llegada del funcionariado electoral, la solicitud se tendrd por no atendida,
dejandose constancia de dicha circunstancia.

" Articulo 38. Declarada procedente la peticién, la autoridad competente debera practicar la
diligencia de Oficialia Electoral dentro de las setenta y dos horas siguientes, siempre que las
circunstancias lo permitan y con el fin de evitar la pérdida de la materia de la certificacion.
Cuando la naturaleza de los actos o hechos lo requiera, la diligencia debera practicarse de
manera inmediata. Las diligencias iniciadas en dia u hora habil y concluidas en dia u hora
inhabil se consideraran validamente practicadas.
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procedente, cierto era que no generaba por si sola la obligacion de mantener

disponible el servicio durante cualquier dia y hora habil del afio.

También, precisé que el articulo 300 del Cdédigo Electoral’?, establecia el
régimen general para el computo de los plazos al distinguir entre el desarrollo
de los procesos electorales y los comprendidos fuera de este, sefialando que
durante el primero, todos los dias y horas eran habiles, mientras que, en el
segundo, el computo de los plazos unicamente se realiza en dias habiles,
cuestion que se encontraba replicada en los articulos 43 y 44 del Reglamento
de Oficialia Electoral’3, de manera que la prevision de dias habiles no
implicaba la desaparicion o neutralizacion de la funcion de la oficialia electoral
ni desconocia su finalidad preventiva, sino que significaba que su ejercicio se
encontraba sujeto al marco normativo que regulaba las condiciones
temporales e institucionales bajo las cuales la autoridad podia recibir, tramitar

y desahogar las solicitudes correspondientes.

En ese contexto, razon6 que tanto del Cédigo Electoral como del Reglamento
de Oficialia Electoral no advertian, en materia de oficialia electoral, un régimen
de guardia, localizacion permanente, recepcion continua, disponibilidad
extraordinaria u otro mecanismo semejante durante los dias inhabiles, de
manera que, la determinacion sobre si debia existir un esquema de esa
naturaleza correspondia, en su caso, al ambito de la regulacion normativa y
de la organizacion de la autoridad administrativa electoral, por tanto, la
ausencia de tales mecanismos no podia traducirse, por si sola, en una
vulneracion al principio de legalidad, ya que no se encontraba demostrado la

existencia de alguna disposicion expresa con ese deber.

Bajo tales razonamientos, concluyd que la autoridad responsable (/Instituto
Electoral Local) no habia interpretado indebidamente la facultad de suspender
labores como una autorizacién para eliminar o desconocer la funcién de la

oficialia electoral, sino que, lo que acontecid, fue que durante un periodo en el

2 ARTICULO 300. Durante los procesos electorales todos los dias y horas son habiles. Los
plazos se computaran de momento a momento y si estan sefalados por dias, éstos se
consideraran de veinticuatro horas.

13 Articulo 43. Fuera de proceso electoral, seran dias habiles los laborables, entendiéndose
por estos todos los dias excepto sabados y domingos, los declarados inhabiles conforme a la
Ley Federal del Trabajo, asi como aquellos en que la persona titular de la presidencia del
Consejo General determine la suspensién de labores mediante circular o acuerdo. Asimismo,
seran horas habiles las comprendidas de las ocho treinta a las dieciséis horas. Para el caso
en que no se precise, los dias se entenderan como habiles y los plazos que sean sefialados
en dias, se computaran por dias completos de veinticuatro horas.

Articulo 44. Durante el proceso electoral, todos los dias y horas se consideraran habiles. El
horario laboral sera determinado por el Consejo General del Instituto. No obstante, cuando las
solicitudes para el ejercicio de la funcién de Oficialia Electoral versen sobre actos o hechos
que no se encuentren vinculados con el proceso electoral, su atencién se sujetara a los dias
y horas habiles previstos en el articulo anterior.
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que no se desarrollaba un proceso electoral y en el que operaba el régimen de

TRIBUNAL ELEcToraL diasinhabiles previsto en la normativa, no se encontraba obligada a mantener
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una disponibilidad permanente e ininterrumpida del servicio.

A mayor abundamiento, precisé que resultaba necesario considerar que las
autoridades administrativas unicamente se encontraban obligadas a hacer lo
que el orden juridico les imponia expresamente, por tanto, en este caso
particular, si la normativa no preveia la obligacion de que el o6rgano
administrativo electoral debia dejar un sistema de guardias para la recepcion
y tramitacion de solicitudes de oficialias electorales, no se le podia reprochar

juridicamente que hubiera omitido hacerlo.

Por otro lado, estimdé que resultaba infundado el diverso planteamiento
expuesto por el partido actor, consistente en que, desde su punto de vista, la
falta de atencion le impedia materialmente ejercer la atribucion de solicitar la
certificacion de hechos, en tanto que la omision institucional de garantizar el

servicio impidié que presentara su solicitud y el tramite correspondiente.

Lo anterior, pues esencialmente considerd que, si bien no desconocia que la
imposibilidad material y temporal de acudir a la Oficialia Electoral durante su
periodo vacacional podia representar una complicacion para el partido
recurrente, esta circunstancia no generaba, por si misma, una situacion de
indefensioén, ya que, si bien el articulo 102, del Cddigo Electoral, asi como el
diverso 4, inciso c), del Reglamento de Oficialia Electoral, reconocian el
derecho de los partidos politicos, entre otros sujetos, a solicitar la intervencion
de la Oficialia Electoral, cierto era que también precisan que contaban con la

facultad de acudir a los servicios de las notarias publicas.

De ahi que razonara que, si bien el riesgo de que la propaganda que pretendia
denunciar desapareciera o se modificara podia justificar la necesidad de actuar
oportunamente por parte del recurrente, cierto era que no se encontraba
demostrado que la intervencion de la Oficialia Electoral constituyera la unica

via disponible para preservar y documentar los hechos.

Sostuvo que debia distinguirse entre la afectacion derivada de no poder
acceder temporalmente a un mecanismo institucional especifico y la privacion
absoluta de la posibilidad de documentar los hechos o de ejercer los derechos
que estimara afectados. Refirié que la primera circunstancia podia constituir
una limitacién concreta, no obstante, para que se convirtiera en una situacién
de indefension susceptible de reparacién judicial, debia demostrarse que la

limitacion habia hecho imposible el derecho o, en su caso, que hubiera



10

SM-JG-47/2026

anulado, de forma efectiva, las posibilidades de actuacién previstas en la
normativa, aspecto que no se habia demostrado plenamente, en tanto que no
se habia acreditado que la documentacion de los hechos que pretendio
certificar a través de la Oficialia Electoral ni que las demas vias juridicamente
reconocidas resultaran materialmente imposibles o juridicamente ineficaces

para preservar los elementos que pretendié hacer constar.

Por tanto, como se senald previamente, concluyd que resultaba infundado el
planteamiento del partido recurrente, en tanto que no demostré que la
suspension temporal de labores de la Oficialia Electoral durante el periodo
vacacional del Instituto Electoral Local le hubiera impedido, de forma absoluta,

su derecho a documentar los hechos que consideraba relevantes.

Por otra parte, razond que el diverso planteamiento del recurrente, consistente
en la falta de fundamentacion y motivacion del aviso de suspension de labores,
resultaba infundado, al considerar que dicho documento no evidenciaba una

deficiencia sobre tal aspecto.

Del mismo modo, considerdé que también era infundado el diverso motivo de
disenso expuesto por el partido, relacionado con la vulneracién a sus derechos
de acceso efectivo a la justicia electoral y peticion derivado de la interrupcion
del servicio de la Oficialia Electoral derivado del periodo vacacional del

Instituto Electoral Local.

Lo anterior, ya que, por lo que ve a la presunta vulneracion del derecho del
partido actor de contar con un acceso efectivo a la justicia electoral, estimé
que la circunstancia de que la solicitud de certificacion que intent6é presentar
durante el periodo de cierre institucional por periodo vacacional no permitia
concluir, por si misma, una afectacion actual y definitiva al acceso a la justicia
electoral, mientras que, por lo que ve a la vulneracion al derecho de peticion
alegado, sefal6 que si bien dicho derecho garantiza la posibilidad de formular
solicitudes ante las autoridades y obtener una respuesta, cierto era que no
implicaba que dicha peticién debia ser recibida y atendida de forma inmediata,
de manera que, en el caso concreto, la imposibilidad temporal de presentarla
no supuso la extincién del derecho ni la negativa definitiva a recibirla y

otorgarle una respuesta.

También, considerd que resultaba infundado el diverso argumento expuesto
por el recurrente, consistente en la omision de la autoridad responsable de
utilizar sus atribuciones legales de delegacioén y auxilio institucional previstas

en la normativa aplicable, consistentes en la colaboracion de las notarias



SM-JG-47/2026

publicas, con la finalidad de que el cierre institucional por periodo vacacional

TRIBUNAL ELEcToRaL Produjera la paralizacion absoluta de la funcion de la Oficialia Electoral, ello,
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pues estimo que de la interpretacidn que realizo del articulo 22 del Reglamento
de Oficialia Electoral no desprendia que la autoridad administrativa electoral
tuviera la obligacion de mantener permanentemente habilitado dicho

mecanismo de colaboracion.

Por otro lado, considero que era infundado el diverso planteamiento del partido
actor, consistente en que la paralizacion del funcionamiento de la Oficialia
Electoral genera un riesgo de afectacion irreparable a la integridad del
contenido que se solicita certificar, ello, pues estimoé que, si bien dicho 6rgano
tiene entre sus finalidades dotar de certeza respecto de la existencia,
contenido y circunstancias de hechos que, por su propia naturaleza puedan
modificarse, retirarse o desaparecer, cierto era que la posibilidad de alteracién
o pérdida de los elementos materia de la certificacién constituian un riesgo
inherente a ese tipo de diligencias, especialmente cuando se recaen sobre
contenido digital, propaganda colocada en via publica o cualquier otro

elemento susceptible de ser modificado o eliminado en cualquier momento.

A la par, sostuvo que ese riesgo no podia atribuirse, por si mismo, a la
suspension temporal de labores o a la inexistencia de personal de guardia, ya 1 1
que la eventual desaparicion de publicaciones digitales, el retiro de
propaganda, el borrado de bardas o el desmontaje de espectaculares eran
circunstancias que podian presentarse en cualquier momento, con
independencia de la organizacion administrativa de la autoridad electoral, de
ahi que concluyera, como se sefialé previamente, que al no haber un nexo
entre el acto controvertido y el riesgo sefialado por el partido, su planteamiento

fuera infundado.

Finalmente, razon6é que resultaba infundado el ultimo de los motivos de
disenso expuestos por el partido, en el que sostuvo que la imposibilidad
temporal de presentar su solicitud ante la Oficialia Electoral durante el periodo
vacacional del Instituto Estatal Electoral le genero la perdida de oportunidad
para certificar propaganda en las condiciones en las que fue encontrada o
incluso la desaparicidn total o parcial materia de la diligencia, ello, pues
consideré que la eventual alteracion de propaganda fisica o de contenidos
digitales podia acontecer en cualquier momento, con independencia de la
existencia o no de un periodo de suspensién de labores o de la disponibilidad

inmediata del servicio de la Oficialia Electoral.
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Asimismo, sostuvo que aun cuando el partido actor aducia que la imposibilidad
temporal de presentar su solicitud pudo incidir en la oportunidad de
documentar los hechos en las condiciones originalmente observadas, esa
circunstancia no permitia atribuir al acto reclamado la creacion de un riesgo ni,

por ende, tener por acreditada alguna afectacion juridicamente reparable.
De ahi que concluyera la inexistencia de la omision reclamada.
4.3. Planteamientos ante esta Sala Regional

En esta instancia, el partido actor hace valer que la determinacion impugnada

es contraria a Derecho, esencialmente por las siguientes consideraciones:

e Vulnera los principios de congruencia, exhaustividad, legalidad,
seguridad juridica y tutela judicial efectiva, ya que, desde su punto de
vista, el Tribunal responsable resolvio una cuestiéon distinta a la

originalmente planteada.

Lo anterior, ya que, en su concepto, el 6érgano jurisdiccional local centrd
la controversia que fue sometida a su consideracion en establecer si
existia la obligacion normativa o no por parte del Instituto Electoral Local
de mantener permanentemente en funcionamiento la Oficialia Electoral,
cuando en realidad, lo que se planteé fue la omisién en garantizar el
funcionamiento de dicho 6rgano durante el cierre institucional

derivado de su tercer periodo vacacional.

e EI Tribunal responsable realizé una interpretaciéon incorrecta del
Reglamento de Oficialia Electoral, dado que, desde su perspectiva,
contrario a lo afirmado por el drgano jurisdiccional local, dicho
ordenamiento si establece que el ejercicio de la Oficialia Electoral debe

ser permanente.

e El Tribunal Local realizé una indebida interpretacion de lo establecido
en los articulos 43 y 44 del Reglamento de Oficialia Electoral, pues de
forma incorrecta consider6 que la declaracion normativa de
determinados dias como habiles e inhabiles autoriza a la autoridad
administrativa a paralizar el funcionamiento permanente de la Oficialia

Electoral para recibir peticiones de certificacion.

e Contrario a lo determinado por el Tribunal responsable, si existié una

vulneracién a su derecho de peticién, ya que, desde su perspectiva,
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el cierre institucional de la Oficialia Electoral derivado del tercer periodo

TRIBUNAL ELECTORAL vacacional del Instituto Estatal Electoral eliming, durante ese lapso,
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absolutamente todos los canales materiales para formular su peticion.

A la par, razona que, de forma inadecuada, el Tribunal Local sostuvo
que la suspension de labores, por si misma, no genero afectacion
alguna, cuando en realidad la controversia no se sustentdé en la
existencia del periodo vacacional, sino en los efectos producidos por
este, como lo fueron: a) la imposibilidad de presentar el escrito de
solicitud de certificacion; b) la inexistencia de una constancia de
recepcion derivado de la imposibilidad de presentar la solicitud; c) falta
de valoracién sobre la urgencia de la solicitud; d) la ausencia de un
funcionario con facultades para decidir sobre la urgencia o no de la
solicitud; e) la imposibilidad de una canalizacion institucional; vy, f) el

riesgo de desapariciéon o modificacion de los hechos denunciados.

e Vulnera los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Federal, ya que,
desde su perspectiva, el érgano jurisdiccional local, de forma incorrecta,
le exigi6 que debia acreditar la modificaciéon de la propaganda o
contenidos digitales que pretendia certificar, para reconocer la
existencia de una afectacion real derivada del cierre institucional de la

Oficialia Electoral.

e Contraviene los principios de legalidad, seguridad juridica, tutela
efectiva a la justicia y acceso igualitario a las funciones
electorales, ya que, en su concepto, de forma errénea el Tribunal
responsable consideré que no se le habia dejado en un estado de
indefensién con el cierre institucional de la Oficialia Electoral, en tanto
que para realizar la certificacion respectiva podia acudir al servicio

notarial.

A la par, afirma que, el anterior razonamiento del 6rgano jurisdiccional
local contraviene lo dispuesto en el articulo 4, inciso c), del Reglamento
Electoral, en tanto que, si bien dicho dispositivo establece que no debe
limitarse el derecho de los partidos politicos a solicitar por cuenta propia
servicios notariales, cierto es que esta medida es una via
complementaria al ejercicio de la Oficialia Electoral, mas no una via

sustitutiva.
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e Es contraria a lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 17 y 116 de la
Constitucion Federal, ya que, en su concepto, determina de forma
incorrecta que la autonomia organizativa del Instituto Electoral Local y
el derecho al descanso del personal que labora en dicho érgano,
justificaban el cese temporal de las funciones de la Oficialia Electoral,
ello, sin realizar un test de proporcionalidad para verificar si existian

medidas menos restrictivas.

e Contiene argumentos contradictorios que evidencian una incongruencia

interna.

e Vulnera lo establecido en el articulo 17 de la Constitucion Federal, ya
que, desde su perspectiva, el Tribunal responsable, aun reconociendo
la necesidad de remitir al Instituto Electoral Local la solicitud de
certificacion que pretendié presentar durante el cierre institucional
derivado del tercer periodo vacacional del dérgano administrativo
electoral, se nego a adoptar medidas que impidieran que esa misma

afectacion volviera a producirse posteriormente.
4.4. Cuestion a resolver

A partir de los planteamientos hechos valer, esta Sala Regional debe
determinar si fue correcta o no la determinacion emitida por el Tribunal
responsable; destacandose entre ello si, contrario a lo resuelto, se actualizé la
omisién del 6rgano administrativo electoral, de garantizar la disponibilidad de
la Oficialia Electoral para recibir y atender solicitudes en ejercicio de esa
funcidn durante el cierre institucional; ademas, si para ello dicha autoridad
jurisdiccional local realizé una indebida interpretacion de la normativa aplicable
y si, indebidamente, se negd a adoptar medidas que impidieran que esa misma

afectacion volviera a producirse posteriormente.
4.5. Decision

Se revoca la resolucion dictada por el Tribunal Local, en el recurso de
apelacion TEEA-RAP-016/2026, en la que declard inexistente la omision
atribuida por el partido politico actor a la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral Local, al considerar que de la normativa aplicable no existia la
obligacién de mantener habilitado el servicio de la Oficialia Electoral durante
el periodo vacacional correspondiente a los dias veinte, veintiuno, veintidés

veintitrés y veinticuatro de julio, asi como determiné que esa suspension de
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labores, por si misma, no constituia una vulneracion real, actual y directa a sus

TRIBUNAL ELECTORAL dereChOS
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Lo anterior, toda vez que, contrario a lo sustentado por el Tribunal responsable,
del Reglamento de Oficialia Electoral se advierte que el ejercicio de la Oficialia
Electoral debe ser prestado de forma permanente, de manera que, la
paralizacion de sus funciones durante el periodo vacacional antes citado si

actualiza la omision reclamada por el partido recurrente.
4.6. Justificacion de la decision

4.6.1 Contrario a lo afirmado por el Tribunal responsable, el
funcionamiento de la Oficialia Electoral debe ejercerse de forma

permanente

El partido recurrente afirma que, desde su punto de vista, la resolucién
controvertida es contraria a Derecho, en tanto que considera que el Tribunal
responsable realizé una interpretacion incorrecta del Reglamento de Oficialia
Electoral, dado que, desde su perspectiva, contrario a lo afirmado por el 6rgano
jurisdiccional local, dicho ordenamiento si prevé que el funcionamiento de la

Oficialia Electoral debe ser permanente.

Dicho planteamiento es fundado y suficiente para revocar la determinacién

impugnada.

El articulo 2, del Reglamento de Oficialia Electoral sehala que la Oficialia
Electoral es una funcion de orden publico, de caracter institucional y ejercicio
permanente, que constituye una manifestacion de la fe publica para dotar de
autenticidad, veracidad y certeza juridica a los actos y hechos vinculados con

la materia electoral.

Por su parte, el articulo 3, de dicho ordenamiento, sefala que la Oficialia
Electoral tiene por objeto dar fe publica para lo siguiente: a) constatar, verificar
y documentar dentro y fuera del proceso electoral local, actos, hechos u
objetos que pudieran afectar la equidad en la contienda electoral en el estado
de Aguascalientes; b) evitar a través de su certificacion, que se pierdan o
alteren los indicios o elementos relacionados con actos, hechos u objetos que
constituyan presuntas infracciones al Coddigo Electoral y demas leyes
aplicables. ¢) recabar, en su caso, elementos con valor probatorio para los
procedimientos y actuaciones instruidas por las distintas areas del Instituto; d)

certificar circunstancias de tiempo, modo y lugar de cualquier otro acto, hecho
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o documento relacionado con las atribuciones propias del Instituto y la materia

electoral.

El dispositivo 13, de la citada normativa, prevé que la funcion de la fe publica
es atribucion de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral Local, quien
podra delegar se ejercicio en cualquier momento al funcionario que asi
determine, ello, atendiendo a la naturaleza permanente de la funcién de la
Oficialia Electoral, la cual podra ejercerse dentro y fuera de procesos
electorales, en términos de lo sefalado en el articulo 102, del Cédigo Electoral

y 2 del ordenamiento en cita.

A su vez, el articulo 17, establece que la funciéon de la Oficialia Electoral sera
coordinada por la persona titular de la Secretaria Ejecutiva, quien contara para
Su ejercicio y seguimiento con un area adscrita a dicha secretaria; a su vez, el
diverso 19, enumera las obligaciones de la persona titular del area de Oficialia
Electoral, entre las cuales, en su fraccion VI, se prevé que debera proponer
criterios de actuacion y lineamientos internos para el adecuado ejercicio de la
funcién, debiendo asegurar en todo momento la disponibilidad del

servicio.

Por su parte, el articulo 24, sefiala que la funcion de la Oficialia Electoral
podra ejercerse en cualquier momento y podra iniciar: a) a peticion de parte;
b) de oficio por el Instituto Electoral Local; y, ¢) a solicitud de los organismos
interdisciplinarios o areas del drgano administrativo electoral, para el
cumplimiento de sus atribuciones o para el desahogo de los procedimientos a

Su cargo.

De wuna interpretacién sistematica y funcional de dichos preceptos
normativos'#, se desprende que la Oficialia Electoral es un area adscrita a la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral Local, que tiene como objetivo
permanente, en lo que interesa, recibir en todo momento las solicitudes para
el ejercicio de la funcidén de oficialia electoral que presenten los sujetos

facultados para tal efecto en la normativa'®, con la finalidad de dar fe publica

4 Prevista por el articulo 11, del Reglamento de Oficialia Electoral en los siguientes términos:
Articulo 11. La interpretacion de las disposiciones establecidas en el presente reglamento se
hara conforme a los criterios gramatical, sistematico y funcional, atendiendo lo dispuesto por
los articulos 4, parrafo segundo del Codigo Electoral del Estado de Aguascalientes; 2, parrafo
segundo de la Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes; y, 1 y 14 parrafo cuarto de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

5 Articulo 26. La peticién para el ejercicio de la funcion de Oficialia Electoral podra ser
presentada por: |. Los partidos politicos. Il. Las asociaciones politicas estatales. Ill. Las
candidaturas independientes. IV. Las coaliciones. V. Las candidaturas a judicaturas del Poder
Judicial del Estado. Las peticiones deberan formularse a través de sus representaciones
legitimas, entendiéndose por estas: a) De los partidos politicos: sus representaciones
acreditadas ante las autoridades electorales; las personas integrantes de sus comités
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para constatar, verificar y documentar, dentro y fuera de proceso electoral, los

TRIBUNAL ELEcToraL actos, hechos u objetos que pudieran afectar la contienda electoral y, con ello,
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evitar que puedan alterarse o perderse indicios 0 elementos que pudieran

constituir presuntas infracciones en materia electoral.

De ahi que, contrario a lo sustentado por el 6rgano jurisdiccional local, el propio
Reglamento de Oficialia Electoral si prevé un marco normativo claro que
impone al Instituto Electoral Local el deber juridico de mantener
permanentemente habilitado el servicio de la Oficialia Electoral, |o cual no

fue debidamente atendido.

Se afirma lo anterior, ya que en desahogo el requerimiento formulado por la
Magistratura Instructora en el presente asunto'®, la propia Secretaria Ejecutiva
del Instituto Electoral Local informé que durante el cierre institucional derivado
del tercer periodo vacacional de dicho érgano, no fue tomada medida alguna
para salvaguardar la continuidad del funcionamiento de la Oficialia Electoral

durante los dias, veinte, veintiuno, veintidds, veintitrés y veinticuatro de julio.

No pasa inadvertido para este 6rgano jurisdiccional que, si bien los diversos
articulos 43 y 44 del Reglamento de Oficialia regulan el computo de los plazos
y la atencién ordinaria de las solicitudes de certificacion electoral, cierto es que
éstos no disponen que durante los dias inhabiles ahi detallados quede
suspendida la funcién de fe publica electoral, por tanto, esas disposiciones
deben ser interpretadas de forma conjunta con los articulos 2, 19 y 24, del
citado ordenamiento, que precisan que la funcidon es permanente, debe
asegurarse en todo tiempo la disponibilidad del servicio y que puede ejercerse

en cualquier momento.

De esta forma, la existencia de dias inhabiles puede justificar la suspension de
actividades ordinarias, pero no, por si misma, la paralizacion absoluta de la

funcién de la oficialia electoral.

directivos que acrediten tal caracter; o aquellas que cuenten con facultades de representacion
conforme a sus estatutos o mediante poder otorgado en escritura publica por el funcionariado
partidista facultado para ello. b) De las asociaciones politicas estatales: las personas que
ostenten su representacion conforme a sus estatutos o en términos de la legislacion electoral
o civil aplicable. c) De las candidaturas independientes: por si mismas, por sus
representaciones legales conforme a sus estatutos o sus representaciones acreditadas ante
la autoridad electoral correspondiente. d) En el caso de las coaliciones: las personas
designadas como representantes ante el Instituto en el convenio de coalicion respectivo, una
vez aprobado. €) En el caso de las candidaturas a judicaturas: por si mismas.

16 Recibido electronicamente en el correo institucional
salamonterrey.cumplimientos@te.gob.mx el dieciocho de agosto del afio en curso y en original
en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional el veinte siguiente.
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Esta interpretacion resulta compatible con la autonomia organizativa del
organo administrativo electoral, pues si bien éste tiene la facultad de
establecer periodos vacacionales y definir la forma en que organiza el ejercicio
de sus funciones, cierto es que dicha atribucion debe ejercerse de manera

compatible con el deber de asegurar la disponibilidad de la Oficialia Electoral.

Derivado de lo anterior, lo procedente es revocar la sentencia controvertida y
declarar existente la omision atribuida a la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral Local, al haber omitido garantizar el funcionamiento de la Oficialia

Electoral durante el periodo vacacional antes citado.

Finalmente, debe destacarse que, si bien a la fecha en la que se emite la
presente determinacion el tercer periodo vacacional del érgano administrativo
electoral ya ha concluido, asi como que la solicitud de certificacion que la parte
recurrente pretendidé presentar ante dicho 6rgano ya fue remitida para su
atencion, cierto es que, al haberse determinado la existencia de la omision,
esta Sala Regional considera que, en via de consecuencia, debe vincularse al
Instituto Electoral Local para los efectos que se detallaran en el apartado

correspondiente.
5. EFECTOS

En consecuencia, al ser fundado el motivo de inconformidad objeto de analisis,

lo procedente es:

a) Revocar la determinacion dictada por el Tribunal Local el veintiséis de

julio del afio en curso, en el recurso de apelacion TEEA-RAP-016/2026.

b) Declarar la existencia de la omision atribuida a la Secretaria Ejecutiva
del Instituto Electoral Local, al haberse demostrado que no garantizo el
funcionamiento permanente de la Oficialia Electoral durante los dias
veinte, veintiuno, veintidds, veintitrés y veinticuatro, todos de julio del

afno en curso.

¢) Vincular Instituto Electoral Local para que, en ejercicio de su autonomia,
adopte las medidas que estime pertinentes para garantizar la
disponibilidad permanente de la funcidén de la Oficialia Electoral, de
manera que puedan recibirse las solicitudes de certificacion y, en su
caso, valorarse oportunamente aquellas que, por su urgencia, requieran
actuacion para evitar la pérdida o alteracion de los hechos que

pretendan certificarse.
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6. RESOLUTIVOS

TRIBUNAL ELECTORAL ., .
del Poder Judicial de 1a Federacisn  PRIMERQ. Se revoca la resolucidon controvertida.

SEGUNDO. Se declara existente la omision atribuida a la Secretaria Ejecutiva

del Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes.

TERCERO. Se vincula al Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes para los

efectos detallados en la presente ejecutoria.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacién remitida por la responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron por mayoria de votos la Magistrada Maria Dolores Lépez
Loza y el Magistrado Sergio Diaz Renddén, con el voto en contra de la
Magistrada Maria Guadalupe Vazquez Orozco, quien féormula voto particular,
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA LA MAGISTRADA MARIA 19
GUADALUPE VAZQUEZ OROZCO, EN RELACION CON LA SENTENCIA
DICTADA EN EL JUICIO GENERAL SM-JG-47/2026.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 261 y 267, fraccion |, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 48 del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, formulo el

presente voto particular.

Con total respeto, me aparto de lo decidido por la mayoria de las Magistraturas
en la sentencia del juicio general promovido contra la resolucion dictada por el
Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes'’, en la cual se declaro
inexistente la omisién atribuida a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral
de esa entidad, en cuanto a su deber de mantener habilitado el servicio de
Oficialia Electoral durante el periodo general de suspension de laboral, al
estimarse que del marco normativo aplicable no se derivaba esa obligacion vy,
a la par, se determiné que dicha suspension, por si misma, no constituyé una

vulneracion real, actual y directa a los derechos de MORENA.

17 En futuras referencias, Tribunal local.
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En la sentencia aprobada por la mayoria del Pleno de esta Sala Regional se
decidié revocar la resolucion impugnada, esencialmente, porque del
Reglamento de Oficialia Electoral del citado 6érgano administrativo electoral se
desprende que el ejercicio de dicha funcion debe ser permanente, de manera
que su paralizacién durante el periodo vacacional si actualizaba la omision

reclamada por el partido politico actor.

Se razond en la resolucién que, de la interpretacion sistematica y funcional de
los articulos 2, 3, 13, 17 y 24, del citado Reglamento, se desprende que la
Oficialia Electoral es un area adscrita a la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Estatal Electoral de Aguascalientes’® y tiene como objetivo permanente, en lo
que interesa, recibir en todo momento las solicitudes para el ejercicio de la
funcién de Oficialia Electoral que presenten los sujetos facultados para tal
efecto en la normativa, con la finalidad de dar fe publica para constatar,
verificar y documentar, dentro y fuera de proceso electoral, los actos, hechos
u objetos que pudieran afectar la contienda electoral y, con ello, evitar que
puedan alterarse o perderse indicios 0 elementos que en su caso constituyan

presuntas infracciones en la materia.

Ademas de declararse existente la omision atribuida a la Secretaria Ejecutiva,
en la decisidn mayoritaria se determind vincular al Instituto local para que
adopte las medidas que estime pertinentes para garantizar la disponibilidad

permanente de la funcién de la Oficialia Electoral.

Desde mi perspectiva juridica, el juicio general que nos ocupa es
improcedente, pues aun cuando coincida en que fue incorrecta la
interpretacion que realizé el Tribunal local respecto del caracter permanente
de las funciones de la Oficialia Electoral, considero que la declarativa de
existencia de la omision planteada en la propuesta no puede producir, dadas

las circunstancias actuales del caso, un efecto juridico util.

Lo anterior, dado que no tiene por fin la restitucién de un derecho politico-
electoral que se estime vulnerado, ya que para ello es necesario verificar
previamente que exista la posibilidad real de restituir a la parte actora en el

goce del derecho reclamado.

Para arribar a esa conclusion, debe examinarse la viabilidad de los efectos
juridicos que podria producir la sentencia; esto es, que exista la posibilidad de

restituir, de manera efectiva, el derecho cuya vulneracion se reclama y de que

18 En adelante, Instituto local.
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la determinacion jurisdiccional modifique la situacion juridica que dio origen a

TRIBUNAL ELECTORAL |a ControverSIa

del Poder Judicial de la Federacién

En la especie, la restitucion pretendida en el medio de impugnaciéon de origen
consistia en posibilitar a MORENA el ejercicio del derecho politico-electoral
que estimo afectado, derivado de la imposibilidad a la que se enfrentd al acudir
a las instalaciones del Instituto local a presentar una solicitud ante la Oficialia
Electoral para que se certificara una presunta propaganda en la que aparecian
el nombre, imagen, identidad grafica, cédigos QR vy sitio electronico vinculados
a una diputada local, y la cual obedecié al hecho que el referido érgano

administrativo electoral se encontraba cerrado por periodo vacacional.

Como se indicé en lineas previas, en mi conviccioén juridica, la improcedencia
radica en que, en la sentencia impugnada ante esta Sala Regional, el Tribunal
local ordend remitir la solicitud de MORENA a la Oficialia Electoral, es decir,
aun cuando declaré inexistente la omision alegada, lo cierto es que posibilitd
que la solicitud que el partido pretendia presentar fuera recibida por la
autoridad competente, atendiéndose asi la situacion inmediata que motivo la
cadena impugnativa y, por tanto, restituyé el derecho cuya afectacién se

alegaba.

Mas alla de esa situacidon concreta, la pretension final ante esta Sala Regional
consiste en que se ordene la implementaciéon de medidas que garanticen que,
en futuros periodos vacacionales, dias inhabiles o de descanso, existan
mecanismos aptos y efectivos que obliguen al Instituto local a recibir, valorar y

tramitar las solicitudes o peticiones que se le presenten.

Desde mi perspectiva, lo que pretende el partido actor ya no tiene un caracter
estrictamente restitutorio respecto del hecho concreto que motivo el juicio de
origen, sino se dirige a obtener una medida de caracter general para
situaciones futuras, por lo que no es posible satisfacerla mediante los efectos

de la sentencia en los términos expuestos.

En todo caso, esa pretension es un tema que debe ventilarse ante el propio
Instituto local, en el ambito de sus atribuciones, cuando se plantee la
necesidad de adoptar medidas para garantizar la continuidad del servicio o, en

Su caso, la falta de éstas.

Por lo que, en mi conviccién, una determinacion jurisdiccional como la
pretendida por el partido politico actor implicaria, en los hechos, incidir en la

configuracion de mecanismos generales de operacién cuya definicion



22

SM-JG-47/2026

corresponde a la autoridad administrativa en ejercicio de sus atribuciones

normativas.

Por ello, aun cuando coincida en que la Oficialia Electoral debe funcionar de
manera permanente, ese reconocimiento no permite, en esta instancia,
satisfacer la pretension final del promovente, pues la situacién concreta que
motivé la impugnacién ha cesado y el derecho que adujo vulnerado se restituy6
al enviarse la solicitud de MORENA a la autoridad competente desde el
veintisiete de julio y, en la actualidad, la Oficialia Electoral se encuentra en

funciones.

En ese sentido, la resolucion del juicio federal no podria producir un efecto
restitutorio o reparador respecto de la situacion planteada por el partido actor,
de conformidad con la jurisprudencia 13/2004 de la Sala Superior, de rubro:
MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. LA INVIABILIDAD
DE LOS EFECTOS JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA RESOLUCION
DEFINITIVA, DETERMINA SU IMPROCEDENCIA', en tanto el objetivo
fundamental de una sentencia es restituir en su derecho que se estima
vulnerado a quienes acuden a la jurisdiccion electoral, cuestién que en el caso

ya se cumplio.

De ahi que considere actualizada la inviabilidad de los efectos juridicos
pretendidos y, por tanto, con total respeto, resulte procedente el

sobreseimiento en el juicio por ser improcedente.
Por las razones expuestas, emito el presente voto particular.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.

9 Publicada en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, pp. 183 y 184.



