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Monterrey, Nuevo Leodn, a treinta y uno de marzo de dos mil veintiuno.

Sentencia definitiva que confirma la resolucion dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Tamaulipas en el expediente TE-RAP-23/2020 que, a
su vez, confirmd la constancia de acreditacion para participar en el proceso
electoral local a favor de MORENA emitida por el Consejo General del
Instituto Electoral de ese Estado, al estimarse que: a) son ineficaces los
argumentos relacionados con la indebida validacion de la dirigencia estatal
de MORENA por considerar que operd una prorroga implicita en la duracién
de su cargo, pues el partido actor omite controvertir las razones en las que el
Tribunal responsable sustentd su determinacion; y, b) se desestima el
agravio relativo a la demora en el dictado de la resolucién controvertida, en
tanto no se evidencia de qué manera dicha afectacion transcendio al sentido
de lo decidido.
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4.4.1. Son ineficaces los agravios relacionados con la indebida validacién de la dirigencia
estatal de MORENA por considerar que operd una prorroga implicita en la duracion de su

5. RESOLUTIVO ...ttt s 12
GLOSARIO

Comité Estatal: Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en
Tamaulipas

Consejo General: Consejo General del Instituto Electoral de
Tamaulipas

IETAM: Instituto Electoral de Tamaulipas

INE: Instituto Nacional Electoral

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Ley Electoral Local: Ley Electoral del Estado de Tamaulipas

PAN: Partido Accién Nacional

Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de Tamaulipas

1. ANTECEDENTES
Las fechas sefialadas corresponden a dos mil veinte, salvo distinta precision.

1.1. Acuerdo IETAM-A/CG-16/2020. El catorce de agosto, el Consejo
General determind cudl seria la documentacion que debian presentar los
partidos politicos nacionales acreditados ante ese Instituto, para participar en

el proceso electoral local 2020-2021.

1.2. Proceso electoral local. El trece de septiembre, el Consejo General
declaro el inicio del proceso electoral local 2020-2021, para la renovacion de
personas integrantes del Congreso y Ayuntamientos en el Estado de

Tamaulipas.

1.3. Constancia de acreditacion. El siete de octubre, el Consejero
Presidente y Secretario Ejecutivo del IETAM emitieron constancia de
acreditacion a favor de MORENA para participar en el proceso electoral local
2020-2021.

1.4. Recurso de apelacion local [RAP-23/2020]. En desacuerdo, el once

de siguiente, el PAN presenté medio de defensa ante el Tribunal Local.
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1.5. Resolucion controvertida. El ocho de marzo de dos mil veintiuno, el
TRIBUNAL ELECTORAL

Fenradendusicial deja  rasrasion Tribunal Local confirmd la constancia de acreditacion emitida a favor de

MORENA para participar en el proceso electoral local 2020-2021.

1.6. Juicio federal. Inconforme, el doce siguiente, el PAN promovié el

presente medio de impugnacion.

1.7. Tercero interesado. El dieciséis de marzo de este afio, MORENA

comparecié como tercero interesado.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer el presente juicio, toda vez
gue se controvierte una resolucion dictada por el Tribunal Local, relacionada
con la acreditacion de un partido politico para participar en el actual proceso
electoral local en Tamaulipas, entidad federativa que se ubica en la Segunda

Circunscripcion Electoral Plurinominal, en la que esta Sala ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 195, fraccion Ill, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, y 87, parrafo 1, inciso b), de la

Ley de Medios.
3. PROCEDENCIA

Se admite la demanda del presente juicio, dado que reune los requisitos
generales y especiales de procedencia previstos en los articulos 8, 9, parrafo

1, 86 y 88, de la citada Ley de Medios, conforme a lo siguiente:
3.1.Requisitos generales

3.1.1. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
sefialada como responsable, se precisa el partido politico actor, el nombre y
firma de quien promueve en su representacion, la resolucion que
controvierte, se mencionan hechos, agravios y las disposiciones

constitucionales presuntamente no atendidas.

3.1.2. Oportunidad. Se present6 dentro del plazo legal de cuatro dias, toda
vez que la resolucion impugnada se notifico al partido actor el nueve del

presente mes y afiol, y el juicio se promovié el doce siguiente?.

! Como se advierte de la cédula de notificacién personal realizada que obra a foja 230 del
cuaderno accesorio Unico del expediente.
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3.1.3. Legitimacion. El promovente esta legitimado por tratarse de un

partido politico nacional con registro en el Estado de Tamaulipas.

3.1.4. Personeria. El compareciente cuenta con la personeria suficiente para
promover este juicio en nombre del PAN, por ser su representante propietario
ante el Consejo General®, lo cual es reconocido por dicha autoridad al rendir

el informe circunstanciado de la instancia previa®.

3.1.5. Interés juridico. En el escrito de tercero interesado, MORENA
sostiene que el presente juicio es improcedente, toda vez que, en su
concepto, el PAN carece de interés juridico para controvertir la constancia de
acreditacion para participar en el proceso electoral expedido a favor del

citado partido, con motivo de la falta de renovacion de su dirigencia partidista.
Debe desestimarse la causal de improcedencia hecha valer.

Es criterio reiterado de este Tribunal Electoral que el interés juridico puede
advertirse cuando en la demanda se aduce la vulneracion de algun derecho
sustancial de quien promueve, a la vez que se solicita la intervencion del
organo jurisdiccional para lograr su reparacion mediante el dictado de una
sentencia que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o la resolucion
reclamada, con el fin de producir la restituciéon en el goce del pretendido

derecho politico- electoral violado®.

En el caso, se considera que no se actualiza la causal de improcedencia
invocada, dado que lo alegado por el tercero interesado, en cuanto a la
validez de la constancia de acreditacion otorgada, estd directamente
relacionado con la controversia central del presente juicio, por lo que
corresponde al fondo del asunto y no, propiamente, a la procedencia del

juicio®.

Por tanto, se considera que se cumple el requisito en estudio, en tanto que el
PAN fue la parte actora en el juicio en el que se dictd la resolucion ahora

Impugnada y en esta instancia aduce que esta es contraria a Derecho al

? Véase sello de recepcion del escrito de demanda, que obra a foja 004 del expediente.

% Como se advierte de la certificacion que obra a foja 25 del expediente principal.

* Véase a foja 026 a 28 del expediente.

® Jurisprudencia 7/2002, de este Tribunal Electoral, con el rubro: INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO. Publicada en Justicia Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, suplemento 6, afio 2003, p. 39.

® Resulta aplicable la tesis de jurisprudencia P./J. 135/2001 emitida por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, de rubro: IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE
HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO,
DEBERA DESESTIMARSE, publicada en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
tomo XV, enero de 2002, novena época, materia Comun, pag. 5.
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haber confirmado la constancia de acreditacion otorgada a MORENA para
participar en el proceso electoral local en curso; por tanto, con independencia

de que le asista 0 no razén, es claro que tiene interés para impugnarla.
3.2. Requisitos especiales

3.2.1. Definitividad. La sentencia reclamada es definitiva y firme, porque en
la legislacion electoral local no existe otro medio de impugnacion para

revocarla o modificarla’.

3.2.2. Violacion a preceptos constitucionales. Se cumple con este
presupuesto, pues se alega la vulneracién a los articulos 14, 16 y 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ademas, este
requisito debe entenderse en un sentido formal, como requisito de
procedencia y como un analisis propiamente de los agravios expuestos por el

partido impugnante, toda vez que ello supone entrar al fondo del juicio®.

3.2.3. Violacion determinante. Se considera satisfecho este requisito para
efectos de procedencia del medio de impugnacién, debido a que la
pretension del partido actor es que se revoque la resolucion impugnada para
gue se tengan por acreditadas las irregularidades que hizo valer en su
demanda local y, con base en ello, se deje sin efectos la acreditacion de
MORENA para participar en la contienda. Por tanto, la decision que se
adopte podria incidir en el proceso electoral ordinario que actualmente se

desarrolla en el Estado de Tamaulipas.

3.2.4. Posibilidad juridica y material de la reparacion solicitada. La
reparacion es viable, porque la determinacion controvertida esta relacionada
con la etapa de preparacion de la eleccion y la jornada electoral serd el seis
de junio de este afio; de ahi que sea factible, en su caso, la reparacién

solicitada para efectos de la procedencia de este medio de impugnacion.
4. ESTUDIO DE FONDO

4.1. Materia de la controversia

" De acuerdo con el articulo 43, de la Ley de Medios de Impugnacién Electorales de
Tamaulipas.

8 Véase la Jurisprudencia 2/97 de rubro JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL
ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA, consultable en
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
suplemento 1, afio 1997, pp.25y 26.

o/ 1
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Ante el Tribunal Local, el PAN controvirtid la constancia de acreditacion
expedida por el IETAM a favor de MORENA para participar en el proceso
electoral ordinario 2020-2021, al estimar, esencialmente, que el citado partido
incumplié con lo previsto en los articulos 74 y 75 de la Ley Electoral Local,
pues presentd su solicitud de participacion a través de una persona sin

legitimacion para representar al partido.

Esto, dado que, desde octubre de dos mil dieciocho habia concluido la
vigencia del cargo del presidente del Comité Estatal, por lo que, en concepto
del partido actor, el citado funcionario partidista no estaba facultado para
entregar la documentacion solicitada por el Consejo General y, en via de
consecuencia, no se debi6 entregar a MORENA la constancia de
acreditacion ni el financiamiento publico respectivo para el actual proceso

electoral ordinario.

Adicionalmente, el partido inconforme solicité que se ordenara la renovacion
de la dirigencia partidista de MORENA en la entidad y se le sancionara

administrativamente por la citada omision.

4.1.1. Resolucion impugnada

El Tribunal Local confirm¢ la constancia de acreditacion expedida a favor de
MORENA al estimar que si tiene derecho a participar en el proceso electoral,
en términos del articulo 74 y 75 de la Ley Electoral Local.

Determin6é que, conforme a los citados articulos, los partidos politicos con
registro nacional ante el INE podran participar en las elecciones estatales y
gue el Consejo General sera el encargado de expedir la constancia
respectiva a los partidos que cuenten con dicha acreditacion.

De igual forma se precisG que la revision que se realiza por la autoridad
administrativa electoral so6lo tiene como objetivo que los partidos politicos

actualicen sus documentos basicos, entre otra informacion.

De manera que, si era un hecho publico y notorio que MORENA si contaba
con la acreditacion de su registro nacional ante el INE, por ende, podia
participar en el proceso electoral local siempre y cuando no pierda ese

derecho.

En cuanto a la falta de legitimacion del presidente del Comité Estatal, el
Tribunal Local indicé que, si bien existe la obligacion de renovar la

integracion de los 6rganos directivos partidistas a través de procedimientos
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democraticos, lo cierto es que cuando a la conclusién del periodo para
renovar su dirigencia estatal existe una causa extraordinaria por la cual no es
posible su renovacién, opera una prérroga implicita en la duracion de los

cargos, salvo disposicion estatutaria en contrario®.

Finalmente, el Tribunal Local precis6 que mediante oficio CEN/CJ/130/2021,
el Encargado del Despacho de la Coordinacién Juridica del Comité Ejecutivo
Nacional de MORENA remitié la certificacién del registro del presidente del
Comité Estatal, de ahi que, si el citado partido respaldd la dirigencia estatal
actual, no existia razon suficiente para revocar la constancia de acreditacion

controvertida.
4.2. Planteamiento ante esta Sala

En el presente juicio, el PAN hace valer, esencialmente, los siguientes

motivos de inconformidad:

a) El Tribunal Local de manera indebida justificé la falta de renovacion de
la dirigencia partidista estatal, indicando existia una prorroga de sus
funciones, sin establecer la causa extraordinaria que la motivo, por lo
gue debié negarse la participacion de MORENA en el proceso
electoral estatal actual.

b) El Tribunal Local no dicté las medidas necesarias para obligar &
MORENA a cumplir con la obligacién de renovar su dirigencia estata
ni tom6 en consideracion que el plazo estatutario para su vigencia
concluyo el diez de octubre de dos mil dieciocho, hace méas de dos
afnos.

c) El criterio asumido por el Tribunal Local, en cuanto a considerar que
MORENA respaldé la dirigencia actual, pese a que fenecié el periodo
de su encargo, permite su perpetuacion, al amparo del derecho de
auto organizacion y autodeterminacion; lo cual es contrario al criterio
establecido por la Sala Superior en el expediente SUP-JDC-
1573/2019".

°En términos de la jurisprudencia 48/2013, de rubro: DIRIGENTES DE ORGANOS
PARTIDISTAS. OPERA UNA PRORROGA IMPLICITA EN LA DURACION DEL CARGO,
CUANDO NO SE HAYA PODIDO ELEGIR SUSTITUTOS, POR CAUSAS
EXTRAORDINARIAS Y TRANSITORIAS, publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 6, nimero 13,
2013, p.p. 40y 41.

19 En el citado juicio se determiné que el INE deberia llevar a cabo una encuesta nacional
abierta a la militancia y simpatizantes de MORENA ante el evidente vencimiento del plazo de

la dirigencia nacional.
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d) Que el Tribunal Local omitio requerir a MORENA la fecha en que fue
electo el Presidente del Comité Estatal y la diversa en la que concluiria
su cargo.

e) Que el Tribunal Local, sin fundar ni motivar su decision, fue omiso en
dar vista al Consejo General de la evidente infraccion atribuida a
MORENA por no renovar su dirigencia partidista estatal y ordenar su
sancion administrativa, asi como vincularlo que cumpla con la
obligacion de elegir un nuevo 6rgano directivo en la entidad.

f) Que se vulnero el derecho del partido actor a la pronta imparticion de
justicia, toda vez que la responsable resolvio el medio de impugnacion

local casi cinco meses después de su presentacion

4.2. Cuestién aresolver

A partir de lo expuesto en este juicio que, como Organo revisor nos compete
conocer, debe examinarse la legalidad de la decision del Tribunal Local, en
cuanto a confirmar la acreditacion de MORENA para participar en el proceso

electoral local.

Para ello, esta Sala analizara, en primer término y de manera conjunta, los
agravios encaminados a controvertir las consideraciones relacionadas con la
validacién de la existencia de una dirigencia estatal prorrogada y, en un
segundo aspecto, aquellos que ven a la falta de imparticién de justicia pronta
a favor del partido actor.

4.3. Decision

Esta Sala Regional considera que debe confirmarse la resolucion
controvertida, al estimar ineficaces los motivos de disenso por los cuales el
partido inconforme pretende hacer ver que, de manera indebida, el Tribunal
Local considerd que operaba una prorroga a favor de la vigencia del Comité

Estatal.

Ello asi, pues se advierte que el partido actor no controvierte el aspecto que,
de forma destacada motivé la decision de Tribunal Local de confirmar la
acreditacion emitida por el IETAM, esto es, que MORENA si puede participar
en el proceso electoral local en curso, al tener vigente su registro ante el INE,

en términos del articulo 74 y 75 de la Ley Electoral Local.

De manera que la existencia de una dirigencia estatal prorrogada no implica
en modo alguno que MORENA esté imposibilitada para contender en las
elecciones locales, al cumplir con los requisitos previstos para tal efecto, sin



SM-JRC-12/2021

gue esa falta de renovacion del Comité Estatal haya sido impugnada de

forma aislada, en cuyo caso, solo la militancia de dicho partido tendria interés

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

legitimo para cuestionarla.

Por lo que hace a la demora del Tribunal Local para resolver el medio de
impugnacion interpuesto en esa instancia, esta Sala Regional considera que,
aun cuando, en efecto no existe justificacion valida para ello, lo cierto es que
el promovente no indica de qué manera le causé una afectacién que

trascienda al sentido de lo decidido, de ahi se desestima su argumento.

4 .4. Justificacion de la decision

4.4.1. Son ineficaces los agravios relacionados con la indebida
validacion de la dirigencia estatal de MORENA por considerar que operoé

una prorroga implicita en la duracion de su cargo

El PAN afirma que el Tribunal Local de manera indebida confirmé la
constancia de acreditacion expedida por el IETAM a favor de MORENA para
participar en el proceso electoral ordinario que se lleva a cabo actualmente
en Tamaulipas, a partir de justificar la falta de renovacién de la dirigencia
estatal indicando que existia una prorroga de sus funciones, sin establecer la

causa extraordinaria que la motivo.

En concepto del partido actor, el criterio asumido por la responsable de
validar el respaldo de MORENA a la dirigencia estatal, a pesar de estar
acreditado que fenecié el periodo de su encargo, implica su perpetuacion
indebida al amparo del derecho de autoorganizacién y autodeterminacion.

Adicionalmente, hace valer que el Tribunal Local no valoré que el plazo
estatutario para la vigencia del Comité Estatal concluyé hace mas de dos
afios y tampoco dicté las medidas necesarias para obligar a MORENA a

cumplir con la obligacién de renovar su dirigencia estatal.

El promovente afiade que la responsable fue omisa en dar vista al Consejo
General de la evidente infraccion en que incurrié el citado partido y de

ordenar que se le sancionara por ello.
Son ineficaces los agravios del partido actor.

En la resolucion impugnada, el tribunal responsable confirmé la constancia
de participacion expedida a favor de MORENA para contender en los

comicios estatales, al considerar que, en términos del articulo 74 y 75 de la
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Ley Electoral Local, bastaba que tuviera vigente su registro como partido

nacional ante el INE.

En efecto, como sostuvo el Tribunal responsable, de la lectura e
interpretacién de los citados preceptos es posible advertir que los partidos
politicos podran participar en las elecciones ordinarias y extraordinarias

estatales con la sola acreditacién ante el IETAM de su registro ante el INE.

Por lo que, de contar con la referida acreditacion, el Consejo General
expediréd la constancia de su reconocimiento y, en via de consecuencia los
partidos politicos nacionales gozaran de los derechos y prerrogativas que la

legislacién local prevé.

Sobre este aspecto, el Tribunal Local sostuvo que era un hecho publico y
notorio que MORENA cuenta con el registro como partido nacional ante el

INE por lo que tiene derecho a participar en el proceso electoral local.

Estas consideraciones no son controvertidas por el partido inconforme, es
decir, en modo alguno cuestiona que MORENA cuente con el registro

nacional requerido.

Por el contrario, para sostener su pretension de que MORENA sea excluido
de la contienda electoral local, el PAN sdlo afirma que de forma indebida el
Tribunal Local justificd la existencia de una dirigencia estatal prorrogada, sin

sefalar la causa extraordinaria que lo motivo.

En consideracion de este 6rgano colegiado, los agravios del partido actor
encaminados a cuestionar el indebido reconocimiento de una dirigencia
estatal cuya vigencia se prorrog6é de forma implicita, son ineficaces, pues
pierde de vista que la acreditacién para participar en el proceso electoral se
otorga en la medida que el partido cuente con los requisitos necesarios para

tal efecto, lo que, en el caso, si ocurrio.

De manera que el hecho de que MORENA presentara a través del presidente
del Comité Estatal la solicitud de reconocimiento respectiva, aun en el caso
de que se tratara del titular de una dirigencia partidista prorrogada, en modo
alguno implica, que por ello deje de contar con el registro necesario para

participar en la contienda.

El hecho de que se extienda el ejercicio de la funciébn de los Grganos
directivos es una cuestion que permite que el partido politico de que se trate

continué con sus actividades para lograr sus fines, no es pues, un elemento
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gue traiga consigo la imposibilidad de participacién, para lo cual se exige por

la norma el registro vigente ante la autoridad electoral.

TRIBUNAL ELECTORAL
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Es necesario precisar que, en este particular asunto, la validez de la
integracion del Comité Ejecutivo Estatal a partir de que oper6 a su favor una
prérroga implicita en la vigencia de sus funciones no constituye en esta
instancia federal, ni previamente ante el Tribunal Local, un acto reclamado
por si mismo, por lo que no es viable analizar las circunstancias que

motivaron dicha prérroga o la falta de renovacion de la dirigencia estatal.

Ademas de que, como lo sostuvo el Tribunal responsable, la integracion de
los érganos partidistas y la vigencia de sus funciones, son aspectos propios
de la vida interna de MORENA,; los cuales, en su caso, corresponde a la
militancia de ese partido controvertir, por ser quien directamente resulta

afectada’.

Por lo que, en esa medida debe desestimarse también el argumento relativo
a que el Tribunal Local debi6é ordenar a MORENA que renovara su 6rgano de
direccion estatal o que el Consejo General, lo sancionara por ello, pues esas
solicitudes escapan de las funciones que como 6rgano garante de la funcion
electoral ejerce el partido inconforme y se sitian en el ambito de decision y
autodeterminacién interno de MORENA, aspectos sobre los cuales el partidc

actor no tiene interés juridico ni legitimo para cuestionar.

4.4.2. Se desestima el agravio relacionado con la falta de imparticion de
justicia pronta

El PAN sefala que el Tribunal Local vulneré su derecho a la pronta
imparticion de justicia, toda vez que la responsable resolvié el medio de

impugnacién local casi cinco meses después de su presentacion.
Se desestima el motivo de disenso al no incidir en el efecto de la decision.

Si bien, como indica el partido actor, en el particular transcurrieron poco mas
de cinco meses a partir de la interposicion del recurso local hasta el dictado

de la determinacion impugnada, sin que exista una justificacion valida de la

1 Conforme al criterio orientador contenido en la tesis XXII/2014 de rubro: INTERES
LEGITIMO. LOS MILITANTES PUEDEN CONTROVERTIR RESOLUCIONES DE LA
AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ELECTORAL QUE INCIDAN EN EL CUMPLIMIENTO DE
LAS NORMAS PARTIDISTAS (NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA), publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 7, nimero 14, 2014, p. 49.
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demora en el tramite del medio de defensa'?, para fines de la litis en el
presente asunto, en conocimiento de esta Sala, la dilacion en si misma,
violenta en efecto el mandato constitucional de justicia pronta y expedita, sin

embargo, no produce, por si, un efecto sobre el sentido de la decision.

Aunado a lo expresado, también es de destacar que el promovente no indica
mayores datos, para considerar como organo revisor y no de disciplina ante
una dilacién en la resolucién de los medios de defensa, el sentido diverso en
gue pudo haberse considerado el planteamiento del agravio, en esa tesitura,
lo procedente es solo, en la medida en que existe un mandato constitucional
de brindar certeza juridica en breve tiempo, derivado del articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el diverso articulo 20,
fraccion 1V, de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas y 34,
fracciones I, VI, VIl y VIII de la Ley de Medios de Impugnacion de la citada
entidad®, exhortar al 6rgano de decisién evitar, en la mayor medida posible,
gue los medios de impugnacion de su conocimiento se retarden en su tramite
o bien en su decision, de manera injustificada, y que cuando exista causa
justificada para ello, se sefiale en consecuencia ésta, en el fallo que tenga

lugar.

Por lo aqui razonado, al haberse desestimado los agravios del partido actor,

lo procedente es confirmar la resolucion controvertida.
5. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacion remitida por el tribunal responsable.

12 Esto es asi, toda vez que el escrito de apelacion se presenté el doce de octubre de dos mil
veinte; hasta el diecisiete de diciembre se requirié al Comité Ejecutivo Nacional de MORENA
para que remitiera la informacion del estado que guardaba la dirigencia del partido en
Tamaulipas y fue hasta el doce de febrero de este afio que se declaré el cumplimiento del
citado requerimiento, siendo hasta el ocho de marzo siguiente cuando se admitid a tramite el
recurso y se dict6 la resolucién atinente.

'3 Articulo 35.- Recibida la documentacion a que se refiere el articulo anterior, el Pleno del
Tribunal realizara los actos y ordenara las diligencias que sean necesarias para la
sustanciacion de los expedientes, de acuerdo con lo siguiente: [...] I. El Presidente del Pleno
turnara de inmediato el expediente recibido a uno de sus integrantes, quien tendra la
obligacién de revisar que el escrito del medio de impugnacién redna todos los requisitos
sefialados en el primer parrafo del articulo 13 de este ordenamiento; [...] VI. Una vez
analizado, si el medio de impugnacion redne todos los requisitos establecidos por este
ordenamiento, el magistrado ponente, dictar4 el auto de admisién que corresponda; VII.
Dentro de los 6 dias siguientes al auto de admision, los expedientes se deberan poner en
estado de resolucion y se debera dictar sentencia; en estos casos, se ordenard fijar copia de
los autos respectivos en los estrados y en la pagina de internet del Tribunal; VIII. El
Magistrado ponente procedera a formular el proyecto de sentencia de sobreseimiento o de
fondo, segln sea el caso, y lo sometera a la consideracion del Pleno; [...].
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NOTIFIQUESE.

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados

integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.



