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Toluca de Lerdo, Estado de México, a 9 de abril del afio 2026.

Sentencia de la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion?, que revoca la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de México?, en el procedimiento especial sancionador PES/BINE®
[AXe1I=el]8)/2025, en el que se resolvié sobre la violencia politica contra las
mujeres en razon de génerod, que hizo valer la promovente por diversas

publicaciones efectuadas en redes sociales, para los efectos precisados.
RESULTANDO
Del expediente, se advierte lo siguiente:

1. Escrito inicial de denuncia y ampliaciones. En mayo y junio de 2025, la
promovente, en su calidad de D)oY unOII=€I®), Estado de México, presentd
una denuncia y dos ampliaciones a la misma, ante el Instituto Electoral del
Estado de México*, en contra de DYNTONENOIIRCI®); v quienes resultaran
responsables por supuestos actos constitutivos de VPG, derivados de la
difusién de notas periodisticas, videos y publicaciones en la red social aludida,

relacionados con el robo de su vehiculo.

1 En adelante, Sala Regional o Sala Toluca.

2 En lo consecuente, Tribunal local, Tribunal responsable o TEEM.
3 Después, VPG.

4 En lo subsecuente, Instituto local o IEEM.
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2. PES/INI Mo iZel0]8)/2025. Sustanciado el procedimiento, el 20 de
noviembre siguiente, el Pleno del TEEM declard, por una parte, la existencia
de la infraccion denunciada respecto de [N NI YERO1I=EII®), asi como de los
perfiles de Facebook DYNIONEROIIZEI®I® v, por otra, la inexistencia de la
infraccion atribuida a RIS ENC1IRCI®, tanto en su perfil personal, como en
el de DYNKOIERIOIIZES, como Director y el perfil de Facebook

PROTEGIDO}

3. ST-JDC-324/2025 y ST-JDC-328/2025, acumulados. Inconformes con lo
anterior, DNISIIEREIIRCB®, conocido como NINTOMEOII=CINIS; v la
denunciada, promovieron sendos juicios de la ciudadania ante esta Sala
Regional, en los cuales, el 18 de diciembre de 2025, se determiné revocar la
resolucion del Tribunal local, a efecto de que realizara un analisis
pormenorizado de las publicaciones que obraban como prueba en el

expediente.

4. Acto impugnado. El 28 de enero del presente afio, el Tribunal local, dictd
una nueva resolucién en cumplimiento a lo determinado por esta Sala Regional
en los juicios antes aludidos, por la que declard: a) la existencia de la infraccidn

atribuida a PLYIOHM®II=€E]IBI®; conocido como [BIANKORMNOLI=€]Bl® v b) Ia

inexistencia de la infraccion atribuida a [DJIAAKORz{O1I=€E]IB]6.

5. Juicio de la ciudadania federal. En desacuerdo con dicha determinacion, el
4 de febrero, la parte actora promovié juicio de la ciudadania ante la

responsable.

6. Turno. Una vez recibidas las constancias, la Magistrada Presidenta turné el
expediente a la ponencia a su cargo, para los efectos previstos en el articulo 19

de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.®

7. Tramite. En su oportunidad la Magistrada Instructora radicé el medio de
impugnacién en la ponencia a su encargo, admitié a tramite la demanda y

declardé cerrada la instruccion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Sala es competente para conocer del juicio de

la ciudadania, toda vez que se impugna una determinacion emitida por el TEEM,

5 En adelante, Ley de Medios.
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por la que se resuelve un procedimiento especial sancionador por VPG
denunciada por PLYIORxNelI=e€]s]e). Estado de México, entidad federativa que

pertenece a la Circunscripcion en la que esta Sala Regional ejerce jurisdiccionS.

SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Este juicio se promueve en
contra de la sentencia dictada por el TEEM el 28 de enero del presente afo, en
el procedimiento especial sancionador PES/NISIENOIIZE8]8)/2025, en
cumplimiento a lo resuelto por esta Sala Regional en el juicio de la ciudadania
ST-JDC-324/2025 y acumulado.

En ese contexto, el Tribunal local —por unanimidad de votos, con votos
concurrentes de dos de sus integrantes y la ausencia de una de ellas-
determiné: a) la existencia de la infraccion atribuida a By ESRNeII=EI®); b)
imponer una amonestacion publica al denunciado; ¢) vincular al denunciado
a emitir una disculpa publica a la quejosa; d) instruir al denunciado a realizar
un curso orientado a la promocion y proteccion de los derechos de las mujeres;
e) la inscripcion del denunciado al Registro Nacional de Personas
Sancionadas en Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de
Género del Instituto Nacional Electoral, asi como en el Registro de Personas
Sancionadas por Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género del

IEEM, por la temporalidad de 4 anos; y f) la inexistencia de la infraccion

atribuida a DL KOR{®lI=€][p]®).

Sin embargo, del analisis que hace esta Sala se observa que cada una de
dichas decisiones, aun con los votos concurrentes, alcanzan una mayoria de, al
menos, 3 votos, por lo que, derivado de ello, se concluye que el acto impugnado
existe y surte efectos juridicos, en tanto que esta autoridad revisora no
determine lo contrario, sobre la base de los agravios planteados por la parte

actora.

TERCERO. Requisitos de procedencia. Se cumplen, como se explica.’

6 Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, Base VI; 94,
parrafo primero y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion Il, 251, 252, 253, parrafo primero, fraccién V), inciso c);
260, y 263, parrafo primero fraccion IV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi
como 3, parrafos 1y 2, inciso c), 4, 6, 79, parrafo 1, y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

7 De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 7, parrafo1; 8; 9; 12, parrafo 1, inciso a) y b); 13,
parrafo 1, de la Ley de Medios.
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1. Forma. La demanda se presento por escrito ante la autoridad sefialada como
responsable, consta el nombre y la firma autografa de la promovente, el acto
impugnado, los hechos y conceptos de agravio en que se basa la impugnacion,

las disposiciones y derechos presuntamente vulnerados.

2. Oportunidad. El medio de impugnacion es oportuno, toda vez que se
presentd dentro del plazo de 4 dias previsto en la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Lo anterior, ya que de autos se advierte que la resolucion impugnada fue
notificada a la parte actora el 29 de enero del presente aino —lo cual es
confirmado por la responsable en el informe circunstanciado— y la demanda se
presento el 4 de febrero siguiente, es decir, al tercer dia establecido para tal

efecto.8

3. Legitimacién e interés juridico. Se colma, toda vez que la parte actora fue
parte denunciante en el procedimiento especial sancionador que da origen a la

cadena impugnativa.

4. Definitividad y firmeza. Este requisito se tiene por satisfecho, porque no
existe medio de impugnacion que deba agotarse antes de acudir ante esta

instancia jurisdiccional federal.

CUARTO. Prueba superveniente. En el escrito de demanda, la actora formula
una solicitud para admitir una prueba superveniente, que manifesté conocer el
dia de presentacion de la demanda, en el sentido de que el denunciado cuenta
con un canal de la Plataforma YOUTUBE que denomina [ NIeYEe1I=ZEIne),
el cual, bajo protesta de decir verdad, manifesté desconocer.

En tal sentido, afirma que la autoridad no realizé diligencias de investigacion al

respecto.

Asimismo, argumenta que, en dicho canal, se encuentra activo el video contra
Su persona y sigue vigente desde hace 8 meses, el cual, actualmente, cuenta

con 2,100 vistas.

8 Toda vez que el asunto no guarda relacién con algun proceso electoral en curso dentro de la
entidad federativa, para el cémputo del plazo no se tomaran en cuenta los dias sabado treinta y
uno de enero, ni domingo uno de febrero, al corresponder al fin de semana; asi como el lunes dos
de febrero, al ser inhabil de conformidad con lo establecido por el Pleno del Tribunal local mediante
el Acuerdo TEEM/AG/8/2025.
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Finalmente, alega que, la valoracion de las pruebas en casos de violencia
politica en razon de género debe realizarse con perspectiva de género, en el
cual no se traslade a las victimas la responsabilidad de aportar lo necesario para
probar los hechos, ello, con el fin de impedir una interpretacién estereotipada a
las pruebas, y se dicten resoluciones carentes de consideraciones de género,
lo cual obstaculiza, por un lado, el acceso de las mujeres victimas a la justicia y
por otro, la vision libre de estigmas respecto de las mujeres que se atreven a

denunciar.

En ese sentido, solicita se ordene al denunciado elimine tal contenido, de su
canal de YouTube y que también se tome en cuenta para efectos de
monetizacion de su persona y se analice el beneficio econdmico y lucro que

sigue generando el violentador.

En tal virtud, por acuerdo de admision de demanda de 24 de febrero, se reservo

el pronunciamiento correspondiente a este érgano colegiado.

Asi, esta Sala considera que no _es dable admitir lo que denomina la actora

como prueba superveniente, al no referirse a los hechos denunciados en el
procedimiento en el que tiene su origen la resolucién ahora controvertida, ni en

la denuncia inicial, ni en las ampliaciones.

Cuestion que se deriva a partir de que, la actora manifiesta que el link acredita
un hecho que conocié en la fecha de presentacion de la demanda, por lo que,
no puede ser admitido y valorado por esta Sala juzgadora, sin que la autoridad
administrativa que lleva a cabo el procedimiento sancionador haya llevado a
cabo la investigacion pertinente, la persona denunciada hubiese tenido garantia
de audiencia, y sin que la autoridad jurisdiccional que lo resuelve lo haya
valorado, cuestiéon que no puede ser subsanada con la presentacién de una

prueba superveniente en esta instancia federal.

En tal virtud, quedan a salvo los derechos de la actora para hacerlos valer en

torno a los hechos que pretende acreditar con la prueba superveniente de que

se trata.

QUINTO. Estudio de fondo

5.1. Contexto
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A) Denuncia. La promovente, en su caracter de DI NRNOII=€IB®, Estado
de México, presentd una denuncia en contra de BT IRROIISEIBI®), asi como
los perfiles de Facebook denominados BYNICHIEReIN=€I®®; por actos
presuntamente constitutivos de VPG, derivados de la difusién de notas

periodisticas, videos y publicaciones en la red social Facebook.

Posteriormente, la actora present6é sendos escritos de ampliacion de denuncia,
por hechos supervinientes atribuidos a BLYKCHMOLI=E]IIB]® v al perfil de

Facebook denominado [BAYKOAz{O1N=€]|n]0.

Conforme al acta circunstanciada elaborada por personal de la Secretaria
Ejecutiva del IEEM, se tuvo por constatado el contenido denunciado, siendo el

siguiente®:

A) Escrito inicial de denuncia

DATO PROTEGIDO

DATO PROTEGIDO

9 En este inciso A), se identifican los hechos denunciados en los tres escritos, es decir, el

inicial, primera ampliacion y segunda ampliacién, sin embargo, los que son materia de este
juicio son los atribuidos a [BJAYKORZNONNSE]IB]®] Director del medio de comunicacion digital
DATO PROTEGIDONEIDATO PROTEGIDO}
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DATO PROTEGIDO

DATO PROTEGIDO

Publicaciones motivo de ampliacién de la denuncia:

tADATO PROTEGIDO

DATO PROTEGIDO
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DATO PROTEGIDO

DATO PROTEGIDO

ESADATO PROTEGIDO

DATO PROTEGIDO
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Bajo dichas circunstancias, la promovente solicitdé la adopcion de medidas
cautelares consistentes en la eliminacién del material denunciado y en su
vertiente de tutela preventiva, que se ordenara a los denunciados abstenerse
de seguir publicando cualquier nota de las caracteristicas denunciadas; asi
como, medidas de proteccion consistentes en vincular al Ayuntamiento a
elaborar un protocolo institucional con perspectiva de género y la
implementacion de acciones que garantizaran la proteccion de la ahora

promovente.

En ese contexto la autoridad sustanciadora, concedi6 las medidas cautelares y

de proteccion solicitadas por la ahora actora.

B) Resolucion al procedimiento especial sancionador PES/DLYLE

PROTEGIDOP{ZA]

Sustanciado el procedimiento, el Tribunal local lo resolvié en el expediente
PES/ LAV LOR®11=€]In]0/2025, por una parte, declarando la existencia de
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VPG derivado de diversas publicaciones realizadas en Facebook y en “X”,
atribuida a un periodista conocido como [BLANKOAxxelI=€]|p]® en perjuicio de la
hoy actora, donde expreso las siguientes frases: [BANKOAxa{®1I=€]|8]®,. Asi como

a los perfiles [DAYKOXxx{®O11=€]In]0,.

Por otro lado, declard la inexistencia de VPG atribuida a B {eXuneII=CIe),
Director del medio digital DY IONRROIISCI®), en perjuicio de la denunciante,
al considerar que las publicaciones denunciadas y difundidas en el perfil
personal de “Facebook” y del medio que dirige, no contienen elementos que

permitan identificar a la denunciante, porque su rostro fue difuminado.
C) ST-JDC-324/2025 y acumulado

Inconformes, la hoy actora y el periodista conocido como BLYICAx{e]l=€]|p]e)

promovieron sendos juicios de la ciudadania ante esta Sala Regional.

La primera, solicitaba que se revocara la determinacion del Tribunal local, pues
se debia declarar también como responsable a DLYICAMO1I=€]Iv]®, Director
del medio digital BANKOMMO®LI=E]B]®, ¢ imponerse una sancion mayor al

periodista conocido como DAk xa{ell=¢el|n]e,.

Igualmente, se inconformo de la individualizacion de la sancién al considerar

que debio acreditarse el lucro, asi como que la conducta fue grave y no leve.

Por su parte, el periodista estimaba que la resolucion local debia revocarse,
pues sus expresiones no constituian VPG, ya que, contrario a lo razonado por
el Tribunal local, consider6 que éstas se enmarcaban en los limites de la libertad

de expresion y del ejercicio periodistico.

En tales medios de impugnacion, esta Sala Regional determin6 revocar la

resolucion del Tribunal local, porque:

* Le asistia la razén a la promovente respecto a que el TEEM no realizé un
analisis reforzado sobre el alcance del derecho a la libertad de expresion y el

libre ejercicio periodistico, en relacion con las expresiones de [BLK®

Ma{el=€]|n]®; conocido como [DIANKCAO1I=E]In]e .

* Por otro lado, se estimo que el Tribunal local no analizé si las expresiones de

DY IeA M ell=€elvle; Director del medio digital [BAYKOAM{@AN=€]IB]®] constituian

o no VPG, pues el estudio del érgano jurisdiccional local se habia limitado a

10
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sefalar que de los videos difundidos no era posible identificar a la denunciada,

pues se habia difuminado su rostro, sin considerar las expresiones o frases que

se habian realizado en las publicaciones denunciadas.

En ese sentido, esta Sala Regional determind los siguientes efectos:

1. Queda firme la acreditacion de los hechos atribuidos al

periodista, acorde con lo razonado en este fallo.

2. Se revoca la resolucion controvertida, en los términos

precisados en la presente sentencia, por tanto, se ordena al

Tribunal Local que, en un plazo de 20 dias habiles, contados a

partir del siguiente a aquel en que se le notifique la presente

sentencia, dicte una nueva resolucidn, acorde con lo siguiente:

2.1. Tomando en cuenta que la denuncia esta relacionada con

VPG, el Tribunal Local debera determinar si las publicaciones y

expresiones realizadas por el periodista se encuentran o _no

realizadas al amparo de la libertad de expresion y el libre

ejercicio del periodismo, acorde con los parametros y

directrices que se precisan en esta ejecutoria.

2.2. Una vez realizada la ponderacién precisada en el punto

anterior, el Tribunal Local procedera a realizar el estudio

correspondiente a efecto de determinar si se acredita la VPG

atribuida al periodista, justificando su decision de manera

fundada y con una motivacién reforzada.

2.3. Asimismo, en la nueva resolucion, el Tribunal responsable

debera pronunciarse respecto de la existencia de la VPG

atribuida al Director de medios, para lo cual, debera realizar el

estudio integral y contextual de las publicaciones denunciadas,

sin fragmentar los hechos, procediendo a determinar si las

expresiones contenidas en las mismas son constitutivas o no de

VPG.

3. Una vez emitida la resolucion correspondiente, el Tribunal Local

debera notificar a todas las partes vinculadas en la instancia

local.

4. Hecho lo anterior, debera informar a esta Sala Regional,

dentro de las 24 horas siguientes, para lo cual, debera remitir,

11
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en original o copia certificada legible, las constancias que asi lo

acrediten, incluyendo las constancias de notificacion a las

artes.
D) Cumplimiento (Sentencia impugnada)

En cumplimiento a lo resuelto por esta Sala Regional, el TEEM emitié una nueva
resolucién, por la que determiné a) la existencia de la infraccidén atribuida a
DYNEONRIIIHeEIIIe), conocido como DYNIOHEROIIZE®; b) imponer una
amonestacion publica al denunciado; ¢) vincular al denunciado a emitir una
disculpa publica a la quejosa; d) instruir al denunciado a realizar un curso
orientado a la promocién y proteccién de los derechos de las mujeres; e) la
inscripcion del denunciado al Registro Nacional de Personas Sancionadas en
Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razon de Género del
Instituto Nacional Electoral, asi como en el Registro de Personas Sancionadas
por Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género del IEEM, por la

temporalidad de cuatro anos; y, f) la inexistencia de la infraccién atribuida a

DATO PROTEGIDORG[V=lgleNe 1Ml [NeIlsIIRDATO PROTEGIDOR

5.2. Pretensién y agravios

Pretension: La pretension de la parte actora es que se emita una nueva
resolucién, en la que se califique como grave la conducta imputada a [BNK®,
a{eli=e]|p]e) v, en tal sentido, se imponga una sancion mayor, asi como una

medida de reparacion integral del dafo consistente en una compensacion que

cubra los gastos derivados de la violencia sufrida.

Por otro lado, solicita que se determine que la conducta realizada por [BLYKS,
Ha{ell=€]|p]e) es constitutiva de VPG.

Agravios
Indebida valoracion de los hechos denunciados.

En el primer agravio, la actora alega que, existié una indebida valoracion de los
hechos denunciados, en cuanto a la publicaciéon difundida por el medio
encabezado por BAAKOAH@lI=€]Iv]e), que se construye bajo la apariencia de

una nota informativa, pero introduce insinuaciones sobre su vida privada y

12
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personal, al referirse a ella como una que presuntamente
se encontraba acompariada de un I NFSIRROIIZEIB®, a quien, ademas, se le
atribuye la calidad de contratista beneficiado con obra publica en el municipio,
afirmaciones sustentadas en fuentes andnimas, versiones extraoficiales vy
conjeturas, sin respaldo probatorio alguno, que carecen de interés publico, pues
no se relacionan con el desempeno de sus funciones, sino que buscan generar

sospecha, descrédito y cuestionamiento moral.

Considera que, el Tribunal responsable incurre en un error al exigir la
actualizacion de formas explicitas o directas de agresion para reconocer la
violencia politica en razén de género, cuando la jurisprudencia de la Sala
Superior y el propio marco normativo establecen que dicha violencia puede
configurarse a través de mensajes implicitos, insinuaciones o narrativas
mediaticas que, en su contexto, resultan identificables y generan un impacto
diferenciado en las mujeres, ademas de que, la referencia a una
permite identificarla plenamente dentro del contexto politico y
social del municipio, por lo que la ausencia de una mencién nominal no

desactiva la afectacion ni diluye la responsabilidad.

Asimismo, refiere que, es evidente que la nota no busca informar con objetividad
ni relevancia publica, sino exhibir su vida privada en calidad de servidora publica
con una carga moral y estigmatizante, utilizando estereotipos de género que
pretenden minar su reputacion y credibilidad, pues las referencias a
y la supuesta compaiiia son datos que nada
tiene que ver con un hecho noticioso y que, por supuesto, es responsabilidad
del demandado, ademas de que, adicioné el texto: B IOYEROIISCIIN®.

Calificacion de la falta e individualizacion de la sancion

En este aspecto, la actora argumenta que, para determinar la sancion impuesta
a DNTONEREIEEBIS, mejor conocido como DINEOHEReII=EII®, no se
investigd sobre el beneficio o lucro, pues al referirse a este aspecto, motivo la
resolucién sefalando que, de las constancias que obran en autos, no hay
elementos de los que se advierta algun beneficio; en tanto que no se encuentra
acreditado que la parte denunciada haya incrementado sus visualizaciones vy,

por ende, que hubiere monetizado con las publicaciones denunciadas.

13
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En cuanto a la intencionalidad, argumenta que, a pesar de que las expresiones
fueron dolosas y que, de manera incongruente, se calificé la conducta como
leve, dado “el grado de afectacion a su esfera juridica” y porque la nota
"pretendia ser periodistica", con lo cual se siente invisibilizada ya que se
minimiza el impacto que le generd una publicacion que estuvo visible a nivel
nacional e internacional, por el impacto de las redes sociales por mas de 7
meses, una publicacién que afirmé una DY ECYOIIEI®), que le lastimé en

lo mas profundo de su dignidad como mujer y como ser humano.

Al respecto, afirma que ha tenido que acudir a terapia sicoldgica, que estuvo
encerrada en su casa con ataques de ansiedad, ya que no solo se vio afectada

su reputacidn por siempre sino que también se vio afectada su familia.

Considera que, el Tribunal le revictimiza, al minimizar el dafio que le causo el
denunciado llamandole DI YEROIIREIN®, asi como al asegurar que tiene un
DINEOMEROIIEEe, v demas frases contenidas en las publicaciones
denunciadas, sefalamientos que el Tribunal como leves, sin importar lo que
ocasiono en su familia y sus seres queridos, y sobre todo lo que afectd su vida

publica.

En ese sentido, se duele de que, la autoridad responsable inobserve el principio
de exhaustividad y congruencia, ya que no expone los motivos por los cuales,
en atencion a la gravedad de las conductas, determina que la conducta es Leve
y, asimismo, no correspondia solamente una amonestacién publica sino una
multa que tenga como fin inhibir posibles actos futuros relacionados con este

tipo de violencia.

Por lo anterior, solicita a esta Sala Regional Toluca, bajo los principios de
Derechos Humanos, que se le explique cdmo es que una conducta que es
dolosa, que genera cuatro tipos de violencias contra la mujer, se puede
considerar leve y también pide que, en todo caso, se le exponga cuando un

caso de tal particularidad amerita ser una conducta grave.
Indebida motivacion del beneficio obtenido por el denunciado

Por otra parte, en torno a las irregularidades atribuidas a DLYIOAxxell=€]|p]e],
conocido como PLNIOHHNOlI=e€]s]®. |a parte actora sefiala que, el Tribunal
responsable, omite su obligacion de hacer un analisis exhaustivo para

determinar si existio un lucro en el actuar del denunciado limitandose a
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establecer que, en autos no habia elementos de los que se advirtiera algun
beneficio, y que no se encontraba acreditado que la parte denunciada hubiera
incrementado sus visualizaciones y por ende, que hubiere monetizado con las

publicaciones denunciadas.

Al respecto, la actora advierte que no existe en todo el expediente integrado con
motivo de la queja, una sola constancia de investigacion al respecto, lo que es
aun mas grave tratandose de una persona que se autodenomina Creador
Digital.

Por ello, formula las siguientes afirmaciones.
1. La monetizacidn en redes sociales no es directa ni visible para terceros.

Por tanto, exigir una prueba directa de pago por esa publicacion es desconocer
el funcionamiento real de la economia digital, sin que exista en autos una
actuacioén por la que la autoridad haya solicitado al denunciado una constancia

sobre el beneficio que le deparé el contenido irregular.
2. Fuentes principales de ingresos de un youtuber/influencer

Al respecto, la actora alega que tal categoria, obtiene recursos por: a)
Monetizacion por anuncios (Google AdSense), b) Ingresos indirectos por
aumento de audiencia, c) Patrocinios y publicidad encubierta, d) Donaciones,
membresias y apoyo econdmico y e) Beneficio profesional y reputacional, lo
cual constituye un beneficio economico indirecto, reconocido por la doctrina

sobre dafio moral y lucro digital.
3. La violencia politica de género como contenido genera trafico y beneficio.

Por tanto, el agresor digital se beneficia econdmicamente del ataque, aunque el

pago no sea rastreable publicamente.

4. No se requiere prueba directa del pago, basta la presuncion razonable de

lucro.

Con relacion a este punto, la enjuiciante precisa que, en materia de reparacién
integral, especialmente en violencia politica de género, no se exige que la

victima pruebe el ingreso exacto y basta acreditar que el agresor obtuvo ventaja
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0 beneficio, ademas de que el juzgador puede presumir el lucro cuando el

contenido se publica en un canal con fines de difusién publica.

De igual forma, hace valer que la autoridad hoy responsable, omitio
pronunciarse de lo que tiene acreditado en el expediente principal en torno a
cémo fue aumentando las visualizaciones del video denunciado e igualmente
fueron acrecentando las personas que comentaban insultandole y vejandole,
asi como también como fue aumentando las personas que reproducian y

compartian el material.

Como ejemplo, menciona que, la primera vez que se denuncio al
conocido como BYNIONEeIITEII®), en el mes de mayo, su
publicacion tenia 1.7 mil reacciones con 71 comentarios y 115 mil vistas, sin
embargo, a la fecha de la audiencia de alegatos, el numero de reacciones era

6.7 mil, con 145 comentarios y 253 mil vistas.

Por lo anterior, solicita que se revoque tal determinacion y se realice un analisis
exhaustivo, fundado y motivado de que efectivamente el video que hizo en su
contra le generd ganancias economicas al denunciado y le ocasioné gastos

economicos a ella.
Compensacion

Finalmente, la actora solicita se le otorgue una compensacion que tienda a

resarcir de alguna manera el dafo incluso econémico que ha sufrido.

Argumenta que, en la "Guia para la Prevencién, Atencion, Sanciéon y
Reparacion Integral de la Violencia Politica Contra las Mujeres en Razén
de Género del Instituto Nacional Electoral”, se otorgd un parametro
conforme a los criterios de la Suprema Corte y de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, para cuando se acredita una violacion de tal gravedad,
la autoridad esta obligada a determinar una reparacion integral del dano, en
el caso concreto, ella ha pagado defensa juridica desde que conocié la
violacién de la que era objeto, asimismo tuvo que contratar servicio sicoldgico
desde hace ocho meses, ya que las conductas como lo ha referido desde su
escrito inicial le provocaron ansiedad y depresion, siendo omiso el Tribunal

responsable en determinar a su favor una compensacion.

5.3. Metodologia de estudio
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Atendiendo a los argumentos planteados, este 6rgano colegiado se abocara al
analisis del agravio relativo a la indebida valoracion de los hechos denunciados
en torno a la publicacion de DYNIOHRNOIIZEIN®, que hizo en los perfiles de
Facebook a su nombre y a nombre del medio digital por
tratarse de una cuestién de fondo, posteriormente, se pronunciara sobre el
agravio en el que controvierte la calificaciéon de la falta respecto a
[HeIN=eIe), mejor conocido como YN ECYRROINEIBIS), luego se analizara lo
relativo a la individualizacion de la sancién, que se encuentra relacionado con
la indebida motivacion del beneficio o lucro obtenido por el denunciado, para

finalizar con el tema de la compensacion que solicita.

5.4. Decision de esta Sala Regional

Los agravios son fundados, segun los motivos y fundamentos que enseguida

se exponen.
Indebida valoracion de los hechos denunciados

Este agravio lo formula la actora en torno a la denuncia presentada en contra
de YN YEROIIZEINE), por la publicacion que hizo en los perfiles de Facebook
a su nombre y a nombre del medio digital DY NIORNOIISEIN®), refiriendo que,
existié una indebida valoracion de los hechos denunciados, porque en realidad
con las frases contenidas en la publicacion denunciada, introduce insinuaciones
sobre su vida privada y personal, asi como afirmaciones sustentadas en fuentes
anonimas, versiones extraoficiales y conjeturas, incurriendo el Tribunal
responsable en un error, al exigir la actualizacion de formas explicitas o directas

de agresion para reconocer la violencia politica en razén de género.

En este sentido, para justificar la decisién de esta Sala, es oportuno conocer la
motivacion de la autoridad para considerar infundado el agravio, que formula a

partir del parrafo 125 del fallo controvertido.

Asi, en el analisis que formula a las dos publicaciones idénticas, que se hicieron
en Facebook, en los perfiles [BAALOAxa{®1I=€]|8]®,. como lo afirma la enjuiciante,
la autoridad responsable concluyé que no se reunen los requisitos para

constituir VPG, por lo siguientes motivos:

— Se observa una persona con el rostro difuminado,
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— Se trata de un video de seguridad que fue difundido en redes sociales con

motivo del (DANKORz{®11=€]|p]®)

— Se afirma en la publicacion de es una DAYk M Cll=€]|n]e).

Asimismo, la responsable preciso:

DATO PROTEGIDO

En torno a lo cual, determin6 que tales expresiones no aluden a un estereotipo
de género que tenga por objeto denostar a la denunciante, pues si bien se hace
referencia a cuestiones de DYNTONRROIIZEINE, o cierto es que no advirtio
elementos de género que configurasen violencia simbdlica, ni a un estereotipo

de tal naturaleza.

Ademas, indicé que, si se refiere a la frase ALK NO1I=€]B]®), se advierte que
es porque se trata del lugar donde ocurrio el hecho delictivo, sin que se haga un
sefalamiento respecto a la vida intima de la denunciante, tampoco algun juicio

de valor relativo a lo que hacia en ese establecimiento.

Aunado a lo anterior, el Tribunal responsable determiné que, las frases no se
dirigen a calificar en especifico a hombres o mujeres, no se encuentran
acompanadas de frases denostativas, ofensivas u oprobiosas, con elementos
de género y tampoco advirtié un lenguaje sexista, para invisibilizar a las mujeres

0 misodgino, con comentarios despectivos.

Por lo anterior, es que concluyo que, los hechos denunciados en torno a dicha
persona y sus perfiles de Facebook no son constitutivos de VPG, al no actualizar
los elementos 4 y 5 de la jurisprudencia 21/2018 de la Sala Superior de este

Tribunal.
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(104) Al respecto, resulta importante tener presentes los términos en que se emitio la

(105)

(106)

nota controvertida, por lo que se reproduce la parte conducente de la sentencia

impugnada:

Foja 40

DATO PROTEGIDO

Por lo anterior, esta Sala Juzgadora considera que, el agravio resulta fundado
porque, el Tribunal responsable, aun cuando analiz6 la semantica de las
palabras usadas, como le fue ordenado, llega la conclusién de que no
configuran VPG en contra de la actora, sin embargo, del analisis al contexto en
que fue emitido el mensaje, asi como a la semantica de las palabras empleadas
y su sentido a partir del momento en que se emitié¢'?, esta Sala advierte que el
analisis debid incluir si, la nota periodistica fue redactada con el fin de resaltar
cuestiones de indole personal e intima de la actora, que no tienen vinculacion
con cubrir el hecho delictivo en si mismo, dicho en otras palabras, debi6 analizar
si la nota periodistica que hace uso de expresiones como NI IERO1ISCIIS),
acompariada de un DYNESYRNOIIZENE, son parte de la cobertura periodistica
de un ilicito, por parte de un medio de comunicacion o si es valido utilizar
cuestiones de la vida intima y privada de una mujer en un cargo de eleccion
popular, en notas periodisticas y si ello podrian afectar de manera
desproporcionada a una mujer y tienen un impacto diferenciado en nuestra

sociedad.

10 Segun fue ordenado en la sentencia del juicio ST-JDC-324/2025 y acumulado
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En efecto, se advierte que, si bien existe la libertad de expresion y de
periodismo, y que es una noticia susceptible de informar,
lo cierto es que, el tribunal local debi6 identificar si el uso de tales expresiones,
aportaron informacién necesaria o si se trataba de aspectos de la vida intima de

una mujer con sesgos de género, como se analizara a continuacion.

- DYNKe Yo aN=eIBIe: Como lo definié el Tribunal local, hace referencia a
[eIN=EID]e), por tanto, a partir de ese concepto dicha autoridad debié analizar
si era valida la inclusion de expresiones que podrian referirse a aspectos de la
vida intima de una persona, como es la asistencia y uso o no, de ese tipo de

establecimientos.

- DYNEONERIOIIFES: Conforme a la propia identificacion del significado de
dichas palabras que hizo el Tribunal local, esa autoridad responsable debid
analizar si se encontraban vinculadas a aspectos personales e intimos de una
persona, si eran 0 no necesarios en la nota informativa y, desde luego, si
generaban insinuaciones indebidas hacia la que sufrio el

robo.

Esto a partir de definir si, la palabra [BAALkOAxa{®LI=€]|B]®, entre comillas, sugiere
una expresion irdnica, en la que no se cree que se trate de alguien con esa

calidad o no.

Luego entonces, como parte del estudio, el Tribunal local debié analizar si la
nota pudo referir que quienes sufrieron el robo, fueron dos personas y si fue
valido asignarles la calidad de [BAYKOHMx@lI=€]Id]®], o0 si ello unicamente le

correspondia determinarla a las propias personas intervinientes.

Bajo tales consideraciones, el Tribunal responsable debi6é analizar si la nota
periodistica publicada en los perfiles de BINIOIIEROIITCIB®, contiene
elementos que no se refieren al hecho delictivo que se informaba o si se trataba
de cuestiones ajenas y si éstas involucraban aspectos de la vida intima, y

personal de quien sufrio el robo, y si ello es valido.

Lo anterior a fin de estar en aptitud de determinar si existié6 VPG o no, en contra
de la denunciante, analizando si esa informacion la afecta o no, en forma
desproporcionada por el hecho de ser mujer, asi como los demas elementos
que preve la jurisprudencia de la Sala Superior de este Tribunal 21/2018 a la

que se refiere la sentencia controvertida, especialmente los elementos 4 y 5 que
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en el parrafo 136 del acto controvertido, la autoridad responsable considerd que

no se actualizaron.

Ahora bien, referente al argumento que tiene que ver con que la publicacion
protege el rostro de la supuesta y que tampoco se sefiala
su nombre, esta Sala considera que, el Tribunal debié analizar si ello es
suficiente para identificarle o no, maxime que existe el reconocimiento de la
afectada de ser ella la que aparece en el video y en la publicacion, por lo que,
también debid analizar si la sola identificacidon que hace la denunciante hace
que se configure la violencia en su contra, aun cuando para el resto de la

ciudadania no lo fuera.

En ese mismo tenor, si de acuerdo con las reglas de la I6gica, su cargo encuadra
en el concepto de [DAYKOACMI=€]Ip]®], dado que es BAYKCAHCLI=€E]ID]E, se
debid senalar si eso es suficiente para considerar una afectacion a la actora y

una intromision a su vida intima y personal, y si ello le vuelve vulnerable.

Esto para poder concluir si, la mencién de [BIANKOIIMOII=€E]ID]® resulta

adecuada para no hacer identificable a la actora o no.

Al respecto, ha sido criterio de este Tribunal Federal que se puede cometer
violencia simbolica de alguna de las siguientes maneras: bromas e
insinuaciones machistas; preguntas acerca de su intimidad o situacién de
pareja; dudas sobre su manera de ejercer su maternidad; burlas o comentarios
referidos a su vestimenta o aspecto fisico; comentarios de desprecio, ser
dejadas del lado y no ser invitadas a reuniones o espacios en los que se toman
decisiones politicas; apagar sus micréfonos en intervenciones publicas o ser
ignoradas o interrumpidas en sus comentarios por parte de sus colegas

hombres.!"

Porque en tales conductas, se advierte como elemento comun el hecho de que
se dé mayor prioridad a otro tipo de caracteristicas (fisico, relacion sentimental,
vestimenta, entre otros) que a la capacidad técnica para ejercer un cargo

publico; circunstancia que, de forma contraria, en la mayoria de las ocasiones

" Tales comportamientos ya han sido considerados como violencia simbdlica por parte de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon en diversos
precedentes.
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—sino es que en todas— no se le cuestiona a una persona del género

masculino.

Por tanto, para esta Sala Regional, el Tribunal local debidé incluir en su analisis,
si resulta inadmisible o no, que se coloque en el debate publico la vida intima
de una mujer que se encuentra en ejercicio de sus derechos politico-electorales,
y, ademas, si las frases que forman parte de la vida intima, se desprenden del
video que acompafa la nota o no, y si emiten una opinion respecto a la vida

privada de la denunciante o no.

Asimismo, el Tribunal debidé considerar si esos elementos eran validos o si la

nota pudo haber sido redactada en parametros objetivos contextuales.

Es por ello que, ante los razonamientos que preceden, esta Sala revoca la
resolucion controvertida, para el efecto de que el Tribunal responsable analice
las frases contenidas en la nota denunciada, conforme a los lineamientos y
consideraciones expuestos, y con ello verifique la actualizacién de cada uno de
los elementos que establece la jurisprudencia de este Tribunal 21/2018, de
rubro “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA
ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO”.

En este sentido, se insiste, con independencia de la conclusion a la que arribe,
el Tribunal responsable debe hacerse cargo del analisis aqui ordenado, fundado

y motivando su conclusion.

Calificacion de la falta

No obstante la anterior consideracion, esta Sala se aboca al estudio del agravio
relativo a la calificacion de la falta, ya que este tiene vinculacion con las
irregularidades atribuidas a un diverso denunciado, [BJAAKOAx{ell=€]|p]e).

En este rubro, la actora se queja de que la autoridad a pesar de determinar que
las expresiones fueron dolosas y que actualizaron 4 tipos de violencia (digital,
simbdlica, sicoldgica y politica), califica la conducta como leve, partir del “grado
de afectacion a su esfera juridica’ y porque la nota "pretendia ser periodistica",

minimizando el impacto que le generd una publicacion que estuvo en redes por
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mas de 7 meses, en la que se afirmd que existia DLYIOAHNO1I=€]IB]®; con lo
cual se le revictimiza, pues el Tribunal responsable consider6 como leves las

frases contenidas en las publicaciones denunciadas,

Por lo anterior, solicita a esta Sala Regional Toluca, bajo los principios de
Derechos Humanos, que se le explique cdmo es que una conducta que es
dolosa, que genera cuatro tipos de violencias contra la mujer, se puede
considerar leve y también pide que, en todo caso, se le exponga cuando un

caso de tal particularidad amerita ser una conducta grave.

Analizados los anteriores argumentos de agravio, se considera que son

fundados.

En efecto, la autoridad responsable procede a calificar los hechos infractores,
dentro de las posibilidades normativas que son levisima, leve o grave, y dentro
de esta ultima, grave ordinaria, grave especial o0 mayor, a partir del parrafo 143
del acto controvertido, afirmando que para ello considerd las siguientes

directrices que ha establecido la Sala Superior de este Tribunal:

1.La tmpor‘tanbia de la norma transgredida, es decir, sefialar qué
principios o valores se violaron o se vieron amenazados y la
importancia de esa norma dentro del sistema electoral (principio,
valor, ordenamiento, regla).

2. Efectos que produce la transgresion, los fines, bienes y
valores juridicos tutelados por la norma (puesta en peligro o
resultado). '

3. El tipo de infraccién y la comision intencional o culposa de la
falta, analisis que atafie verificar si el responsable fijé su voluntad
para el fin o efecto producido, o bien, pudo prever su resultado.
4. Si existio singularidad o pluralidad de las faltas cometidas, asi

como si la conducta fue reiterada.

(129) Posteriormente concluye que:
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Como se observa, la autoridad responsable considerd que, si bien la nota
contenia expresiones denostativas en perjuicio de la actora, haciendo referencia
a su vida intima, dentro del catalogo de posibilidades la calificacion de la falta
debia ser leve, porque en principio la nota surgio a partir de una noticia vinculada

al robo de un vehiculo, propio de una labor informativa.

Por ello, otorgd la calificacion de leve.

No obstante, de la motivacion expuesta por el Tribunal local, no se advierte que
haya tomado en consideracion lo que alega la enjuiciante, que es la
actualizacion de cuatro tipos de violencia en su contra, que son la digital,

simbdlica y psicoldgica y, tampoco, que la actuacion del denunciado fue dolosa.

Ambos elementos fueron determinados por la autoridad responsable, al analizar
las conductas denunciadas, sin embargo, para otorgarles una consecuencia,
mediante la calificacion de la falta, no fund6 y motivé por qué los considero y

ello le condujo a considerarla leve.

Este 6rgano colegiado considera que asiste razén a la enjuiciante, pues son
factores sustanciales que debieron necesariamente tomarse en cuenta para
otorgar la calificacién, ya que el no hacerlo o, al menos, no fundarlo y motivarlo
asi en la resolucion impugnada, llevo a que el Tribunal local determinara la falta
como leve, lo que aparentemente no corresponde a la violencia sufrida por la

enjuiciante.

En efecto, si bien la decision tuvo como asidero la valoracion individual y

conjunta de las expresiones materia de la denuncia, ponderando las cuestiones
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que sefala al determinar la calificacion'?, lo cierto es que omitié atender a
aspectos igual de relevantes, como lo es la actualizacion de diversos tipos de
violencia en contra de la victima y la conducta dolosa con la que se condujo el

denunciado de que se trata.

Por tal motivo, lo procedente es revocar la resolucién impugnada, en la parte
donde califica la falta, a fin de que el Tribunal responsable emita una nueva
decision, en la que funde y motive dichos aspectos para otorgar la calificacion
de la infraccidn y la consecuente individualizacion de la sancion, que

corresponda, en su caso, a la nueva calificacion, se insiste, fundada y motivada.

Finalmente, cabe precisar que ello es independiente a la obligacion de la
autoridad responsable, de motivar la intencionalidad de la conducta, para llevar

a cabo la individualizacion de la sancién correspondiente.

Individualizacion de la sancion e indebida motivacion del beneficio

obtenido por el denunciado

Ante el resultado del anterior analisis, no es procedente analizar el agravio que
se refiere a la individualizacion de la sancion, ni los elementos a considerar para
ello, como es el lucro o beneficio, ya que, a partir de una nueva determinacion
sobre la calificacién de la falta, la autoridad debera proceder a una nueva

individualizacidén e imposicion de la sancion.

Compensacion

Finalmente, la actora solicita una compensacion econdmica, afirmando que ha
tenido que acudir a terapia sicoldgica y que estuvo encerrada en su casa con
ataques de ansiedad, ya que no sélo se vio afectada su reputacion, sino que

también se vio afectada su familia.

Por ello, alega que, deben aplicarse estandares de reparacion integral del dafio
y en tal sentido, se debe realizar una compensacion por el menoscabo que ha
sufrido, por el pago de la defensa juridica que ha llevado y por el servicio

sicolégico que ha necesitado por ocho meses.

12 Parrafo 156 de la resolucidon controvertida.
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Una vez analizado lo anterior, se determina que, no es procedente otorgar la

medida de reparacién que solicita, porque si bien plantea los danos sufridos,

lo cierto es que no hay en autos pruebas para acreditar de forma minima pero
suficiente, que estos dafios han ocurrido, que existe un nexo causal entre el

dafo producido y las consecuencias que ahora hace valer.

En efecto, este 6rgano colegiado ha sustentado que la restitucién es la medida

prevista expresamente en la legislacibn como forma de resarcir las

violaciones a los derechos politico-electorales, y que, las Salas del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, como autoridades del Estado
mexicano, deben ordenar los tipos de medidas que estimen necesarios para

lograr una reparacion_integral del dafo ocasionado, en cumplimiento de la

obligacién constitucional respectiva, a fin de garantizar el derecho a una tutela

jurisdiccional completa y efectiva.

Al respecto, se ha precisado que, dentro de las medidas mas eficaces para
atender de manera integral el dafio producido, estan: 1. Rehabilitacidn, 2.

Compensacion, 3. Medidas de satisfaccion, o 4. Garantias de no repeticion.

En el mismo sentido, esta Sala ha sido consistente en puntualizar que’?, la
Constitucion federal establece en su articulo 1° que todas las autoridades, en el
ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos, de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad por lo que
deberan prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a dichas

prerrogativas, en los términos que establezca la ley.

También ha senalado que, la jurisprudencia del sistema interamericano
estableci6 que es obligacion del Estado (conforme al articulo 1.1 de la
Convencién Americana), realizar todas las gestiones necesarias para asegurar

que las violaciones a derechos fundamentales no se repitan,’* lo cual abarca

13 8T-JDC-575/2024
4 Corte IDH. Caso Garrido y Baigorria Vs. Argentina. Reparaciones (art. 63.1 Convencion
Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 27 de agosto de 1998. Serie C No. 39,
parr. 41. Véase también, Corte IDH. Caso Trujillo Oroza Vs. Bolivia. Reparaciones (art. 63.1
Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Sentencia de 27 de febrero de 2002. Serie
C No. 92, parr. 110.
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todas las medidas de caracter juridico, politico, administrativo y cultural que

promuevan el respeto de estos.®

Ello porque una justicia social restaurativa, significa tomar las medidas de
reparacion, entre las que se encuentran las garantias de no repeticién, cuyo
principal objetivo es que no se reiteren los hechos que ocasionaron la afectacion
al derecho humano. En tal sentido, la Corte Interamericana ha establecido como
medidas de satisfaccion para reparar el dafio inmaterial que no tienen alcance
pecuniario, la obligacién del Estado de investigar los hechos del caso e
identificar, juzgar y sancionar a los responsables; tratamiento médico y
sicoldgico para las victimas; asi como la publicacién de las partes pertinentes

de la sentencia.®

Como consecuencia, las medidas de reparacién utilizadas en la jurisprudencia

interamericana pueden agruparse adecuadamente en tres rubros:
a. La restitucion del derecho violado;

b. La compensacion econémica por los danos materiales e inmateriales

causados, y

c. Otras medidas no pecuniarias, que algunos autores identifican mas
ampliamente como "medidas de reconstruccién",’” dentro de las cuales se

encuentran las medidas de satisfaccion y las garantias de no repeticion.

De la jurisprudencia fijada por dicho érgano, también puede vislumbrarse una

aproximacion conceptual a las medidas de reparacién integral:

Restitucién. Consiste en "devolver a la victima a la situacidon anterior a la

violacion manifiesta de las normas internacionales de derechos humanos".'8

Compensacion econémica. En este aspecto, la indemnizacién "ha de
concederse, de forma apropiada y proporcional a la gravedad de la violacion y

a las circunstancias de cada caso, por todos los perjuicios econémicamente

15 CIDH. Informe sobre seguridad ciudadana y derechos humanos, OEA/Ser.L/V/1l.Doc. 57,
31 de diciembre de 2009, parr. 41. pag. 17

6 Caso Gutiérrez Soler vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de
septiembre de 2005. Serie C, No. 132.

17 Burgorgue-Larsen y Ubeda de Torres, op. cit., p. 224.

8 Articulo 18 de los "Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones
graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones”.
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evaluables que sean consecuencia de violaciones manifiestas de las normas

internacionales de derechos humanos".®

Otras medidas de reparacion no pecuniarias. Medidas que van mas alla de la
restitucion y la compensacion econdémica, asumiendo que soélo a través de “otras

formas de reparacion” puede hacerse justicia a las victimas de esas violaciones.

Bajo dichas directrices convencionales, es dable concluir que en el caso no
puede otorgarse la compensacion que solicita, al no contar con elementos que
permitan evaluar econdémicamente los perjuicios alegados por la actora y
tampoco para determinar que estos sean consecuencia de las violaciones

decretadas.
SEXTO. Efectos

Por lo anteriormente determinado, esta Sala revoca la resolucidon controvertida,

para los siguientes efectos:

1. Se ordena al Tribunal Local que, en un plazo de 5 dias habiles??, contados

a partir del siguiente a aquel en que se le notifique la presente sentencia, dicte

una nueva resolucion, acorde con lo siguiente:

1.1. Conforme al andlisis de esta Sala a las frases contenidas en las
publicaciones de DYNIONENOIIZEIN®, el Tribunal Local debera determinar si
existio VPG o no, en contra de la denunciante, analizando si esa informacion la
afecta o no, en forma desproporcionada por el hecho de ser mujer, asi como los
demas elementos que prevé la jurisprudencia de la Sala Superior de este
Tribunal 21/2018, de rubro “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS
QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO” a la que se refiere la
sentencia controvertida, especialmente los elementos 4 y 5 que en el parrafo
136 del acto controvertido, la autoridad responsable consideré que no se
actualizaron. Ese analisis debera realizarse conforme a los lineamientos vy

consideraciones expuestos en este fallo.

19 Articulo 20 de los "Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones
graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones "
20 Dicho plazo debera computarse, en términos del calendario oficial de labores del Tribunal del Estado
de México, toda vez que el asunto no esta relacionado con algun proceso electoral.

28



$NIDOS Az
Q%[ S

155’??‘&

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
TOLUCA

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

(167)

(168)

ST-JDC-16/2026

1.2. Asimismo, en la nueva resolucion, el Tribunal responsable debera
pronunciarse sobre la calificacion de la falta, fundando y motivando su
determinacidn respecto a la gravedad, atendiendo a que las publicaciones
BYNEYEIOIIZEIBe], generaron 4 tipos de violencia a la denunciante y que su

actuacion fue dolosa.

1.3. Posteriormente, debera proceder a la individualizacion de la sancion

correspondiente.

2. Una vez emitida la resolucién correspondiente, el Tribunal Local debera

notificar a todas las partes vinculadas en la instancia local, particularmente a

las partes denunciadas, dentro del plazo establecido en su normativa local.

3. Hecho lo anterior, debera informar a esta Sala Regional, dentro de las 24

horas siguientes, para lo cual, debera remitir, en original o copia certificada

legible, las constancias que asi lo acrediten, incluyendo las constancias de

notificacion a las partes.

SEPTIMO. Proteccién de datos. Considerando que los argumentos expuestos
por las partes actoras estan vinculados con VPG, se ordena realizar la supresion

de los datos personales?'.

RESUELVE:

PRIMERO. Se revoca, en la parte impugnada, la resolucién controvertida, para

los efectos precisados en esta sentencia.

SEGUNDO. Se ordena proteger los datos personales contenidos en esta

sentencia.

21 De conformidad con los articulos 1°, 8°, 10, fracciéon I, y 14 del Acuerdo General de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon y Proteccion de Datos Personales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion; asi como los diversos 3, fraccion IX; 10; 11; 12;
19; 27, fraccion II; 25 y 66, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados.
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NOTIFIQUESE a las partes en juicio, asi como al Tribunal responsable y a
las partes denunciadas, DLyl x{®11=€]Iv]®; como en Derecho corresponda,

para la mayor eficacia del acto.

Hagase del conocimiento publico la presente resolucidén en la pagina que tiene

este drgano jurisdiccional en Internet.

De ser el caso, devuélvanse las constancias correspondientes y, en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad, lo acordaron y firmaron las Magistraturas integrantes del
Pleno de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el

Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacidon grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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