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Toluca de Lerdo, Estado de México, a 19 de marzo de 2025.1

VISTOS para resolver los autos de los juicios ciudadanos citados al
rubro promovidos por la parte actora contra la sentencia del Tribunal

Electoral del Estado de Colima2, en el cuaderno incidental de

incumplimiento LYl x{ell=€]Iv]®), del expediente principal [DLYKE
PROTEGIDORY

RESULTANDO

I.  Antecedentes. De la demanda y del expediente, se advierten:

1. Sentencia definitiva DYNIOYOIISEII®). El 8 de julio de 2024,
el tribunal responsable emiti6 sentencia definitiva en el
procedimiento especial sancionador teniendo por acreditada la
violencia politica de género® contra una candidata a una diputacién
local e impuso medidas de reparacion y de no repeticion, entre ellas,

una disculpa publica.

2. Incidente de incumplimiento BLNKOHMOlII=€E]v]®. EI 24 de
septiembre de 2024, la ciudadana violentada interpuso incidente de

incumplimiento y ejecucién de sentencia al considerar que a esa

" Todas las fechas que se describen en los presentes antecedentes corresponden al afio
2025, salvo mencion en contrario.

2 En lo sucesivo, tribunal local, responsable.

3 En adelante VPG.
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fecha las personas denunciadas, aqui parte actora, no habian dado
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia definitiva,

especialmente lo relativo a la disculpa publica.

3. Primer resolucién incidental. El 25 de octubre de 2024, la
responsable resolvid tener por cumplida la sentencia principal
porque de las constancias, a su consideracion, se advirtié que el 26
de septiembre se habia ejecutado lo relativo a la disculpa publica.

Tal resolucion incidental la cual fue combatida por la denunciante.

4. Primer juicio para la ciudadania (BLYIeRxell=€]s]®). EI 13
de diciembre de 2024, este 6rgano jurisdiccional determiné revocar
tal resolucion, en lo relativo a tener efectuada la disculpa publica y

para los efectos precisados en el considerando sexto.

6. Segunda incidental dictada en cumplimiento. EI 18 de
diciembre de 2024, el tribunal local emitid nueva determinacién en
la que revoco parcialmente la interlocutoria respecto a tener por no
efectuada la disculpa publica por los ciudadanos denunciados y
ordend que la efectuaran en los términos precisados por esta sala
regional, dentro del plazo de 15 dias habiles—, precisando que,
deberian realizarla a través del programa “CON TODO” del
“NOTICIERO EL OBSERVATORIO NOTICIAS” y a través de la
plataforma de la red Social Facebook, asi como, en la estacién de
radio Exa 99.7 FM, —medios de comunicacion en que se

difundieron los hechos denunciados—.

7. Manifestaciones de la parte actora sobre el cumplimiento. El
274 y 285 de enero presentaron escritos a través de los cuales,
afirman que informaron que el 9 de enero ofrecieron la disculpa
publica a favor de la denunciante en cumplimiento a lo ordenado en
la resolucion incidental y en términos de lo determinado por esta

sala regional.

8. Diligencia de inspeccion.b El 29 siguiente la secretaria general
del tribunal local procedié a verificar la existencia y contenido del

enlace electréonico senalado en los escritos de los denunciados

5 Visible a foja del cuaderno accesorio unico.

4 Visible a foja del cuaderno accesorio unico.
6 Visible a fojas |l a Il de! cuaderno accesorio tnico.
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precisando que, se trataba de un video publicado el 26 de

septiembre de 2024 en el perfil “El Observatorio Noticias”.

9. Tercer resolucién incidental (acto impugnado). El 25 de
febrero el tribunal local establecié que persistia el incumplimiento
de la sentencia porque el video ofrecido como elemento para
acreditar haber ofrecido la disculpa publica fue el enlace que ya
habia sido materia de analisis por la responsable y por esta sala
regional respecto de la cual ya se habia determinado que incumplia
con lo requerido para constituir su finalidad resarcitoria, por lo que,
les impuso una multa de 100 umas a los actores y concedio un plazo

de 5 dias habiles para que cumplieran a cabalidad lo ordenado.

Il. Juicios de la ciudadania ST-JDC-48/2025 y ST-JDC-49/2025.

1. Demandas. Inconformes, [BLNICEEHOlI=¢c]isje; v [BLNKE

Hxell=ejple], ¢l 3 y 4 de marzo, respectivamente, promovieron
juicios para la ciudadania.

2. Recepcion y turno a ponencia. El 11 de marzo, se recibieron
en esta sala las constancias de estos juicios, los cuales se turnaron

a la ponencia del magistrado presidente.

3. Sustanciacion. En los momentos procesales oportunos, se

radicd, admitié y se cerrd instruccion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia. Esta Sala Regional es
competente para conocer y resolver estos juicios promovidos contra
una sentencia incidental del Tribunal Electoral del Estado de
Colima, relativa al cumplimiento de la sentencia que tuvo por
acreditada y sanciond la comisiéon de VPG, en el ejercicio de un
derecho politico-electoral de postulacién a un cargo local diverso a
la gubernatura, en una entidad federativa y materia correspondiente

a la competencia de esta sala.”

7 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, Base VI, parrafo
primero; 94, parrafo primero y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fracciéon V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion Il, 251, 252, 253,
parrafo primero, fraccion 1V), inciso c); 260, y 263, parrafo primero fraccion 1V, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafos 1y 2, inciso c), 4, 6,
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SEGUNDO. Designacion de magistrado en funciones.? Se hace
del conocimiento de las partes la designacion del secretario de
estudio y cuenta de esta sala regional Fabian Trinidad Jiménez, se

encuentra en funciones de magistrado.®

TERCERO. Acumulaciéon. Se advierte conexidad en la causa, al
existir identidad en el acto reclamado y en la autoridad responsable,
por lo que se acumula el expediente ST-JDC-49/2025 al ST-JDC-

48/2025, debido a que éste se recibidé primero en esta sala.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de la sentencia

de la ejecutoria a los autos del expediente acumulado.

CUARTO. Existencia del acto reclamado. Estos juicios se
promueven contra una sentencia emitida por el tribunal local el 25
de febrero, misma que fue aprobada por unanimidad de las
magistraturas que lo integran, en consecuencia, el acto impugnado

existe.

QUINTO. Requisitos de procedencia. Los medios de impugnacién

retinen los requisitos de procedibilidad, como se expone:

a) Forma. Las demandas se presentaron por escrito y en ellas se
hace constar, respectivamente, el nombre y firma autégrafa de la
parte promovente, el acto impugnado, la responsable, los hechos y

los agravios.

b) Oportunidad. Ambas demandas fueron promovidas con

oportunidad porque la resolucion impugnada se dictdé el 25 de

79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso d) y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

8 Teniendo como criterio orientador lo establecido en la jurisprudencia de rubro
SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE TITULAR DEL ORGANO QUE
LA DICTARA DEBE NOTIFICARSE A LAS PARTES, PUES DE LO CONTRARIO SE
ACTUALIZA UNA VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA REPONER EL
PROCEDIMIENTO, SIEMPRE QUE SE HAGA VALER EN LOS AGRAVIOS DEL
RECURSO DE REVISION EL ARGUMENTO REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL
JUEZ A Quo PARA CONOCER DEL ASUNTO
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/164217

9 Mediante el “ACTA DE SESION PRIVADA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EN LA QUE SE
PRONUNCIA SOBRE LAS PROPUESTAS DE DESIGNACION DE MAGISTRATURAS
REGIONALES PROVISIONALES”, de doce de marzo de dos mil veintidos.

10 Con fundamento en los articulos 267, fraccion Xl, de la Ley Organica; 31 de la Ley de
Medios, asi como 79 y 80 del Reglamento Interno de este tribunal.

11 Previstos en los articulos 7°, apartado 2; 8°; 9°, apartado 1; y 13, apartado 1, inciso b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral (en
adelante Ley de Medios).
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febrero y se notificé a la parte actora del ST-JDC-48/2025 el mismo
dia, y al actor del ST-JDC-49/2025, el 26 siguiente.

Asi, si la demanda del ST-JDC-48/2025 se presento el 3 de marzo
y la del ST-JDC-49/2025 el 4 siguiente, se observa que fueron

promovidas dentro del plazo.?

c) Legitimacion e interés juridico. Tales requisitos se satisfacen.
La parte actora la constituyen dos de los tres ciudadanos que fueron
denunciados y sancionados por actos constitutivos de VPG en el
PES de origen, respecto de quienes el tribunal local declaré que
incumplieron con lo ordenado en la interlocutoria que les vinculé a
emitir disculpas publicas y que, al no haber acreditado su

cumplimiento, les impuso una multa.

d) Definitividad y firmeza. Se cumple porque no existe medio
impugnativo previo que deba agotarse en contra de la resoluciéon

reclamada.
SEXTO. Estudio de fondo.
e Agravios

Aducen que la interlocutoria reclamada es contraria a derecho
porque en el periodo de 19 de diciembre de 2024 a 8 de enero el
programa en el que debian dar la disculpa publica tuvo un receso

vacacional.

Afirman que el 9 de enero hicieron del conocimiento de la
responsable a través de un escrito y anexos que formularon la
disculpa publica en los términos precisados en los lineamientos
sefalados por esta sala regional y aun cuando ello ocurri6 se les

sancion6 con multa de 100 umas.

Senalan que el programa en el que se vinculdé a que extendieran la
disculpa publica se transmite los jueves de cada semana y no diario,
por lo que, lo ordenado se pudo cumplir hasta el 9 de enero,

insistiendo que el programa “CON TODOQ” se transmite a través de

12 En términos del articulo 8 de la ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, no se cuentan los dias 1 y 2 de marzo por ser sabado y domingo,
respectivamente, considerando que no se trata de un asunto vinculado a proceso electoral.
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la pagina de Facebook, denominada “el observatorio Noticias” el
cual se transmite los jueves de cada semana excepto, las ultimas

tres semanas de diciembre de cada ano.

Y que, por tanto, resulta irregular que se considere que
desacataron lo mandatado y por ello solicitan que se dejen sin

efectos las sanciones impuestas.

Como pruebas en ambas demandas ofrecieron como “documental’
lo que denominan una memoria USB exhibida ante el tribunal local
que contiene dos videos relativos a dos disculpas publicas
ofrecidas, la primera, en los términos ordenados por esta sala

regional y la segunda en atencion a la interlocutoria que combaten.
¢ Interlocutoria reclamada

Precisé que de los escritos presentados por los aqui actores de 28
y 29 de enero, si bien manifestaron que el 9 de enero cumplieron
con la emision de la disculpa publica ordenada en la resolucion

incidental de 18 de diciembre de 2024 pretendiendo demostrarlo

con el enlace BLYKORH{ONI=€][n]®;

De la certificacion del contenido del enlace observé que se trataba
de un video publicado el 26 de septiembre de 2024 a las 18:08
horas en el perfil de Facebook "EI Observatorio Noticias" y que se
trataba del mismo documento electronico con que los denunciados
pretendieron acreditar la disculpa publica que fue materia de
andlisis de la sentencia dictada en el DYNIONEROIIZEIBI®), en la
que se establecié que tal disculpa no cumplié con los estandares
de reparacion de derechos humanos y no permitid observar la
admision de la responsabilidad en las conductas de VPG de los
aqui actores, lo que no contribuyé a la redignificacion de la

afectada.

Sostuvo que la revision del enlace se advirtid que su contenido
correspondié al mismo con el que se pretendié dar cumplimiento a
la sentencia de 8 de julio de 2024 y que por tanto se trataba de una
conducta contumaz de los aqui actores al pretende sorprender al
tribunal local simulando haber realizado la disculpa publica en los

términos ordenados en el considerando noveno de la interlocutoria
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de 18 de diciembre de 2024, con la misma disculpa del 26 de

septiembre anterior.

Expuso que se trataba de una conducta rebelde que de manera
deliberada demostraba que los denunciados se rehusan a dar
cumplimiento a lo ordenado por la responsable, lo que, considerd
que era suficiente para aplicar las sanciones previstas en el articulo
77 de la ley de medios local ante la conducta omisiva, maxime que,
incluso les otorgd 15 dias habiles para acreditar el cumplimiento a

la emisién de la disculpa publica.

Asi, al considerar la existencia de incumplimiento reiterado como,
sancién impuso a los actores una multa equivalente a 100 umas
toda vez que las ligas con las que pretendieron acreditar el
cumplimiento contenian la disculpa que fue rechazada por esta
sala regional y materia de revocacion parcial de la incidental de 24
de septiembre de 2024.

En ese sentido, determind que los violentadores debian ofrecer la
disculpa publica a la denunciante en términos del considerando
noveno de la interlocutoria de 18 de diciembre de 2024 otorgando
5 dias habiles para acreditar su cumplimiento, bajo apercibimiento
legal en caso de persistir el incumplimiento de aplicarles multa de
100 a 500 umas.

En relacion con la solicitud de que el tribunal local tramitara ante la
estacion de radio EXXA el espacio radiofénico necesario para el
acatamiento de la sentencia preciso que no era procedente porque
la estacion no fue parte en el PES de origen y las cargas inherentes
al cumplimiento le correspondian al denunciado, quien se allegd de
los medios necesarios y a su alcance para la comision de la
infraccion, sin que exista evidencia en autos de la intervencién de
esta autoridad o de alguna otra para la obtencién de los espacios
concedidos en los medios de difusion en que se cometieron los

actos constitutivos de VPG.

e Analisis de la controversia
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Esta sala regional considera que la resolucién reclamada debe

confirmarse en la materia de impugnacion.

Ello, se sustenta en que los actores al haber sido declarados
responsables de actos constitutivos de VPG se les impuso como las
medidas de reparacion y de no repeticion la emisién de una disculpa

publica en favor de la persona afectada.

Durante la ejecucion de la sentencia de ese PES se tramitd la
cadena impugnativa de la interlocutoria de 25 de octubre de 2024,
la cual fue materia de analisis del juicio para la ciudadania
en la que al analizar el contenido de la disculpa
publica alojada en el link esta sala regional

determind que tal actuar resulté incorrecto.

Lo anterior porque incumplié con las directrices para considerar
adecuada una disculpa publica, es importante que se realice un
reconocimiento expreso de los hechos porque la medida de
reparacion debe tener una vocacién transformadora de la situacion,
de tal forma que tenga un efecto no solo restitutivo sino también

correctivo.

Tales hechos cobran relevancia en esta controversia porque
precisamente los actores a través del mismo link pretendieron
acreditar haber dado cumplimiento a la emision de las disculpas
publicas con hechos que fueron previos a los términos y
lineamientos ordenados en la interlocutoria de 18 de diciembre de
2024 y que tal como lo considero¢ la responsable ya habian sido
materia de analisis concluyéndose que con las actuaciones ese
video no podia considerarse que se otorgd una disculpa publica

adecuada.

En efecto, resulta infundado lo afirmado por la parte actora en
relacion a que con el contenido de los escritos presentados el 27 y
28 de enero se acreditd el cumplimiento de la emision de la disculpa
publica porque tal como se refiere en la resolucion reclamada, el
enlace electronico que contiene el video con el que pretendieron

acreditar la emision de la disculpa publica en términos de lo
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ordenado en la interlocutoria de 18 de diciembre de 2024 —dictada
en cumplimiento a lo ordenado en el — setrata
de la disculpa publica alojada en el link DY IOYEROIISEIIN®, de 26
de septiembre de 2024.

Esto es, se traté de la disculpa publica, la cual se efectu6 en el
programa “CON TODO?”, del perfil de Facebook “El Observatorio
Noticias”, el 26 de septiembre a las 18:08 horas por lo que, tal como
lo determind la responsable pretendieron afirmar que dieron
cumplimiento a la emision de las disculpas publicas con el video
sobre el que ya conocian que incumplia con las directrices para ser

considerada como adecuada.

Frente a ello, en esta instancia los actores se limitan a afirmar que
mediante escritos presentados el 27 y 28 de enero informaron al
tribunal local que dieron cumplimiento a la emision de la disculpa
publica y que por ello fue indebido que se les sancionara por el
incumplimiento, sin combatir que tales escritos si fueron materia de
analisis de parte de la responsable y tan es asi que, al evaluar su
contenido se percatd que se trataba del mismo link del video con el
que esta sala regional consider6 que las disculpas publicas
publicadas y alojadas en ese link no resultaban apegadas a

derecho.

Asi, al omitir expresar en sus agravios los argumentos minimos o
las razones juridicas que se consideren pertinentes para demostrar
lo ilegal de la consideracién sustentada por la responsable en virtud
de que si analiz6 el contenido de los escritos en los que los actores
refirieron que el 9 de enero emitieron las disculpas publicas a las
que fueron vinculados, resulta insuficiente la sola expresion de los
actores relativa a que indebidamente la responsable determiné el

incumplimiento de la resolucion.

Ahora, en relacién con que la emision del programa en el que se les
vinculé a expedir la disculpa publica dejé de transmitirse en las

ultimas semanas de diciembre de 2024 y al emitirse una vez a la
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semana pudieron cumplir con lo que se les ordend hasta el 9 de

enero, resulta inoperante por novedoso.

Tal calificativa atiende a que esa informaciéon en momento alguno
fue hecha del conocimiento de la responsable como impedimento o
solicitud de prorroga para realizar las actuaciones necesarias para

llevar a las disculpas publicas.

De esa manera, tal argumento no se hizo valer ante la responsable,
la cual, no estuvo en aptitud juridica de analizarlo, sin que esta
situacion le resulte imputable, por lo que, al tratarse de motivos
novedosos que no fueron materia de analisis en la resolucion

incidental deben desestimarse.

Ahora, en el acuerdo de admision de estos juicios para la
ciudadania se reservd al pleno de este organo jurisdiccional el
pronunciamiento respecto de las pruebas que la parte actora
identifica como “DOCUMENTAL” consistente en memoria USB en
la que afirma que se acredita haber dado cumplimiento a la

expedicion de la disculpa publica a la que fueron condenados.

Tales pruebas, si bien se aprecia que se trata de los escritos
presentados por los actores ante el tribunal local el 28 de febrero'?
resultan inconducentes para que la parte actora alcance su

pretension.

Ello es asi debido a que a través de actuaciones que fueron puestas
en conocimiento de la responsable de forma posterior a la emisién
de la incidental combatida se pretende acreditar el cumplimiento al
mandato contenido en la resolucion de 18 de diciembre de 2024 y
qué en modo alguno formé parte del analisis de la controversia

incidental que dio lugar a la resolucion reclamada.

En efecto, al tratarse de escritos que fueron presentados después
de la emision de la resolucién incidental aqui reclamada, mediante

las cuales, los actores pretenden acreditar que cumplieron con la

13 Visibles a fojas ] a il de! cuadero accesorio tnico.
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emisién de las disculpas publicas en los términos en los que les fue
ordenado, se evidencia que tales elementos, no pueden servir de
base para valorar la legalidad de la resolucién reclamada porque
son elementos novedosos con los que el tribunal local no conto al

analizar la cuestion incidental.

Al desestimarse los agravios, lo procedente es confirmar en la

materia de la impugnacién la resolucion controvertida.

SEPTIMO. Proteccion de datos personales.

Considerando que desde durante la cadena impugnativa del asunto
se ordend la proteccidon de datos de la parte actora, se considera
necesario ordenar la emision de una version publica de la
sentencia donde se protejan sus datos personales acorde con los
articulos 3, fraccion Xlll y 22, fraccién IX, de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,
asi como en atencién a lo que establece el articulo 3 de la Ley

General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia.

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional.
RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el juicio para la ciudadania 49 de este afio
al diverso 48 por ser éste el primero que se recibidé en esta Sala

Regional.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la

sentencia incidental combatida.
TERCERO. Se ordena la proteccion de los datos personales

NOTIFIQUESE, como en derecho corresponda, para la mayor

eficacia del acto.

Asimismo, hagase del conocimiento publico en la pagina de este

organo jurisdiccional en Internet. En su oportunidad, remitase el

11
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expediente al archivo jurisdiccional de esta Sala Regional, como

asunto concluido.

Asi, por unanimidad lo resolvieron y firmaron las magistraturas que
integran el Pleno de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta
Circunscripcién Plurinominal, ante el secretario general de

acuerdos en funciones, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion

y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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