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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién
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EXPEDIENTE: ST-JDC-67/2026

PARTE ACTORA: ELIMINADO.
FUNDAMENTO LEGAL ART.115 DE
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ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DATOS PERSONALES QUE HACEN A
UNA PERSONA FiSCA IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE!'

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DE QUERETARO

MAGISTRADA: MARCELA ELENA
FERNANDEZ DOMINGUEZ

SECRETARIO: MARCO VINICIO ORTIZ
ALANIS

COLABORARON: IVAN GARDUNO
RIOS, CARLOS EDUARDO CASTANEDA
ESTRADA Y NAYDA NAVARRETE
GARCIA

Toluca de Lerdo, Estado de México, a siete de mayo de dos mil veintiséis.

VIS TOS, para resolver los autos del juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales de la ciudadania al rubro citado, promovido por [IRIIREMe, con
el fin de impugnar la sentencia de diecisiete de abril del afio en curso, dictada por
el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro en el expediente , que
establecié un esquema reforzado para la difusion de la medida de reparacion
consistente en la disculpa publica que brindaron a la parte actora, por actos

constitutivos de violencia politica en razdén de género contra las mujeres; vy,

RESULTANDO
PRIMERO. Antecedentes

De las constancias que obran en autos y de los hechos notorios vinculados

En lo sucesivo, en lo que corresponda a datos reservado, se utilizaran las palabras “ELIMINADO” o
“ELIMINADA”, de conformidad con el articulo 115, de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica.
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con la materia de la presente determinacién?, se advierte lo siguiente:

1. Presidencia y Regidurias. El dos de junio de dos mil veinticuatro, se
realizd la jornada electoral para renovar los Ayuntamientos del Estado de
Querétaro, de la cual resultaron electas la Presidencia Municipal y las Regidurias,
para integrar el Ayuntamiento de , Querétaro, durante el periodo 2024-
2027.

2. Queja. El veintinueve de agosto de dos mil veinticinco, la parte actora
presentd una queja ante el Instituto Electoral del Estado de Querétaro por
manifestaciones que constituian posible violencia politica contra las mujeres en
razon de género, atribuidas a diversas regidurias del Ayuntamiento, por
expresiones realizadas en una rueda de prensa y difundidas en medios digitales,
lo anterior, por aludir a una presunta injerencia masculina en la toma de sus
decisiones, la cual fue registrada como procedimiento especial sancionador con
la clave y, en su oportunidad remitida al Tribunal Electoral del Estado

de Querétaro.

3. Primera sentencia local (SEMIYNE). Previa sustanciacion y analisis del
asunto, el de diciembre del dos mil veinticinco, el Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Querétaro determind la inexistencia de la violencia politica
contra las mujeres en razon de género atribuida a una regiduria y existente a dos
diversas regidurias; dio vista al Ayuntamiento, dej6 insubsistentes las medidas
cautelares y decret6 medidas de reparacion integral, para lo cual vincul6 al

Instituto Electoral local y a las regidurias infractoras.

4. Juicios federales (GMUNILE). El medio de comunicacién digital

SR[VINYeTe), (SR[VIINN:X0Te) v |a [SR[YI{Xs]e), promovieron diversos juicios en contra de

la determinacién descrita en el paragrafo que antecede.

5. Sentencia. El dieciocho de febrero de dos mil veintiséis, Sala Regional
Toluca determind revocar parcialmente la sentencia local, para que emitiera una

nueva determinacién, donde eliminara cargas a terceros ajenos al procedimiento

En términos de lo previsto en el articulo 15, parrafo 1, de la Ley General de Sistemas de Medio de
Impugnacion en Materia Electoral.
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especial sancionador y precisara acciones de cumplimiento claras y medibles,
asi como canales de difusion vinculados y asequibles para las personas
obligadas, esto es, la modalidad de difusién no podia generar cargas para
terceros que no fueron parte ni sancionados en el procedimiento especial

sancionador.

6. Recurso de reconsideracion federal (SRURERE). Inconforme con esa
resolucion, se interpuso demanda de recurso de reconsideracion, el cual fue
resuelto por la Sala Superior el de marzo de dos mil veintiséis, en el
sentido de desechar la demanda al estimar que no se actualizaba el requisito

especial de procedencia.

7. Primer cumplimiento de sentencia (FRILLRe). En cumplimiento a lo
determinado por Sala Regional Toluca, el [SRIYI[{-Xs]e} de febrero del afio en curso, el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Querétaro, dictdé sentencia en la que
determind que las disculpas publicas se cumplirian mediante la simple
convocatoria a una rueda de prensa por parte de las regidurias infractoras, asi
como con la publicacién integra del texto de la disculpa en los estrados fisicos del

Ayuntamiento durante 74 dias naturales.

8. Segundo juicio federal. Inconforme con la determinacion anterior, la
actora presenté medio de defensa, el cual fue registrado en Sala Regional Toluca

con la clave alfanumérica ST-JDC-27/2026.

9. Rueda de prensa. El diecisiete de marzo del afo que transcurre, las
regidurias infractoras informaron al Tribunal Electoral del Estado de Querétaro,
que el seis y nueve del citado mes, convocaron a once medios de
comunicacion de la entidad y comunicaron al Instituto Electoral local de la
realizacion de la rueda de prensa en la que se disculparian publicamente

con la parte denunciante; rueda de prensa que fue realizada el_once de ese

propio mes, ademas que en la primera fecha citada, informaron a la Secretaria

del Ayuntamiento de todas esas acciones efectuadas.

10. Oficialia Electoral. El diecisiete de marzo siguiente, el Instituto Electoral

del Estado de Querétaro remitid al Tribunal Electoral local el acta de Oficialia
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Electoral [SH]VII\s]e}, en la que se hizo constar que las regidurias infractoras

efectuaron la disculpa publica de propia voz.

11. Segunda sentencia federal (ST-JDC-27/2026). E| veintiséis de marzo de
dos mil veintiséis, Sala Regional Toluca revocé en lo que fue materia de

impugnacion la sentencia dictada en cumplimiento al estimarse que el Tribunal

local de manera indebida dejé de disefiar o establecer parametros para que los
responsables de la violencia politica contra las mujeres en razéon de género difundieran de
manera efectiva las disculpas publicas ordenadas, seifalando a través de diversos

mecanismos y/o medidas razonables y verificables, las garantias necesarias para poder

determinar una reparacion integral.

12. Recursos de reconsideracion federales (SUP-REC-84/2026 y
acumulados). Inconformes con esa determinacion, se interpusieron demandas de
recurso de reconsideracion, medios de impugnacion que fueron resueltos por la
Sala Superior el tres de abril de dos mil veintiséis, en el sentido de desechar las

demandas al estimar que no se actualizaba el requisito especial de procedencia.

13. Acciones en cumplimiento por parte del Ayuntamiento. El diez de
abril del afo en curso, la Secretaria del Ayuntamiento informé que publicé en sus
estrados fisicos el oficio de notificacion de sentencia por parte de las regidurias
infractoras, invitaciones y correos electronicos a medios de comunicacion, asi

como el oficio de notificacion al Instituto Electoral local.

14. Tercer sentencia del procedimiento especial sancionador (FRLILENS)
-acto impugnado-. El inmediato diecisiete de abril, el Tribunal Electoral del Estado
de Querétaro, en cumplimiento a la sentencia dictada por Sala Regional Toluca
en el expediente ST-JDC-27/2026, establecio un esquema reforzado para la difusion
de la medida de reparacién consistente en la disculpa publica que brindaron a la
parte actora, por actos constitutivos de violencia politica contra las mujeres en

razon de género.
SEGUNDO. Juicio de la ciudadania federal (ST-JDC-67/2026)

1. Demanda. Disconforme con la sentencia descrita en el paragrafo

anterior, el veintidos de abril de dos mil veintiséis, la parte actora presento
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demanda de juicio de la ciudadania federal ante el Tribunal Electoral del Estado

de Querétaro.

2. Recepcién y turno a Ponencia. El veintiocho de abril siguiente, se
recibié en Oficialia de Partes de Sala Toluca, el escrito de demanda y las
constancias correspondientes al medio de impugnacion; por lo que, mediante
proveido de Presidencia, en la propia fecha, se ordené integrar el expediente ST-
JDC-67/2026, asi como turnarlo a la Ponencia de la Magistrada Marcela Elena
Fernandez Dominguez, para los efectos precisados en el articulo 19, de la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

3. Radicacion, admisidn y vista. El treinta de abril siguiente, la Magistrada
Instructora acordd, entre otras cuestiones: i) tener por recibido el expediente; ii)
radicar el juicio; iii) admitir a tramite la demanda; iv) dar vista a las regidurias que
se consideran infractoras, para que hicieran valer las consideraciones que a su

derecho estimaran convenientes.

4. Desahogo de vista. Mediante proveido cinco de mayo, se tuvo a
SRIVINeTe v (FH[V[I\IYs]e;, a través de quien se ostenta como su representante
legal, pretenden desahogar las vistas ordenadas en el numeral anterior, a través

de los escritos atinentes.

5. Cierre de instruccién. En el momento procesal oportuno, al estar
sustanciado en su aspecto fundamental el medio de impugnacion, la Magistrada

Instructora dicté acuerdo por el cual declaré cerrada la instruccion; vy,
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion

y Sala Regional Toluca correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal

es competente para conocer Yy resolver el juicio de la ciudadania que se analiza,

por tratarse de un medio de impugnacion promovido por la parte actora en contra

de la sentencia de diecisiete de abril del afio en curso, dictada por el Tribunal

Electoral del Estado de Querétaro en el expediente FRINIe, que establecio un
5
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esquema reforzado para la difusion de la medida de reparacion consistente en la
disculpa publica que brindaron a la parte actora, por actos constitutivos de

violencia politica contra las mujeres en razdn de género.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo
tercero, Base VI; 94, parrafos primero y quinto, y 99, parrafos primero, segundo
y cuarto, fraccién V, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
1, fraccién Il; 251, 252, 253, parrafo primero, fraccion Xll; 260, 263, parrafo
primero, fraccion Xll, y 267, fracciones Il, V, XV, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; asi como 3, parrafo 2, inciso c); 6; 79, parrafo 1; 80,
parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
SEGUNDO. Existencia del acto reclamado

En el juicio que se resuelve, se controvierte la resolucion de diecisiete de
abril del aio en curso, dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro
en el expediente la cual fue aprobada por mayoria de votos de las
Magistraturas integrantes de esa autoridad jurisdiccional; tal y como se transcribe

a continuacion:

“Asi por mayoria de votos, el Magistrado Presidente Daniel Estrada Garcia y
el Magistrado Ricardo Gutiérrez Rodriguez, con el voto en contra de la
Magistrada Josetty Irais Serrano Garcia, que emite voto particular; quienes
integran el Pleno del Tribunal del Estado de Querétaro, ante el Secretario
General de Acuerdos quien da fe.”

De ahi que resulte valido concluir que la determinacion cuestionada existe
y surte efectos juridicos, en tanto que en esta instancia federal no se resuelva lo

contrario.

TERCERO. Desahogo de las vistas

- Escritos sobre pretension de comparecencia presentado por las

regidurias infractoras

En el presente juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales

de la ciudadania, se tiene por no presentado el escrito de desahogo de las vistas
6
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ordenadas mediante proveido de cuatro de mayo del afio en curso, toda vez que,
como se desprende de la imagen inserta que a continuacion, no fue desahogado

en sus términos.
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Asimismo, del escrito recibido via Juicio en Linea, tampoco ha lugar a tener
a SN, como representante legal de y SEIMNS, regidurias
infractoras, toda vez que de las constancias que obran en autos no se
desprende que cuente con ese caracter; y, tampoco anexa a los escritos de

comparecencia documento con el cual acredite la personeria que ostenta.
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Cuestidén que se corrobora con el escrito recibido por el Instituto Electoral
del Estado de Querétaro, en el que las regidurias denunciadas sefialaron que
nombraban como su representante legal “A FIN DE QUE DESAHOGUEN LA
AUDIENCIA DE PRUEBAS Y ALEGATOS a los “asi como autorizando a los

profesionistas para recibir en mi nombre y representacion reciban toda clase de

notificaciones y documentos”.
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H. DIRECCION EJECUTIVA DE ASUNTOS JU

DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO
PRESENTE:

acreditada en avlos del expediente gue al
procesal el ubicado

Du mnl‘ﬂmﬂ a ln m-cltacln en el auto rwmza de octubre de 2025, en su
ACUERDO SEXTO informo v remito la | comguobatoria solicitada,
manifestando desde este momento que lof que esla contiene es verdad en los
siguientes errninog:

l.- Respecto ala c.
a) Constancia de siuacibn Fiscal del C.
de expadicion de 30 de octubre de 2025, B trea fojas dtiles por el anverso, que
contienan bos siguientes dalos de entificacién del contribuyente, datos del
domicillo regleirade, actividades econdmicas! regimenes y obligaciones.

b) Declaracidn provisional o definitha de tos federales ISR de personas
fisicas, Actividad empresarial y profesional,
1. Declaracién mensual correspondien

con fecha

hua':lme: de enero de 2025, de la C.

Cuestidon que no fue analizada por la autoridad instructora electoral derivado
de que a la referida audiencia de pruebas y alegatos el mencionado ciudadano

no asistio, toda vez que Unicamente comparecieron por propio derecho las regidurias

denunciadas.

Al margen de que la responsable no se pronuncio respecto del mandato

conferido, lo relevante es que la representacion legal que le fue otorgada
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mediante el escrito de referencia, fue limitado a la audiencia de pruebas y
alegatos en la instancia local y, en el caso, nos la vista ordenada se mandato

en esta instancia federal por Sala Regional Toluca.

No obstante lo anterior, ante Sala Regional Toluca no exhibe carta poder,
ni poder notarial para acreditar la personeria que pretende ostentar, por lo
que, al no encontrarse acreditada la personeria, consecuentemente, no se tiene
por desahogada la vista otorgada mediante proveido de cuatro de mayo del afio

en curso.

CUARTO. Requisitos de procedibilidad

La demanda reune los requisitos de procedibilidad previstos en los articulos
7, parrafo 2, 8; 9; parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, conforme a lo siguiente:

a. Forma. En el escrito de demanda consta el nombre y firma autografa de
la persona promovente, se identifica el acto impugnado y la autoridad
responsable; se mencionan los hechos en que se basa la demanda, los agravios
que aduce le causan con el acto controvertido; y, los preceptos presuntamente

vulnerados.

b. Oportunidad. La demanda fue presentada dentro del plazo de cuatro
dias previsto en el articulo 8, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, ya que la determinacién impugnada fue
notificada a la parte actora el diecisiete de abril del afio en curso, por lo que, sila
demanda se presento el veintidos de abril del presente aio, es inconcuso que la
presentacion de la demanda es oportuna, ya que los dias dieciocho y diecinueve
de abril no se contabilizan por ser sabado y domingo, derivado de que la
controversia no se despliega en proceso electoral, lo anterior en términos del
articulo 7, parrafo segundo de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

c. Legitimacion e interés juridico. El medio de impugnacion fue promovido
por parte legitima, dado que la persona promovente fue la parte actora en la

instancia previa e impugna la resolucion de diecisiete de abril del afio en curso,
9
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dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro en el expediente

SR[VIIY:Yele), Ia cual, a su consideracion transgrede su esfera de derechos.

d. Definitividad y firmeza. Tales exigencias se cumplen, toda vez que para
controvertir la sentencia emitida por el Tribunal local no esta previsto otro medio
de impugnacién en la legislacion electoral de esa entidad federativa, ni existe
disposicion o principio juridico donde se desprenda la atribucion de alguna
autoridad para revisar y, en su caso, revocar, modificar o anular el acto
impugnado; es decir, no existe un medio de impugnacion previo y distinto a través
del cual se pueda controvertir la decisidon emitida por el Tribunal Electoral

responsable.

Asimismo, es importante sefialar que el examen sobre el cumplimiento de
los requisitos de procedencia es una cuestion de orden publico y estudio
preferente que amerita su estudio oficioso, en conformidad con el articulo 16,
parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
lo que al caso concreto, este 6rgano jurisdiccional considera que no se actualiza

alguna causal de improcedencia.
CUARTO. Consideraciones del acto impugnado

Partiendo del principio de economia procesal y en especial, porque no
constituye obligacion legal su inclusidén en el texto del presente fallo, se estima
innecesario transcribir los actos impugnados, resultando como criterio orientador
al respecto, las razones contenidas en la tesis del Segundo Tribunal Colegiado
del Sexto Circuito, de rubro “ACTO RECLAMADO. NO ES NECESARIO TRANSCRIBIR
SU CONTENIDO EN LA SENTENCIA DE AMPARO’, maxime que el expediente se tiene

a la vista para su debido analisis.

Similares consideraciones se sustentaron en los precedentes identificados
con las claves de expediente SUP-REP-541/2015, SUP-RAP-56/2020 y acumulados, asi

como en el diverso ST-RAP-16/2025, entre otros.
QUINTO. Conceptos de agravio y método de estudio

a. Temas de motivos de disenso
10
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Para sostener lo anterior, en la parte conducente de su escrito de demanda,

expone argumentos que se relacionan con las tematicas siguientes:

- Violacion al derecho a la tutela judicial efectiva, en su vertiente de
cumplimiento integro de las sentencias, por la indebida fragmentacion de

la medida de reparacion.

- Violacion a los principios de legalidad y seguridad juridica, por la indebida
convalidacion de actos realizados en cumplimiento de una sentencia
revocada, asi como por la falta de efectos juridicos de actuacién derivadas

de un acto jurisdiccional inexistente.

- Laresolucién es indebida porque el Tribunal local asume que no se puede
ordenar la realizacion de la rueda de prensa porque eso implica
“‘revictimizar” a la parte actora, empero, no existe algo mas lejano de la

realidad.

b. Metodologia

Los referidos motivos de disenso seran analizados de manera conjunta,
dada la estrecha relacion que guardan entre si, destacandose que tal forma de
abordar el examen de la controversia no genera agravio, ya que en la resolucion
de la litis lo relevante no es el método del estudio de los motivos de disenso
expuestos por la parte actora, sino que se resuelva el conflicto de intereses de

forma integral, tal como se ha sostenido en la jurisprudencia 04/20003.
SEXTO. Elementos de conviccién ofrecidos

Previo a realizar el estudio y resolucion de los conceptos de agravio que
formulan la persona promovente, Sala Regional Toluca considera necesario
precisar que el examen de tales motivos de disenso se realizara teniendo en
consideracion la valoracion de las pruebas que se ofrecieron y/o aportaron en los

medios de impugnacion conforme lo siguiente.

3 De rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.
Consultable en: https://www.te.gob.mx/iuse</front/compilacion.

11
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En el juicio, la parte actora ofrecié: i) documental, ii) presuncional legal y

humana vy iii) instrumental de actuaciones.

Respecto de los referidos elementos de conviccidn, Sala Regional Toluca
precisa que, en términos de lo previsto en los articulos 14, parrafo 1, y 16,
parrafos 2 y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, a las documentales publicas que obran en autos y en la

instrumental de actuaciones, se les reconoce valor de conviccion pleno.

En otro orden y conforme a lo previsto en los articulos 14, parrafo 1, incisos
a), b), d) y e), asi como 16, de la Ley procesal electoral, a las documentales
privadas que obren en autos y presuncionales se les reconoce valor probatorio
indiciario y sélo haran prueba plena cuando, a juicio de esta autoridad federal,
del analisis de los demas elementos que obren en los expedientes, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion
que guardan entre si, generen conviccidn sobre la veracidad de los hechos
afirmados o con los hechos con los que se relacionan tales elementos de

conviccion.
SEPTIMO. Estudio de fondo

Conforme al método de examen establecido en el Considerando QUINTO

se procede al estudio y resolucion de los conceptos de agravio.

La pretension de la parte actora consiste en que se revoque la resolucion

dictada el diecisiete de abril del afio en curso.

La causa de pedir se sustenta en los motivos de disenso antes referidos,
los cuales, en lo sustancial, se encuentran dirigidos a evidenciar que
indebidamente la autoridad responsable no efectud las acciones por las que fue

vinculada.

En principio debe precisarse que la controversia se constrifie a revisar si la
sentencia ahora impugnada dictada por el Tribunal responsable, se cifo

exactamente a lo determinado previamente en diversa sentencia por esa propia
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autoridad jurisdiccional, sin que sea valido adicionar tematicas que no estuvieron

inmersas en el fallo que se alega incumplido.

De esta forma, la controversia se centra en establecer si le asiste o no la
razon a la parte actora en cuanto a los planteamientos aludidos conforme a la
metodologia expuesta previamente, por lo que a efecto de exponer de forma
diafana la determinacion que sobre este aspecto de la controversia asuma Sala
Regional Toluca, se considera relevante en principio indicar los disensos;
después, se precisaran las consideraciones esenciales de la sentencia federal
ST-JDC-27/2026; enseguida, las razones principales del acto impugnado
EIILE); v, finalmente, su estudio correspondiente.

- Sintesis de los conceptos de agravio

Del analisis integral del escrito de demanda se advierte que, en lo esencial,

la parte actora hace valer los motivos de disenso que se sintetizan a continuacion.

-- Violacion al derecho a la tutela judicial efectiva, en su vertiente de
cumplimiento integro de las sentencias, por la indebida

fragmentacion de la medida de reparacién

La parte actora aduce que la resolucion impugnada vulnera el derecho a la
tutela judicial efectiva al dar parcialmente por cumplida una medida de reparacion
que debia ejecutarse como un todo integral e indivisible, esto, al sefialar que la
Sala Regional establecié un esquema claro, las disculpas debian realizarse
mediante una rueda de prensa con condiciones que garantizaran su difusion

efectiva.

No obstante, la autoridad responsable escinde indebidamente Ia
convalidacion de la medida y tiene por cumplida la emision de las disculpas, pese
a que no se haya realizado una rueda de prensa en estricto sentido, garantizando
la asistencia de los medios de comunicacién en condiciones minimas; si no que
se limitdé a un simple anuncio de disculpas sin que lo haya realizado en la referida

rueda de prensa, lo que ahora parte de una simple simulacion.
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La parte actora alega que la responsable pierde de vista que, las disculpas
del once de marzo del presente fueron emitidas bajo el amparo de una sentencia
que posteriormente fue revocada por Sala Regional Toluca, esto es, el
Ayuntamiento opté por anticipar el cumplimiento de esa determinacién bajo
condiciones laxas, con base en una sentencia que ya habia sido revocada y por

ende carecia de efectos juridicos vigentes.

En ese sentido, refiere que el cumplimiento aducido no se trata de un acto
de buena fe, sino una simulacién, ya que los actos se realizaron aprovechando

el esquema que se encontraba sub iudice y que podia ser modificado.

Con ello, aduce que la responsable efectua una interpretacion sesgada de
lo ordenado por Sala Regional Toluca, pretendiendo aislar artificialmente un
elemento de la medida de reparacion que no puede analizarse de manera
fragmentada, ya que las disculpas publicas no constituyen un acto auténomo ni

independiente, sino que forman parte de un esquema integral de cumplimiento.

Ello al sostener, que se desatiende la finalidad constitucional de la
reparacion integral prevista en el SUP-REC-91/2020, y acumulados, en el que Sala
Superior sostuvo que las medidas de la reparacion en casos de violencia politica
contra las mujeres en razén de género deben disefiarse de manera que

produzcan un efecto real en el ambito donde se generd la afectacion.

-- Violacion a los principios de legalidad y seguridad juridica, por la
indebida convalidacion de actos realizados en cumplimiento de una
sentencia revocada, asi como por la falta de efectos juridicos de

actuacion derivadas de un acto jurisdiccional inexistente

La promovente aduce que la resolucidon controvertida vulnera en perjuicio
los principios de legalidad, seguridad y certeza juridica, al otorgar efectos
juridicos a actuaciones realizadas en cumplimiento de una sentencia que fue

revocada por Sala Regional Toluca.

Ello, porque las actuaciones efectuadas en cumplimiento de una sentencia
revocada, como la disculpa publica, no pueden considerarse aptas ni eficaces

para tener por cumplida una medida posterior, ya que fueron realizadas bajo un
14
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esquema que juridicamente dejé de existir y, en consecuencia, no pueden ser
convalidadas ni utilizadas como base de cumplimiento dentro de nuevo estandar

ordenado por la autoridad revisora.

-- La resolucion es indebida porque el Tribunal local asume que no se
puede ordenar la realizacion de la rueda de prensa porque eso
implica “revictimizar” a la parte actora, empero, no existe algo mas

lejano de la realidad

La parte promovente argumenta que es inverosimil que una disculpa publica
la revictimice, argumenta que el Tribunal local actia de manera oficiosa en
defensa de las regidurias que la agredieron, ello porque la determinacion
pretende escindir la parte de la condena y tener parcialmente cumplida, ello por
que debid implicar la asistencia de los medios de comunicacidén para que sean
exhibidas en vivo, tomar videos e incluso cuestionar a las regidurias sobre lo que

declaran.
- Consideraciones torales del ST-JDC-27/2026

El referido juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales de
la ciudadania tuvo su origen en la impugnacién de una resolucién del Tribunal
Electoral del Estado de Querétaro relacionada con la implementacién de medidas
de reparacion derivadas de actos de violencia politica contra las mujeres en razon

de género.

En el caso, se acreditd que dos regidurias realizaron expresiones que
vulneraron la dignidad y el ejercicio del cargo de la actora, por lo que se ordeno

como medida de reparacion la emisién de disculpas publicas.

En una primera instancia, la autoridad local determiné que las disculpas
debian realizarse mediante una rueda de prensa y su difusién por ciertos medios
de comunicacién; sin embargo, esta decision fue revocada por Sala Regional

Toluca, al considerar indebido imponer cargas a terceros ajenos al procedimiento
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En cumplimiento a esa resolucion, el Tribunal local modificé la medida,
estableciendo que bastaba con convocar a una rueda de prensa y publicar la disculpa

en los estrados del Ayuntamiento.

Inconforme con lo resuelto por el Tribunal local, la actora promovid juicio de
la ciudadania, al estimar que esas medidas no garantizaban una reparacion

integral, ya que no aseguraban la difusion efectiva de la disculpa

Sala Regional Toluca analiz6 el caso (ST-JDC-27/2026) bajo el marco
constitucional y jurisprudencial sobre reparacién integral, destacando que las
medidas debian ser idéneas, razonables y verificables, y no limitarse a actos formales

sin impacto real.

En ese sentido, este érgano jurisdiccional determin6é que el Tribunal local
incurrid en una omisién al no establecer parametros claros para garantizar la difusion
efectiva de las disculpas publicas, al sefialar que la sola convocatoria a una rueda
de prensa no aseguraba su finalidad reparadora, no garantizaba que el mensaje
llegara al publico ni que contrarrestara el dafo causado, el cual tuvo una

dimensidn publica relevante.

Por ello, concluyd que la reparacion no podia reducirse a un cumplimiento

formal, sino que debia atender a la naturaleza del dano, asequrando que la disculpa tuviese

una proyeccion publica efectiva.

De ese modo, este o6rgano jurisdiccional federal puntualizé que el Tribunal
local debidé atender al hecho que, las disculpas publicas, como medida de
satisfaccion comprendian, al menos, 2 dimensiones: i. su emisién vy ii. la

difusion.

La primera, relativa a que el mensaje exista, sea leido integramente por
las personas responsables, que se asuma de manera inequivoca el contenido
reparador y se exprese en condiciones aptas para materializar el reconocimiento

del dano.

Por su parte, la segunda, esto es, la difusion implica que, por un lado, la

autoridad jurisdiccional defina una via razonable para que ese mensaje se
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proyecte hacia el espacio publico, precisando los canales y mecanismos
adecuados y razonables para que sea eficaz, sin que ello implique trasladar
obligaciones a terceros, aunque si imponiendo a todas aquellas personas
responsables las cargas idoneas, razonables y asequibles que se encuentren

dentro de su ambito juridico y material.

Asi, si en el caso el Tribunal local sbélo ordend al Secretario del

Ayuntamiento que realizara la publicacién de las disculpas publicas en los estrados del

Ayuntamiento, resultaba incuestionable que, como lo afirmé la actora, no_se

establecieron los mecanismos y/o parametros para hacer efectiva la difusion de la disculpa

ordenada en la rueda de prensa.

En consecuencia, se revocé la resolucion impugnada y se ordené al Tribunal
Electoral del Estado de Querétaro emitir una nueva determinacién en la que

estableciera un esquema de cumplimiento con parametros claros, razonables y

verificables, incluyendo acciones concretas a carqgo de las personas sancionadas y

mecanismos que permitan evaluar la eficacia de la difusion.

Finalmente, se precisd que la publicacién en estrados podia subsistir como

medida complementaria, pero no como mecanismo principal de reparacién, reiterando

que la carga de cumplimiento corresponde a las personas infractoras y que la

finalidad ultima es garantizar una reparacion integral efectiva.

Las consideraciones expuestas revelan que el veintiséis de marzo de dos mil
veintiséis, Sala Regional Toluca (ST-JDC-27/2026) revocé, la sentencia del Tribunal

Electoral del Estado de Querétaro del veintiséis de febrero del afio en curso (FHLI[\V:\s]e))

que habia determinado que las disculpas publicas se cumplirian mediante la simple convocatoria
a una rueda de prensa por parte de las regidurias infractoras, asi como con la publicacién

integra del texto de la disculpa en los estrados fisicos del Ayuntamiento durante 74 dias

naturales-, dictada en cumplimiento a la sentencia de dieciocho de febrero anterior en

los diversos juicios federales (ST-JG-8/2026 y acumulados).

La revocacion del fallo local obedecio a que el Tribunal estatal dejé de disefiar o

establecer parametros para que los responsables de la violencia politica en contra de las

mujeres por razén _de género difundieran_de manera efectiva las disculpas publicas

ordenadas, seialando a través de diversos mecanismos y/o medidas razonables y

verificables, las garantias necesarias para poder determinar una reparacion integral.
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- Consideraciones esenciales del acto impugnado (JR[J\:s]e) -acto

impugnado-

El diecisiete de abril de este ano, el Tribunal Electoral del Estado de

Querétaro, al pronunciarse en cumplimiento a la sentencia federal (ST-JDC-

27/2026), dict6 la sentencia [FHNII\:sle], en la que establecié un esquema reforzado
para la difusién de la medida de reparacion de la disculpa publica, conforme se

expone enseguida, y la cual constituye el acto impugnado en ese juicio.

En primer término, el Tribunal local realizé un analisis sobre su competencia
para conocer del asunto, asi como de los antecedentes relevantes que dieron

origen al cumplimiento de la sentencia federal.

Posteriormente, precisé la materia de cumplimiento se hacia depender de

lo resuelto en el juicio de la ciudadania ST-JDC-27/2026, en el que se sefalé que se
habia omitido establecer los parametros para regular la difusiéon de las disculpas publicas
ordenadas como medida de reparaciéon, porque dejé de considerar medidas razonables y
verificables para garantizar la difusion idoénea, a fin de garantizar un acceso efectivo a la

justicia de la actora.

Asi, puntualizé que los hechos que no era materia de controversia eran los

siguientes:

- La inexistencia de la violencia politica contra las mujeres en razén de
género atribuida a una de las regidurias y la existencia imputada a otras
dos diferentes regidurias.

- La vista al Ayuntamiento para que determinara lo conducente respecto
a la acreditacién de la infraccion.

- La insubsistencia de las medidas cautelares dictadas durante la
instruccién del procedimiento.

- La orden al organismo publico local para que efectuara las acciones
necesarias para que las regidurias infractoras fueran inscritas en el
Registro de Personas Sancionadas en Materia de violencia politica
contra las mujeres en razén de género.

- La disculpa publica como medida de reparacion integral a cargo de las

regidurias infractoras.
18
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- La imposibilidad de que las regidurias infractoras difundiera de nueva
cuenta las expresiones que fueron examinadas.

- La no imposicion de obligaciones directas a medios de comunicacion o
terceros ajenos a la controversia.

- La rueda de prensa como acto preparativo de la difusion de la medida
de reparacion consistente en una disculpa publica.

- La publicacién integral del texto de la disculpa publica en los estrados

fisicos del Ayuntamiento atinente.

Acto seguido, transcribid lo determinado por Sala Superior Toluca, en la
resolucion de veintiséis de febrero de dos mil veintiséis y precisé que lo ordinario

seria ordenar a las regidurias infractoras, que garantizaran la emision de las

disculpas publicas a través de invitaciones, convocatoria, y desarrollo de

una rueda de prensa para que se disculparan publicamente con la parte

denunciante y que fuera grabado integramente.

No obstante, estimé que como ya obraba en autos que las regidurias

infractoras ya habian realizado ese acto, porque informaron a ese Tribunal

local que el seis y hueve de marzo invitaron a once medios de comunicacion

y avisaron al Instituto Electoral del Estado de Querétaro de la realizacion de

la rueda de prensa en la que rendirian la disculpa publica ordenada, ya no

fue necesario.

Para ello, precisé la existencia de lo siguiente:

i) La convocatoria a la rueda de prensa con diversos medios de
comunicacion;

i) El escrito de seis de marzo signado por las regidurias infractoras
mediante el cual se comunicé al Instituto local la realizacién de la rueda
de prensa, con sello de recibido; vy,

iii) Copia simple del escrito firmado por las regidurias infractoras, por el que
avisaron al Ayuntamiento de las acciones vinculadas con la referida

rueda de prensa.
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Expuso que el dieciséis de marzo anterior, el Instituto local verifico y certifico
lo relativo a la rueda de prensa, de ello se tuvo por acreditado la existencia de la
rueda de prensa, las circunstancias de modo, tiempo y lugar, las personas y
representantes de los medios de comunicacion que asistieron, asi como que en
lo individual las regidurias efectuaron una disculpa publica por su propia voz, que

se sujetd al texto sefalado por ese Tribunal local.

Asimismo, se tuvo por acreditado el elemento de difusién, toda vez que
con el acta de la Oficialia Electoral se garantizo la verificacion de la emision de
las disculpas cumpliendo con los parametros legales, en términos del articulo 17
Constitucional, de ahi que con ello argumenté que se habian cubierto con los
parametros de emisién y difusion, de conformidad con lo ordenado por Sala

Regional Toluca.

Por otra parte, hizo hincapié en la responsabilidad de las personas
denunciadas de cumplir cabalmente con las medidas ordenadas, asi como en la
facultad de la autoridad para supervisar su ejecucion, al considerarlo fundamental
para garantizar que la reparacion del daio no quede en el ambito declarativo,

sino que se traduzca en acciones concretas que beneficien a la persona afectada.

Por tanto, en un diverso apartado ordend a las regidurias infractoras que
realizaran un acuerdo de voluntades oneroso o gratuito con tres medios de
comunicacion digital con el fin de que se efectuara la difusion de las disculpas
publicas con la misma cobertura y condiciones de permanencia de difusiéon que
tuvo la rueda de prensa en que se realizaron las expresiones con las que se
acredité la violencia politica contra las mujeres en razon de género, para lo cual,
preciso la forma y tiempos en que se tenian que efectuar esas acciones por parte

de las regidurias.

Finalmente, el Tribunal Electoral del Estado de Querétaro concluy6 que,
para dar pleno cumplimiento a lo ordenado por la Sala Regional Toluca, resultaba
necesario fortalecer el esquema de difusion de la disculpa publica, estableciendo
condiciones claras sobre su contenido, forma y medios de difusion, a fin de no

solo reparar el daio causado a la denunciante, sino también enviar un mensaje
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claro sobre la inadmisibilidad de la violencia politica contra las mujeres en razon

de género.
- Analisis de agravios
Decisién

Los motivos de inconformidad se califican, fundados, conforme a las

consideraciones que se exponen a continuacion.

En concepto de esta Sala Regional, asiste la razén a la parte actora,
porque la autoridad responsable convalidé indebidamente como actos idéneos
de cumplimiento las disculpas publicas realizadas el once de marzo del afo en
Curso, pese a que esas actuaciones se sustentan en una determinacion del
Tribunal Electoral del Estado de Querétaro que fue revocada por ese organo

jurisdiccional federal, de ahi que carecen de eficacia juridica.

En efecto, del analisis integral de las constancias que obran en autos, se
advierte que la autoridad responsable convalidé indebidamente como actos
idéneos de cumplimiento las actuaciones y las disculpas publicas realizadas el
seis, nueve y once de marzo del afio en curso; sin embargo, esas actuaciones
carecen de eficacia juridica para efectos de tener por cumplida la medida
de reparacioén ordenada, tal y como se ordené en el juicio de la ciudadania

ST-JDC-27/2026.

Lo anterior es asi, porque tales actos fueron realizados con sustento en una
determinacién jurisdiccional estatal que posteriormente fue revocada por esta
Sala Regional, lo que implica que los efectos juridicos que le daban soporte

quedaron sin validez.

Al respecto, de conformidad con los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los principios de legalidad, seguridad
juridica y tutela judicial efectiva exigen que los actos de autoridad se encuentren
debidamente fundados y motivados, y que el cumplimiento de las sentencias sea
integral, efectivo y acorde con los parametros fijados por el 6rgano
jurisdiccional competente.
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En ese sentido, conforme a lo previsto en los articulos 1, 17 y 41, Base VI,
de la Constitucion federal; asi como 3, parrafo 1, inciso k), y 79 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, las resoluciones
dictadas por las Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

son obligatorias y deben cumplirse en sus términos, sin que sea

juridicamente valido reconocer efectos a actuaciones realizadas al amparo

de determinaciones que han sido dejadas sin efectos.

Asimismo, la Sala Superior ha sostenido que, tratdndose de medidas de
reparacion en casos de violencia politica contra las mujeres en razén de género,
éstas deben cumplir con los estandares de idoneidad, necesidad y eficacia, a
fin de garantizar una reparacion integral del dafio, lo que implica que no pueden
reducirse a actos meramente formales o aparentes (criterio sostenido, entre

otros, en el SUP-REC-91/2020 y acumulados).

Bajo esa logica, las disculpas publicas realizadas en las fechas sefaladas

no pueden considerarse idoneas ni eficaces, ya que:

1. Se emitieron bajo un esquema de cumplimiento que no correspondia a los
parametros definitivos fijados por esta Sala Regional (ST-JDC-27/2026);

2. Carecen de sustento juridico vigente, al derivar de una sentencia
revocada;

3. No garantizan por si mismas la finalidad de la medida de reparacion,
consistente en lograr una difusion efectiva y un impacto real en el entorno
en el que se genero la afectacion, al emitirse con antelacion a lo definido
por la Sala Regional Toluca.

4. Esta instancia jurisdiccional, el veintiséis de marzo de dos mil veintiséis, al
resolver el diverso juicio de la ciudadania federal (ST-JDC-27/2026) revoco
la sentencia de veintiséis de febrero del afio en curso, por el Tribunal
Electoral del Estado de Querétaro (FRNINANS), v le ordend emitir una
nueva determinacion en la que estableciera un esquema de
cumplimiento con parametros claros, razonables y verificables,
incluyendo acciones concretas a cargo de las personas sancionadas

y mecanismos que permitan evaluar la eficacia de la difusion.
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Regional Toluca en el juicio ST-JDC-27/2026 -ordenO un esquema nuevo de
cumplimiento- y que el Tribunal local,
sentencia el diecisiete de abril de este afio en la queja FRMNELLY, como se
desprende de las fechas visibles en la documentacién aportada y el acta de la

ST-JDC-67/2026

Oficialia Electoral, imagenes que se insertan a continuacion.

5. El once de marzo anterior, se verificd la rueda de prensa en la que las
personas regidoras se disculparon publicamente con la parte denunciante,
lo que evidencia que no se emitieron conforme a lo ordenado en la
sentencia federal referida anteriormente, derivado que se dictaron sin
haber considerado el esquema de cumplimiento con parametros

claros, razonables y verificables previstos con posterioridad.

Actos que se efectuaron con anterioridad a la sentencia emitida por Sala

en cumplimiento, emiti6 una diversa

el RECIBIDO QUERETARD QRO., A 17 DE MARZO DE 2028.
Falio 1# TiEa T
17 Wka, s EXPEDIENTE: TEEQ-PES-10/2025
15&13#.« DE PARTES ASUNTO: NOTIFICACION DE
S Lo doscicenic CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE QUERETARD
PRESENTE:

Los sucriros NN
I OU/ENES SOMOS LAS REGIDURIAS SUJETAS A LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE QUERETARO EN EL EXP TN EM VIATUD
DE LA MISMA HACEMDS DE SU CONOCIMIENTO LOS SIGUIENTES PUNTOS:

1.-QUE CON FECHAS & Y 9 DE MARID DEL PRESENTE SE LLEVO A CABO LA
INVITACION A 11 MEDIOS DE COMUNICAGION DE LAENTIDAD A LA REALIZACION DE
LA RUEDA DE PRENSA ORDENADA POR EL TRIBUMAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
QUERETARTL,

2.- QUE CON FECHA 6 DE MARZO DE 2026 SE NOTIFICO AL INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO GE QUERETARO EL LUGAR, FECHA Y HORA DE LA REALIZACION DE LA
CITADA HUEHA DE PAENSA,

3.-QUECON FECHMZDF MARZTO DE 2026, SE LLEVO A CABO LA RUEDA DE PRENSA
OADENADA EN LAS |NSTALACIONMES DEL RESTAURANTE 1810 EN EL CENTROD
HISTORICO DE LA GIUDAD DE QUERETARD A LAS 14:30 HRS., A EFECTO DE DAR
CUMPLIMIENTD A LO ESTABLECIDO EN LA SENTENCIA DEL EXPEDIENTE DEL
TRIBUMAL ELECTORAL DEL ESTADO DE QUERETARO CITADO CON ANTELACION
MISMA QUE FUERA DESAHOGADA EN LOS TERMINOS ORDENADOS EN EL
ANTERIORMENTE CITADO EXPEDIENTE,

0531
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4.- QUE CON FECHA 17 DE MARZO DE 2026, SE NOTIFICO A LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DEL MUNICIMO DE CADEREYTA DE MONTES, SOBRE TODO WO
RELACIONADO A LA REALIZACION DE LA RUEDA DE PRENSA ORDENADA

LO QUE HAGO DE SU CONOCIMIENTO PARA LOS FINES Y EFECTOS LEGALES A
QUE HAYA LUGAR, DANDO CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA ORDEMADA,.

ATENTAMENTE:

ANERDE:
INVITACIONILS ¥ COMMECS ELECTRONCOS DE MEDSOS 06 COMUNICATION.

SIS O NOTFICACON PARA £ INSTITLITD BLECTOMUAL DL ESTADO DE QUERETARD.

0592

r= bl

p— brafusls —
E .
oy QUERETARO, QRO., A 06 DE MARZO DE 2026.

\ ASUNTO: NOTIFICACION

1
0256 W 265 )
INSTITUTO ELEC’TQR._AL DEL ESTADO DE QUE RETARO
CRETARIA EJECUTIA

AT,

c.
POR NUESTRO PROPIO DERECHO ¥ EN NUESTRA CALIDAD DE PARTES DEMANDADAS
EN EL EXPEDIENTE (. /&N MOS A HACER DE SU CONOCIMIENTO
TAL ¥ COMO LO ESTABLECE LA SENTENCIA DEL EXPEDIENTE ANTERIORMENTE
CITADD, QUE PARA DAR CABAL CUMPLIMIENTO A LA MISMA NOTIFICAMOS A
USTEDES, QUE LA FECHA, HORA'Y LUGAR PARA LA REALIZACION DE LA RUEDA DE
PRENSA DONDE SE DARA LECTURA AL TEXTO SENALADO EN LA MULTICITADA
SENTENCIA LD SERA EL DA MIERCOLES 11 DE MARZO ALAS 14:30 HRS EN EL
waean (. QUERETARC,
QRO.), DONDE HABREMOS DE PRESENTARNOS LOS C. ouiiienenl
s SR ©ARA DAR CUMPLIMIENTO A LA DISCULPA
PUBLICA (ORDENADA. PARA LO CUAL TAMBIEN HEMOS LLEVADO A CABO LA
GORRESPONDIENTE INVITAGION A MEDIOS DE COMUNIGACION GON LA FINALIDAD

DE DAR COBERTURA A LA MISMA.

4

LD. an'NTE RIOR TODA VEZ QUE LA AUTORIDAD ELECTORAL ESTABLECIERA LA
OBLIGACION DE LOS SUSCRITOS A NOTIFICAR A USTEDES EL DIA HORA Y LUGAR
PARA EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA.

SIN OTRO PARTICULAR POR EL MOMENTO, QUEDAMOS DE USTED.

!tNTME!

0614
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'QUERETARD.QRO., A 13 DE MARZO DE 2026.

ASUNTO: NOTIFICACION DE
GUMPLIMIENTO DE SENTENGIA.

LIC. ERICA ALDARA BRICENO SERRANO.
SECRETARIA DEL H. AYUNTAMIENTO DEL

e
PRESENTE:

LOS SUCRITO S
FLORES, QUIENES SOMOS LAS REGIDURIAS SUJETAS A LASENTENCIADEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE QUERETARO EN EL EXP TEEQ-IE025 ¥ EN VIRTUD
DE LA MISMA HACEMOS DE SU CONOCIMIENTO LOS SIGUIENTES PUNTOS:

1.-QUE CON FECHAS 6 Y 9 DE MARZO DEL PRESENTE SE! LL'EVG A CABO LA
INV]TAUON A1t MEDIUSDE‘COM’UNICACI‘ON DE LA ENTIDAD ALAREALIZACION DE
LA RUED, (i 'DE PRENSA ORDENADA POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE

2.- QUE CON/FECHA 6 DE MARZO DE 2026 SE NOTIFICO AL INSTITUTO ELECTORAL
DEL ESTADO DE QUERETARO EL LUGAR, FECHA Y HORA DE LA REALIZACION DE LA
CITADA RUEDA DE PRENSA.

3.- QUECON FECHA 12 DE MARZO DE 2026, SE LLEVO A CABO LA RUEDADE PRENSA
ORDENADA . Eh.l LAS INSTALACIONES DEL RESTAURANTE 1810 EN: EL CENTRO
HISTORIOO DE LA.CIUDAD DE QUERETARO A LAS 14:30 HRS., A EFECTO DE DAR
GUMPIJ'M'IENTO A LO ESTABLECIDO EN LA SENTENCIA DEL EXPEDIENTE DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO- DE QUERETARO CITADO CON ANTELACION
MISMA. QUE ° FUERA DESAHOGADA. EN LOS TERMINOS ORDENADOS EN EL
ANTERIDHMENTEGITA.DDEXPEDIEMTE

0613

LO QUE HACEMOS DE SU CONOCIMIENTO CON LA FINALIDAD DE ESTABLECER LA
NOTIFCACION CORRESPOMDIENTE A USTED DEL CUMPLIMIENTO A LA CITADA
AUTORIDAD ELECTORAL DENTRO DEL PLAZO ESTABLECIDOD.,

L
B a
Tl

ANEXCS:
INVTTACIONES Y CORREDS ELECTRONICOS DE MEDNOS DE COMUNICACION.

CFICHD DE NOTIFICACIDN PARA EL INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE QUERETARD.

25



ST-JDC-67/2026

*k%*

OFICIALIA ELECTORAL
EXPEDIENTE: [ HYI[V:\s]e.

Querétaro, Querétaro, siendo las trece horas con diez minutos del once de marzo de dos mil veintiséis,* el licenciado

Oscar Ulises Murillo Rodriguez, Técnico Electoral adscrito a la Coordinacion Juridica de la Direccion Ejecutiva de
Asuntos Juridicos del Instituto Electoral del Estado de Querétaro,’ lo cual se acredita con la credencial expedida por
este organismo electoral que me autoriza con ese caracter, en atencion al punto SEGUNDO. Oficialia Electoral.® del
acuerdo emitido el nueve de marzo, por la Directora Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Instituto en el expediente al
rubro indicado; en términos del oficio DEAJ/137/26 y los articulos 63, parrafo segundo, inciso b); 77, fraccion X y 86
fraccion [X y X de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, en relacion con los articulos 44 fraccion 111, incisos d) y

k), del Reglamento Interior del Instituto; 1, 3, 5, 7, 10, 11, 12, 13, 15, fraccion I, 20, 21, 22, 26, 27 y 28 del Reglamento

de la Oficialia Electoral del Instituto, a continuacion preciso lo siguiente:

OBJETO DE LA DILIGENCIA

presente diligencia consiste en:

I. Verificar la existencia y en su caso, certificar los actos o hechos sefialados en el oficio [SRIJII\J\sle). en relacion con
la rueda de prensa solicitada por las regidurias infractoras’ que se llevara a cabo el once de marzo, a las 14:30 horas, en

el restaurante denominado [SRYIINFXsIe] v ubicado en el [SRIVIININsIe}, Querétaro, Qro.

Conforme a lo sefialado procedo a certificar y hacer constar la siguiente:

FE DE HECHOS

Punto I del objeto de la diligencia.

El once de marzo, a las trece horas con trece minutos, capturo en la aplicacion de mapas con navegacion denominada

Google Maps el nombre del restaurante [SRIVIINLs]e] v me dirige al domicilio ubicado en [SRIIINIse}: Oro; con las

coordenadas [MII[NINs]e) ¢ por lo que siendo las trece horas con veintidos minutos se inicia el recorrido hacia la

ubicacion sefialada (ver imagen 1).

IMAGEN ELIMINADA

4 Las fechas que se sefialan en adelante corresponden a dos mil veintiséis, salvo mencion de un afio
diverso.

3 En adelante Instituto.

6 En lo sucesivo las transcripciones literales de textos se destacan con letras cursivas.

7 Por medio del escrito recibido en la Oficialia de Partes el seis de marzo del afio en curso, con niumero
de folio 0256.

8 Segtn la informacion obtenida, derivada de Google maps.

26



QﬁXDOS M

@% 5&&

TRIBUNAL ELECTORAL

ST-JDC-67/2026

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL

TOLUCA

Imagen 1

Siendo las catorce horas con dos minutos, me encuentro ubicado en el RIS} Qro; lugar en el que se encuentra
el restaurante de nombre FMIINIAN®; se hace constar que se encuentra al exterior del inmueble el regidor del
Ayuntamiento de 9 quien viste camisa blanca de manga larga con cuadros en color gris, en
adelante la persona 1, con quien me identifico y me indica que la rueda de prensa se efectuara al interior del citado

restaurante. A las catorce horas con

quince minutos ingreso al interior del restaurante en el area destinada para llevar a cabo la rueda de prensa en comento.---

Aproximadamente a las catorce horas con veinte minutos llega al espacio en donde se efectuara la rueda de prensa, la

regidora del Ayuntamiento de [SRIYII{V:XoTe] (SMINIINV:X0]0). 1 quien viste blusa manga corta, color beige y con botonadura

en los hombros en adelante la persona 2. Siendo aproximadamente las
catorce horas con veinticinco minutos, se incorpora al espacio sefialado con anterioridad la regidora del Municipio de
,” quien viste una camisa blanca de manga larga. Asimismo, hago constar la presencia
quien se ostenta como reportera persona que me indica asistir por parte del medio de comunicacion
digital A3 Noticias, asi como, del ciudadano quien me indica que asiste de parte del medio de

comunicacion La Neta TVQ.

A las catorce horas con treinta y dos minutos da inicio la rueda de prensa convocada objeto de la presente, por lo que
inicia la persona 1 haciendo uso de la voz y en seguida hace uso de la voz la persona 2, por lo que, a continuacion, se

insertan las intervenciones de dichas personas, asi como, algunas imagenes ilustrativas:

Persona
que Descripcion: Imagenes ilustrativas:
interviene:
En cumplimiento de la sentencia yo L L E —
en mi calidad de regidor y en cumplimiento a lo — :
ordenado por el Tribunal Electoral del Estado de
uerétaro en la sentencia del expediente
La m ofrezco una disculpa publica a la
e L, Presidenta  Municipal del .Ayuntamient(.) 'de
dice: porque las expresiones que realicé en

la rueda de prensa del veinticinco de agosto de
dos mil veinticinco, son estereotipos de género
que provocaron violencia politica contra las
mujeres en razon de género en detrimento de la
Presidenta Municipal.

ue se asienta por ser un hecho publico y notorig en t¢
y de medios de impugnacion en materia electoral de
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Yo en mi calidad de regidora y en
cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal
Electoral del Estado de Querétaro en la sentencia
del expediente m ofrezco una disculpa
publica a la Presidenta Municipal del
Ayuntamiento de porque las
expresiones que realicé en la rueda de prensa del
veinticinco de agosto de dos mil veinticinco, son
estereotipos de género que provocan violencia
politica contra las mujeres en razon de género en

detrimento de la Presidenta Municipal.

jGracias!
La

persona 2,
dice:

Asimismo, hago constar que siendo las catorce horas con cuarenta y dos minutos en el espacio en donde se llevo a cabo
la rueda de prensa descrita con anterioridad una persona masculina quien porta una camara fotografica y viste una
camisa blanca de manga larga en la se observa la leyenda “Diario de Querétaro” quien tomas diversas fotografias a las

personas 1y 2.

Siendo las catorce horas con cuarenta y cinco minutos, doy por concluida la diligencia y toda vez que no existen mas
actos o hechos que constatar con relacion a la diligencia instruida, se da por terminada la presente dentro del plazo

estrictamente necesario.

El resguardo de indicios, la elaboracion y revision de la presente acta se realizaron del once al trece de marzo, en atencién

a la diligencia que se desahoga.

En términos de lo dispuesto en el articulo 22 del Reglamento de la Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado

de Querétaro, la presente acta circunstanciada que consta de cuatro fojas utiles con texto por un solo lado se integrara

al Expediente [JRIUIINI\sle).

En consecuencia, con fundamento en los articulos 1, 3, 5, 7, 11, 15, fracciéon I, 20, 21, parrafo segundo, 22, 25,27 y 28
del Reglamento de la Oficialia Electoral del Instituto Electoral del Estado de Querétaro, el que suscribe en mi caracter
de responsable de verificar lo precisado en el apartado denominado “Objeto de la diligencia” de la presente acta

circunstanciada HAGO CONSTAR que los hechos referidos en la presente acta son los que acontecieron, lo que se

certifica para los efectos legales a que haya lugar. DOY FE.

skoksk

De la mencionada documentacién que obra en autos, se desprende que los

actos desplegados por los sujetos obligados fueron con anterioridad a la

emision _de la determinacién de la Sala Regional Toluca, en el que se
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determiné que el Tribunal local incurri6 en una omisién al no establecer
parametros claros para garantizar la difusion efectiva de las disculpas

publicas.

Aunado a ello, se sefald que la sola convocatoria a una rueda de prensa

no asequraba su finalidad reparadora, no garantizaba que el mensaje

llegara al publico ni que contrarrestara el daino causado, el cual tuvo una

dimension publica relevante.

Por ello, concluyé que la reparacion no podia reducirse a un
cumplimiento formal, sino que debia atender a la naturaleza del daio,

asegurando que la disculpa tuviese una proyeccién publica efectiva.

Lo que al efecto no se acreditd, ya que si bien los actos efectuados por las

personas vinculadas se emitieron el seis, nueve y once de marzo de dos mil

veintiséis, en donde se convocaron a once medios de comunicacion de la entidad
y se comunico esa determinacion al Instituto Electoral local de la realizaciéon de
la rueda de prensa en la que se disculparian publicamente con la parte
denunciante, asi como la celebracion de la multicitada rueda de prensa; también
lo es que la sentencia en la que se ordend la emision de los parametros claros
para garantizar la difusion efectiva de las disculpas publicas fue hasta el

veintiséis de marzo del aio en curso, resulta inconcuso que no se acaté a

cabalidad la resoluciéon de mérito, toda vez que no se tenia conocimiento
de las acciones o actuaciones que tenian que efectuar al momento del

cumplimiento.

Esto es, no fue realizado conforme a los parametros fijados por este 6rgano
jurisdiccional federal, ya que lo que se efectud dio cumplimiento a la resolucion
del Tribunal estatal, la cual fue revocada, de ahi que ello de ningun modo revela
que se atendieron los nuevos parametros claros que debia fijar el Tribunal

Electoral del Estado de Querétaro.

Por tanto, la responsable incurrié en una indebida convalidacién de
actos juridicamente ineficaces, que ademas fragmentaron las medidas de

reparacion ordenadas, vulnerando con ello los principios de legalidad y seguridad
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juridica, asi como el derecho de la actora a una tutela judicial efectiva en su

vertiente de cumplimiento pleno de las sentencias.

En ese sentido, resulta aplicable el criterio sostenido por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en el que se ha establecido que, cuando una
determinacioén jurisdiccional es revocada, deben dejarse sin efectos todos los
actos realizados con motivo de ésta, en tanto carecen de sustento juridico,
incluso retrotrayendo el procedimiento al estado que guardaba antes de su

emision'2.

De igual forma, conforme a la doctrina jurisdiccional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, las sentencias son de cumplimiento
obligatorio y deben acatarse en sus términos, por lo que no resulta valido tener
por cumplida una determinacion mediante actos realizados bajo un esquema

juridico que ha sido superado o dejado sin efectos por una resolucion posterior?3.

Por tanto, los actos emitidos en cumplimiento de una sentencia que ha sido
revocada no pueden producir efectos juridicos validos ni ser convalidados como

cumplimiento de una nueva determinacion, al carecer de fundamento vigente.

Por otra parte, resulta innecesario el estudio de las alegaciones
relacionadas con que resulta inverosimil que una disculpa publica la revictimice,
argumentando que el Tribunal local actua de manera oficiosa en defensa de las
regidurias que la agredieron, ello porque la determinacion pretende escindir la
parte de la condena y tener parcialmente cumplida ello por que debié implicar la
asistencia de los medio de comunicacion para que sean exhibidas en vivo, tomar

videos e incluso cuestionar a las regidurias sobre lo que declaran.

Lo anterior es asi, toda vez que, al calificarse fundado el agravio en andlisis,

resulta innecesario el analisis de los restantes motivos de inconformidad.

12 Recurso de inconformidad 1380/2017.

En atencidn a lo resuelto por la Sala Superior en los incidentes de incumplimiento y de imposibilidad
de cumplimiento de los expedientes SUP-JE-281/2021 y acumulado, resueltos el siete de junio de
dos mil veintidos.
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En consecuencia, al resultar fundados los agravios, lo procedente es
revocar la resoluciéon impugnada, a efecto de que la autoridad responsable

emita una nueva determinacion en la que:
Efectos

1. El Tribunal local debera emitir, dentro del plazo de 10 (diez) dias

habiles, contados a partir de la notificacién de la presente sentencia,

una nueva determinacion en la que atienda a las siguientes directrices:

- Desconozca efectos de cumplimiento a las disculpas publicas
realizadas el once de marzo del afo en curso; y

- Establezca un esquema de cumplimiento que se ajuste
estrictamente a los parametros fijados por esta Sala Regional en
el juicio de la ciudadania ST-JDC-27/2026, garantizando que la
medida de reparacion sea integral, idénea y eficaz por parte de los
sujetos obligados a ello.

2. La citada resolucién debera notificarla de inmediato a las partes,
sobre todo a las regidurias involucradas para que cumplan con la
reparacion mandatada.

3. Una vez que de manera integral los sujetos obligados le informen
sobre su cumplimiento, debera emitir la resolucién correspondiente, y
cuando haya dictado el cumplimiento a su sentencia, debera notificar

a las partes, y dentro de las 24 horas siquientes debera informarlo

a Sala Regional Toluca, acompafiando las constancias que asi lo
acrediten, entre ellas, las correspondientes a la notificacion a las

partes.
OCTAVO. Se deja sin efectos el apercibimiento

Por acuerdo de cuatro de mayo del afio en curso, se orden¢ dar vista a las
regidurias vinculadas con el cumplimiento de la sentencia local. Asimismo, se
vinculd a la Instituto Electoral del Estado de Querétaro, por conducto de la
persona que ocupa la Secretaria Ejecutiva a fin de que efectuara la notificacién

de las mencionadas vistas.
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Posteriormente, mediante proveido de seis de mayo del afio que transcurre,
se tuvo al Instituto Electoral local remitiendo las constancias de notificacion en

atencion a la vista ordenada en autos.

En ese sentido, al haberse desahogado el requerimiento formulado, se deja
sin efectos el apercibimiento decretado por este 6rgano jurisdiccional, lo anterior

para los efectos legales a que haya lugar.

NOVENO. Proteccion de datos personales. Tomando en consideracion
que el asunto tiene relacidn con violencia politica contra las mujeres en razén de
género, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de Sala Regional

Toluca proteger los datos personales.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6°, apartado A,
base Il, y 16, parrafo segundo, de la Constitucién federal; 19; 64, y 115 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi como 3, fraccién
IX; 10; 11; 12; 19; 27, fraccién Il; y 66, de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, y 1, 8, 10, fraccion | y 14, del
Acuerdo General de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de

Datos Personales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la resolucion impugnada, para los efectos precisados

en la presente ejecutoria.

SEGUNDO. Se deja sin efectos los apercibimientos decretados durante la

sustanciacion del asunto.

TERCERO. Se ordena proteger los datos personales contenidos en esta

sentencia.

NOTIFIQUESE; como en Derecho corresponda para la mayor eficacia del

acto.
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Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente resolucién en la

pagina de Internet de este érgano jurisdiccional.

En su oportunidad, remitase el expediente al archivo jurisdiccional de esta

Sala Toluca, como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron, la Magistrada
Presidenta Nereida Berenice Avalos Vazquez, la Magistrada Marcela Elena
Fernandez Dominguez y el Magistrado Omar Hernandez Esquivel, quienes
integran el Pleno de la Sala del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el
Secretario General de Acuerdos Miguel Angel Martinez Manzur, quien autoriza y

da fe que la presente determinacion se firma de manera electronica.

ESTE DOCUMENTO ES UNA REPRESENTACION GRAFICA AUTORIZADA MEDIANTE FIRMAS ELECTRONICAS
CERTIFICADAS, EL CUAL TIENE PLENA VALIDEZ JURIDICA DE CONFORMIDAD CON LOS NUMERALES
SEGUNDO Y CUARTO DEL ACUERDO GENERAL DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 3/2020, POR EL QUE SE IMPLEMENTA LA FIRMA ELECTRONICA
CERTIFICADA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION EN LOS ACUERDOS, RESOLUCIONES Y
SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS
MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL.
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