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Toluca de Lerdo, Estado de México, a 26 de mayo de 20241,

VISTOS para acordar los autos del juicio senalado al rubro,

respecto al cumplimiento de la sentencia de 20 de marzo, y
ANTECEDENTES

I. Antecedentes. Del expediente, se advierten:

1. Sentencia. El 20 de marzo, esta sala regional modifico la

sentencia impugnada.

2, Remision de constancias. En distintas fechas la autoridad
responsable remiti6 diversas constancias en cumplimiento a lo

ordenado en la sentencia.

3. Acuerdo de agregar constancias y formular proyecto. En
su momento, el magistrado ponente instruyé que se agregaran las
constancias y se formulara el proyecto de acuerdo relativo al

cumplimiento.

' En adelante, todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo lo expresamente citado.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta sala regional es
competente para acordar sobre el cumplimiento de la sentencia
dictada en este expediente, en virtud de que tiene la obligacién de

velar por la observancia de sus determinaciones.?

SEGUNDO. Designacion del magistrado en funciones.3 Se hace
del conocimiento de las partes la designacion del secretario de
estudio y cuenta de esta Sala Regional, Fabian Trinidad Jiménez,

en funciones de magistrado del Pleno de esta autoridad federal.*

TERCERO. Actuacion colegiada. La materia de este acuerdo
implica actuacidn colegiada y plenaria, no asi del magistrado
instructor en lo individual, porque es una actuacion procesal en la

que se decide sobre lo ordenado en la sentencia.®

CUARTO. Cumplimiento de la sentencia. Se tiene por

formalmente cumplida la sentencia dictada en este juicio.
. Materia del cumplimiento.
En la sentencia se ordend al instituto local que:

1. Separara en un expediente independiente el PES que se sigue
en contra de || v se le diera un nuevo numero de

expediente.

2 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 17; 41, parrafo tercero, base VI; 94,
parrafos primero y quinto, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccién Il; 164, 165,166 parrafo primero,
fraccion lll, inciso c); 176, fraccion IV y 180, fracciones X y XV, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; 3°, parrafo 2, inciso c); 80, parrafo 1 inciso f) y 83, parrafo
1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
asi como, 92 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién. Y con sustento en la jurisprudencia 24/2001 de rubro “TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO
CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS
RESOLUCIONES.”

3 SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE TITULAR DEL ORGANO QUE
LA DICTARA DEBE NOTIFICARSE A LAS PARTES, PUES DE LO CONTRARIO SE
ACTUALIZA UNA VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA REPONER EL
PROCEDIMIENTO, SIEMPRE QUE SE HAGA VALER EN LOS AGRAVIOS DEL
RECURSO DE REVISION EL ARGUMENTO REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL JUEZ
A QUO PARA CONOCER DEL ASUNTO?”, consultable en
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/164217

4 Mediante el “ACTA DE SESION PRIVADA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EN LA QUE SE
PRONUNCIA SOBRE LAS PROPUESTAS DE DESIGNACION DE MAGISTRATURAS
REGIONALES PROVISIONALES”, de doce de marzo de dos mil veintidos.

5 Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en la jurisprudencia 11/99, con el rubro
“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR”.
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2. Requiriera y desahogara las pruebas que ofrecié el citado
denunciado y realizara mas diligencias en caso de considerarlo

necesario.

3. Emitir el acuerdo en el que separara el expediente y requiriera
las pruebas en un plazo de 3 dias habiles contados a partir del dia

siguiente en que se notificara la sentencia.

4. Informar a esta sala regional sobre las acciones realizadas en
cumplimiento a la sentencia, 48 horas después de realizar todo lo

ordenado.
Il Estudio sobre el cumplimiento de la sentencia.

De autos y de lo allegado por la autoridad responsable, se advierte

lo siguiente:

a) El 21 de marzo, le fue notificado a la responsable la
resolucion.

b) El 26 de marzo, la consejera presidenta de la Comision de
Denuncias y Quejas del Instituto Electoral de Colima,®
inform¢ las acciones realizadas en vias de cumplimiento de
la sentencia emitida en los juicios al rubro indicado.

c) El 26 de abril, la presidenta de la Comision informd, entre
otras cuestiones, que, mediante acuerdo de 23 de abril, se
tuvo por desahogada la prueba consistente en el informe que
rindié el director general de la Radiodifusora “La Bestia 90.5”
respecto a la entrevista de radio de 10 de agosto de 2022.

d) El 18 de mayo, la citada funcionaria informé que se desahogd
la “usb” remitida por el citado director y que no existian

diligencias pendientes.
Analisis de lo ordenado en la sentencia.

1. Separar el expediente de PES’ seguido en contra de

6 En adelante el instituto local.
7 Para referirse al procedimiento especial sancionador.
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En la sentencia de ordend al Instituto que para efectos de la
reposicion del procedimiento se separara el PES seguido por los

hechos que se atribuyeron a dicho denunciado.

En cumplimiento a lo anterior, la autoridad emitiéo un acuerdo el 24
de marzo8 en el que ordend separar el procedimiento en contra de
tal denunciado y le asigné un nuevo numero de expediente, por lo

cual, este aspecto de la sentencia se cumplio.

2. Requerir las pruebas aportadas por el denunciado

En la sentencia se ordend al instituto local que requiriera las

pruebas ofrecidas por el denunciado el 28 de octubre de 2023.°

En el expediente consta que mediante acuerdo de 24 de marzo se
requirio al director general de la radiodifusora citada que informara
si de acuerdo con el testigo de la entrevista realizada al denunciante
el 10 de agosto de 2022, las expresiones que se le atribuyen en la
denuncia fueron transmitidas al aire y para que remitiera el medio
magnético de la entrevista integra, por lo que se tiene por cumplido

este aspecto de la sentencia.

Cabe senalar que, en respuesta a lo anterior, el citado director
informo6'® que, en realidad, la entrevista a la que se referia la
autoridad fue el 10 de agosto y que no tenia registro de alguna
entrevista con el denunciado al 13 de agosto, ademas adjunto el

testigo de grabacién correspondiente.

3. Desahogo de pruebas

8 Documental con valor probatorio pleno en términos de los articulos 14 y 16 de la Ley de
Medios.

9 Consta en el expediente que en el escrito del 28 de octubre de 2023, el denunciado
ofrecid las siguientes pruebas: 1. El informe del director general de la radiodifusora “La
bestia 90.5” sobre si en la memoria, respaldo o testigo de la entrevista de radio de 13 de
agosto de 2022, las expresiones atribuidas al denunciado fueron contenidas o difundidas
al aire durante el programa de radio, para lo cual solicité que se remitiera medio magnético,
2. La fe de hechos que levantara el secretario ejecutivo del instituto local del medio
magnético que remitiera dicho radiodifusora.

10 Consta copia certificada de dicho documento por el secretario ejecutivo del
instituto local, el cual tiene valor probatorio pleno en términos de los articulos 14
y 16 de la Ley de Medios.
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En la sentencia se ordend que se desahogaran las pruebas que

ofrecio el actor.

Este aspecto de la sentencia se tiene por cumplido porque mediante
acuerdo de 23 de abril se tuvo por desahogado el informe del
director general de la radiodifusora indicada, respecto a la entrevista

realizada al denunciado el 10 de agosto de 2022.

Por su parte, mediante el acuerdo de 9 de mayo, se tuvo por
desahogada la inspeccion de la “USB” remitida por el director
general de la radiodifusora indicada, lo que consta en el acta que
levantd el secretario ejecutivo del instituto local respecto de la

inspeccion realizada al testigo correspondiente.

Por ultimo, mediante oficio de 18 de mayo,'? la presidenta de la
Comision de Denuncias y Quejas del instituto local informé que no

existian mas diligencias que realizar.

4. Plazos

a. Para emitir el acuerdo de separacion de PES y requerir

pruebas

En la sentencia se orden6 a la autoridad que separara el PES
correspondiente al denunciado y requiriera las pruebas que ofrecio
en el plazo de 3 dias habiles contados a partir del dia siguiente a

aquel en que se notifico la sentencia.

Consta que el 21 de marzo se notifico la sentencia al instituto local,
por lo cual, el plazo vencié el 26 de marzo.'® Por lo tanto, si el
acuerdo correspondiente se emitio el 24 de marzo, este aspecto se

debe tener por cumplido.

11 Documentales con valor probatorio pleno en términos de los articulos 14 y 16 de la Ley
de Medios.

12 Documental con valor probatorio pleno en términos de los articulos 14 y 16 de la Ley
de Medios.

13 Lo anterior, porque los dias 23 y 24 de marzo fueron sabado y domingo por lo que son
inhabiles en términos del articulo 66 del Reglamento interno de este Tribunal.
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b. Para informar a esta sala

En la sentencia se establecié que una vez que el instituto realizara
todo lo ordenado, contaba con 48 horas para informar a esta sala

sobre las acciones realizadas.

Consta que, mediante acuerdo de 9 de mayo, se tuvo por
desahogada la inspeccién realizada por el secretario ejecutivo del

instituto local, misma que fue la ultima diligencia.

Sin embargo, se inform¢é a esta sala regional hasta el 19 de mayo,

lo que evidentemente rebaso el plazo concedido en la sentencia.

Sin embargo, no se advierte que lo anterior afectara la esfera
juridica de alguna de las partes en el presente juicio o el

cumplimiento de lo que sustancialmente se ordend en la sentencia.

En conclusion, se tiene formalmente cumplido lo ordenado en la
sentencia emitida en los juicios al rubro indicados el 20 de marzo,
sin que esto prejuzgue respecto los posibles vicios en el

procedimiento o la resolucion del PES que en su momento se emita.
Por lo expuesto, se
ACUERDA

UNICO. Se tiene por formalmente cumplida la sentencia dictada

en este juicio.

NOTIFIQUESE, conforme a Derecho, para la mayor eficacia del

acto.

Hagase del conocimiento publico en la pagina que tiene este érgano

jurisdiccional en Internet.

En su oportunidad, remitase el expediente al archivo jurisdiccional

de esta Sala Regional, como asunto concluido.

Asi, por unanimidad, lo acordaron y firmaron las magistraturas
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integrantes del Pleno de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta
Circunscripcién Plurinominal, ante el secretario general de

acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon 3/2020,
por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de
impugnaciéon en materia electoral.



