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Toluca de Lerdo, Estado de México, a doce de abril de dos mil

veintidos.

VIS TOS, para resolver los autos del juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales de la ciudadania ST-JDC-71/2022
promovido por Tulio Damian Ibarra Godinez, Prudencio Hernandez
Martinez, Damaris Daniela Rojas Gonzalez y Norberto Osvaldo
Oliveros Jiménez, quienes se ostentan como representantes de las
planillas NARANJA, GUINDA y VERDE, respectivamente, a fin de impugnar,
via per saltum, los resultados del computo; la declaracién de validez y el
otorgamiento de las constancias respectivas de la eleccion de Delegado,
Subdelegado y Consejeros de Participaciéon Ciudadana para el periodo
2022-2024; especificamente, por lo que hace a la votacién obtenida en la
casilla de la mesa receptora de votacidn ubicada en el Barrio de Santa

Maria Nativitas, Municipio de Chimalhuacan, Estado de México.
RESULTANDO

. Antecedentes. De los hechos narrados en la demanda, de las
constancias que obran en el expediente, asi como de los hechos notorios

vinculados con la controversia, se advierte lo siguiente:
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1. Convocatoria. El once de marzo del dos mil veintidos, el
Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de México aprobd la Convocatoria
para la Eleccién de Autoridades Auxiliares para el periodo 2022-2024, para
renovar a los integrantes de los Consejos de Participacion Ciudadana
(COPACI), Delegados y Subdelegados; la cual fue publicada el dia

siguiente.

2. Registro de planillas. Los dias dieciséis, diecisiete y dieciocho de
marzo posteriores, en las oficinas de la Direccién General de Gobernacion
Municipal se realizo el registro de las planillas de candidatos para Consejos
de Participacion Ciudadana (COPACI) y las férmulas para Delegados y
Subdelegados.

3. Jornada electoral. El veintisiete de marzo ulterior, en el Barrio de
Santa Maria Nativitas, Municipio de Chimalhuacan, Estado de México, se
instalaron las casillas correspondientes, para llevar a cabo la Eleccién de

Autoridades Auxiliares para el periodo 2022-2024.

4. Escrutinio y computo. En la propia fecha, una vez concluida la
jornada electoral, en la Delegacion 2 (dos), Barrio de Santa Maria Nativitas,
Municipio de Chimalhuacan, se realizd el escrutinio y cémputo
correspondiente; resultando electos los candidatos de la Planilla Azul para
integrantes del Consejo de Participacion Ciudadana (COPACI),
Delegado y Subdelegado.

5. Publicacién de férmulas y planillas ganadoras (acto
impugnado). El treinta y uno de marzo de dos mil veintidds, en la cuarta
sesion permanente el Comité de Vigilancia y Seguimiento para la Eleccion
de Delegados, Subdelegados y Consejos de Participacion Ciudadana de
Chimalhuacan, Estado de México declar¢ la validez de la eleccién, en lo que
respecta a la Delegacion 2 (dos) Barrio Santa Maria Nativitas, resultd

ganadora la Planilla AZUL.

6. Notificacion de resultados. En la citada fecha, se fijo en estrados
la cédula de notificacion y la publicacién de férmulas y planillas ganadoras

de la referida eleccion.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politicos-electorales

del Ciudadano ST-JDC-71/2022. El contiguo cuatro de abril, Tulio Damian
2
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Ibarra Godinez, Prudencio Hernandez Martinez, Damaris Daniela Rojas
Gonzélez y Norberto Osvaldo Oliveros Jiménez, ostentdndose como
representantes de las planillas NARANJA, GUINDA y VERDE, ante el
Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de México, presentaron escrito de
juicio de inconformidad a fin de impugnar los resultados del computo de la

Delegacion 2 (dos) Barrio de Santa Maria Nativitas.

Interposicion que se hizo de conocimiento del Comité de Vigilancia y
Seguimiento para la Elecciéon de Delegados, Subdelegados y Consejos de
Participacion Ciudadana; y derivado de la solicitud de los promoventes de
instar via per saltum, el Director General de Gobernacién ordend remitir las
constancias correspondientes a la Sala Regional Toluca del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

lll. Recepcion y Turno. El nueve de abril de dos mil veintidds, se
recibieron en Oficialia de Partes de esta Sala Regional las constancias del
referido medio de impugnacion; sin embargo, de la relacién del acto
impugnado con el derecho politico-electoral de ser votados, y con
fundamento en los articulos 79 y 80, de la ley adjetiva de la materia; el punto
segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion numero 2/2017, de nueve de marzo de dos
mil diecisiete, relativo al registro y turno de los asuntos presentados ante las
Salas de este 6rgano jurisdiccional, y en los articulos 178 fraccion 11l y 185
fracciones I, IV y VI, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 53 fraccion | y 70 fraccion |, del Reglamento Interno de este
Tribunal Electoral, se consider6 procedente integrar un juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

En la propia fecha el Magistrado Presidente, por ministerio de ley,
Alejandro David Avante Juarez ordend integrar el expediente ST-JDC-
71/2022, asi como turnarlo a la Ponencia de la Magistrada Marcela Elena
Fernandez Dominguez, para los efectos precisados en el articulo 19, de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

IV. Constancias de tramite. Entre la documentacion referida en el
punto anterior, la autoridad responsable remiti6 a esta Sala Regional
informe circunstanciado, cédula de publicitacion y razén de retiro en la que
se precisa que no comparecio tercero interesado.

3
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V. Radicacion. El inmediato dia diez de abril, la Magistrada emiti
proveido en el juicio ciudadano, mediante el cual, entre otras cuestiones,
determiné (i) Radicar el juicio al rubro citado y (ii) Hacer de su conocimiento
la designacion de Fabian Trinidad Jiménez como Magistrado en funciones

del Pleno de esta autoridad federal.

VI. Declaracién de procedibilidad. El diez de abril siguiente, se
emitid el Acuerdo de Sala por el que se determind procedencia de la via per
saltum, del presente juicio, por lo que se debia continuar con la

sustanciacion del medio de impugnacion.

VII. Admisién y requerimiento. Mediante proveido del citado diez
de abiril, al reunirse los requisitos de procedibilidad del presente juicio, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 19, parrafo 1, inciso e), de la ley

adjetiva electoral federal se admitié a tramite la demanda.

De igual forma, se requirié al Comité Responsable de Seguimiento y
Vigilancia de la Eleccion de Autoridades Auxiliares del Ayuntamiento de
Chimalhuacan, Estado de México, por conducto del Secretario del
Ayuntamiento, para que en un plazo de 24 (veinticuatro) horas informara y
aportara (i) Copia certificada y legible de la Convocatoria para renovar
Delegados, Subdelegados y Consejos de Participaciéon Ciudadana en el
Municipio de Chimalhuacan, Estado de México. Periodo 2022-2024; (ii)
Nombres y domicilios de los candidatos de la “Planilla Azul” para el Barrio
de Santa Maria Nativitas; (iii) Toda la documentacion electoral concerniente
a la votacion recibida en la mesa receptora de votacion instalada en la calle
5 (cinco) de Mayo, numero 23 (veintitrés) del barrio ya mencionado; (iv) Si
en el periodo de 2019-2022 resulté electo como Delegado Propietario, en el
barrio o colonia multicitada, Juan Manuel Garcia Valentin y, en su caso,
precisar la fecha exacta en la que concluiria su encargo; y (v) Cuantos
Delegados, Subdelegados y Consejos de Participacién Ciudadana, se
eligen en la ya mencionada colonia o barrio, es decir, si en esta se celebran
diversas elecciones de autoridades auxiliares o unicamente un solo ejercicio

democratico.

VIIl. Solicitud de certificacion. Por acuerdo de once de abril, se
solicité a Secretaria General de Acuerdos de Sala Regional Toluca

certificara si dentro del plazo concedido al Comité Responsable de
4
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Seguimiento y Vigilancia de la Eleccion de Autoridades Auxiliares del
Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de México, por conducto del
Secretario, se habia desahogado el requerimiento precisado en el

resultando VIl que antecede.

IX. Certificacion. El propio once de abril, el Secretario General de
Acuerdos certifico que, dentro del plazo otorgado no se habia presentado
escrito, comunicacion o documento alguno relacionado con el requerimiento

previamente formulado.

En ese sentido, se orden6é de nueva cuenta requerir al Comité
Responsable de Seguimiento y Vigilancia de la Elecciéon de Autoridades
Auxiliares del Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de Meéxico, por
conducto del Secretario del Ayuntamiento, ademas de vincular para
desahogar el citado requerimiento a la Presidenta Municipal, los Sindicos y
a cada uno de los Regidores del referido Ayuntamiento, para que dentro de
las 12 (doce) horas siguientes a que se les notificara el citado proveido
remitieran las constancias y/o aportaran los datos requeridos en el

resultando VIl que antecede.

X. Desahogo de requerimiento y subsistencia de éste. El doce de
abril siguiente, se tuvo al Secretario del Ayuntamiento precisando diversos
datos relacionados con el desarrollo de la eleccion del Delegado,
Subdelegado e integrantes del Consejo de Participacion Ciudadana del
Barrio de Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México, asi como
adjuntando diversa documentacidon vinculada con la celebraciéon de esos

ejercicios democraticos.

Sin embargo, de la revision de la documentacién aportada por el
funcionario municipal compareciente se advirti6 que omitié remitir la
siguiente documentacion: (i) Copia certificada y legible de la Convocatoria
para renovar Delegados, Subdelegados y Consejos de Participacion
Ciudadana en el Municipio de Chimalhuacan, Estado de México. Periodo
2022-2024; (ii) Las constancias de notificacion del auto de once de abril de
dos mil veintidds en las que se haya anexado la copia de la demanda del
jJuicio en que se actua y que debieron ser diligenciadas con cada uno de los

candidatos integrantes de la Planilla Azul para la eleccion de Delegado,

5



ST-JDC-71/2022

Subdelegado e integrantes del Consejo de Participacion Ciudadana del
Barrio de Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México, a fin que
esos ciudadanos eventualmente manifiesten lo que a su derecho
corresponda respecto del escrito de impugnacion y, (iii) Las constancias de
notificacion del auto de once de abril realizadas con los demas integrantes
del Cabildo de Chimalhuacan, Estado de México, esto es, con la Presidenta

Municipal, los Sindicos y los Regidores de ese 6rgano de gobierno.

Por lo cual, respecto de esos aspectos especificos se dejd
subsistente el requerimiento y apercibimientos formulados por auto de once

de abril pasado.

XI. Solicitud de certificacion. Mediante proveido de doce de abril,
se solicitd a Secretaria General de Acuerdos de Sala Regional Toluca
certificara si se habia recibido algun documento adicional a los presentados
previamente, relacionados con el cumplimiento del requerimiento dirigido al
Comité Responsable de Seguimiento y Vigilancia de la Eleccién de
Autoridades Auxiliares del Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de
México, por conducto del Secretario del Ayuntamiento, asi como de la
Presidenta Municipal, los Sindicos y los Regidores de ese drgano de
gobierno, en términos de lo ordenado por acuerdo de once de abril del aifo

en que se actua.

XIll. Certificacion. En misma fecha, el Secretario General de
Acuerdos certificd que, dentro del plazo otorgado no se presentd escrito,
comunicacion o documento adicional en relacion con el requerimiento

formulado mediante acuerdo de once de abril.

XIlll. Reiteracién de requerimiento. El citado dia doce, la Magistrada
dicté auto en el que tuvo por recibida la referida certificacion y reiter6 el
requerimiento relativo a que se remitiera la documentacion faltante

precisada en el numeral X (diez).

XIV. Desahogo de la vista de la Planilla de Azul. Mediante ocurso
de doce de abril, Juan Manuel Garcia Valentin en su caracter de
representante de la Planilla Azul, de los candidatos a Delegado,
Subdelegado e integrantes del Consejo de Participacion Ciudadana, del
Barrio de Santa Maria Nativitas, Estado de México desahogo la vista que le
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fue otorgada. En esa propia fecha fue acordada la recepcion de ese

documento.

XV. Complemento de desahogo. Mediante diversas promociones
presentadas de manera electronica el dia doce de abril, el Secretario del
Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de México aport6é el complemento
documental de las constancias que le fueron requeridas. En esa propia
fecha se dictd el proveido en el cual se acordd la recepcién de esos

documentos.

XVI. Cierre de instruccion. En su oportunidad, la Magistrada
instructora declaré cerrada la instruccion, quedando los autos en estado de

resolucion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ejerce jurisdiccion y es
competente para resolver el presente juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, por tratarse de un medio de
impugnacién promovido para controvertir la posible violaciéon al derecho
politico-electoral de ser votado, derivado de los resultados obtenidos de la
Eleccion Delegados, Subdelegados y Consejos de Participacion Ciudadana
para el periodo 2022-2024, especificamente, de la Delegacion 2 (dos) Barrio
de Santa Maria Nativitas, Municipio de Chimalhuacan, Estado de México.
Entidad federativa y ejercicio democratico respecto de los cuales la Sala

Regional Toluca tiene competencia y ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, en términos de lo dispuesto en los articulos 41, parrafo
tercero, Base VI; 94, parrafo primero y 99, parrafos primero, segundo y
cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, fraccion I, 164, 165, 166, fraccién lll, inciso c), 173, parrafo
primero, 176, fraccion |V, inciso c), de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, asi como 3, parrafos 1y 2, inciso c); 4; 6, parrafo 1; 79,
parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b), fraccion Ill, de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
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asi como en términos de lo determinado por este 6rgano jurisdiccional al

dictar el acuerdo plenario en el presente juicio el pasado diez de abril.

SEGUNDO. Justificacién para resolver el medio de impugnacion
en sesion por videoconferencia. La Sala Superior emitié el acuerdo
8/2020", en el cual, aun y cuando reestablecié la resolucion de todos los
juicios y recursos, en su punto de acuerdo segundo, determiné que durante
la pandemia las sesiones continuaran realizandose por medio de

videoconferencias, hasta que determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucién del presente juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano de manera no

presencial.

TERCERO. Designacion del Secretario de Estudio y Cuenta
Regional en funciones de Magistrado. Teniendo como criterio orientador

lo establecido en la jurisprudencia 2a./J. 104/2010, de rubro “SENTENCIA DE

AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE TITULAR DEL ORGANO QUE LA DICTARA
DEBE NOTIFICARSE A LAS PARTES, PUES DE LO CONTRARIO SE ACTUALIZA UNA
VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA REPONER EL PROCEDIMIENTO, SIEMPRE
QUE SE HAGA VALER EN LOS AGRAVIOS DEL RECURSO DE REVISION EL
ARGUMENTO REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL JUEZ A QUO PARA CONOCER

DEL ASUNTO” se hace del conocimiento de las partes la designacion del
Secretario de Estudio y Cuenta de esta Sala Regional, Fabian Trinidad

Jiménez, en funciones de Magistrado del Pleno de esta autoridad federal?.

CUARTO. Requisitos de procedibilidad. La demanda reune los
requisitos generales y especiales de procedibilidad, acorde con lo dispuesto
en los articulos 7, parrafo 1, 8, 9, parrafo 1, 12, parrafo 1, incisos a) y b), 13,
parrafo 1, 79, parrafo 1, 80, inciso f), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral como se evidencia a

continuacion:

' Publicado el trece de octubre del dos mil veinte en el Diario Oficial de la Federacion.
2 Cabe precisar que esta circunstancia de igual forma se hizo del conocimiento de las partes en el
proveido emitido el pasado diez de abril.
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a) Forma. El juicio se promovié por escrito ante la autoridad
responsable?, en éste se hace constar el nombre y firma autégrafa de Tulio
Damian Ibarra Godinez, Prudencio Hernandez Martinez, Damaris Daniela
Rojas Gonzalez y Norberto Osvaldo Oliveros Jiménez, asi como el correo
electronico designado para oir y recibir notificaciones; se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los hechos en que se
basa la controversia, los agravios que supuestamente le causa el acto

controvertido y los preceptos presuntamente violados.

b) Oportunidad. Se considera que la demanda del juicio se presentd
en tiempo, toda vez que los actos controvertidos se notificaron a los
accionantes el treinta y uno de marzo, al fijar en estrados la publicacion de
formulas y planillas ganadoras y declaracion de validez de la eleccion, por
lo que, si el escrito fue presentado el cuatro de abril siguiente, resulta

evidente su oportunidad.

Lo anterior debido a que el plazo para promover el juicio ciudadano
en la instancia local es de 4 (cuatro) dias en términos de lo previsto en el
articulo 414, del Codigo Electoral del Estado de México, el cual es aplicable

al caso conforme a lo dispuesto en la jurisprudencia 9/2007, de rubro: “PER

SALTUM. EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO DEBE PROMOVERSE DENTRO DEL PLAZO PARA
LA INTERPOSICION DEL MEDIO DE DEFENSA INTRAPARTIDARIO U ORDINARIO
LEGAL™.

No es desapercibido para esta autoridad federal que el treinta y uno
de marzo pasado, en la cuarta sesion permanente del Comité de Vigilancia
responsable se aprobd el acuerdo en el que determiné que el plazo para
controvertir los resultados precisados por esa autoridad era de 48 (cuarenta
y ocho) horas a partir de la publicacién de los resultados de la eleccion; no
obstante, para esta Sala Regional no es procedente considerar que el plazo
previsto para promover tal medio de impugnacion sea exigible a los actores

en la promocion del presente juicio ciudadano.

3 Es necesario destacar que la demanda se recibio en el Ayuntamiento de Chimalhuacéan, Estado de
Meéxico, misma que se hizo de conocimiento del Comité Responsable de Seguimiento y Vigilancia
de la Eleccion de Autoridades Auxiliares, autoridad que pertenece al Ayuntamiento en mencion.

4 FUENTE: https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion.

9


https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion

ST-JDC-71/2022

Lo anterior, porque la regulacion de tal medio de defensa es una
cuestion fundamental que indebidamente no fue prevista de manera
oportuna en la convocatoria, sino que fue implementado durante el pleno
desarrollo del proceso por lo que considerarlo como un medio eficaz de
defensa podria afectar el principio de certeza y seguridad juridica, ya que
todas las reglas conforme a las cuales se desarrollaran los procesos
electorales deben estar previstas con la debida anticipacién al inicio de cada

proceso electoral, en el que resultaran aplicables.

A lo que se debe agregar, que lo acotado del referido plazo para
inconformarse sobre los resultados electorales que fij6 el Comité
Responsable de considerarlo exigible, también podria generar una

restriccion al derecho de acceso a la imparticion de justicia.

En términos de las consideraciones precedentes, se desestiman los
los argumentos que, en el escrito presentado el doce de abril al desahogar
la vista que ordend la Magistrada Instructora, hace valer Juan Manuel
Garcia Valentin en su caracter de representante de la Planilla Azul, de los
candidatos a Delegado, Subdelegado e integrantes del Consejo de
Participacion Ciudadana, del Barrio de Santa Maria Nativitas, Estado de
México, en el sentido que el medio de impugnacioén al rubro indicado resulta
improcedente debido a que se presentd fuera del plazo para promover la
inconformidad, ya que como se expuso en concepto de Sala Regional

Toluca tal medio de defensa no resulta eficaz

c) Legitimacion y personeria. Este requisito se colma, en virtud de
que el juicio se promovio por un grupo de ciudadanos, en su calidad de
representantes de candidatos de diversas planillas, lo cual, acreditan con
sus nombramientos y lo cual no es controvertido por la autoridad

responsable al rendir su informe circunstanciado.

Cabe precisar que los referidos nombramientos se otorgaron
conforme a lo dispuesto en la Base Quinta de la Convocatoria respectiva,
en la que se dispone que el registro de las planillas se realizara por conducto
de sus representantes, quienes debe residir en la comunidad en la que se
desarrolla el ejercicio democratico respectivo, no deberan ser integrantes

de la planilla y seran los unicos interlocutores entre las planillas y el Comité

10
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Responsable del Seguimiento y Vigilancia de la Eleccion de Autoridades
Auxiliares del Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de México, siendo
justamente este 6rgano municipal la autoridad demandada en el juicio

objeto de resolucion.

d) Interés juridico. El presupuesto procesal en estudio se encuentra
colmado en virtud que, los accionantes se inconforman de diversos actos
suscitados durante la jornada electoral con los que consideran se ven
vulnerados los derechos de diversas planillas que participaron en el proceso

en comento y que en este juicio representan.

e) Definitividad y firmeza. Este requisito se cumple conforme a lo

razonado en el Acuerdo de Sala de diez de abril del afio en que se actua.

Por su vinculacion con el estudio de los requisitos procedibilidad, este
organo jurisdiccional considera necesario precisar las siguientes

consideraciones sobre la reparabilidad de la materia de controversia.

En términos de lo previsto en el articulo 59 y 73, de la Ley Organica
Municipal del Estado de México, las personas electas como Delegados,
Subdelegados e integrantes de los Consejos de Participacion Ciudadana en
esa entidad federativa comenzaran a ejercer el cargo el quince de abril del

ano en que se lleve a cabo la eleccion respectiva.

Tal fecha, incluso, fue considerada de forma original en el articulo
transitorio cuarto de la convocatoria respectiva al fijar el referido dia quince
como el momento en el que se les tomaria protesta a los ciudadanos electos
en el cargo de autoridades auxiliares municipales de Chimalhuacan, Estado

de México.

Ahora, en términos de lo establecido en el articulo 15, parrafo 1, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
y teniendo en consideracion el criterio orientador de la tesis siguiente

1.30.C.35 K (10a.) y XX.20. J/24, de rubro “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS.
SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN
UNA DECISION JUDICIAL™, constituye un hecho notorio que en la pagina

> Publicada: https://sjf2.scjn.gob.mx/busqueda-principal-tesis.
11
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oficial del Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de Meéxico, se ha
publicado que el préximo trece de abril de dos mil veintidds se llevara a cabo
la ceremonia de toma de protesta de autoridades municipales electas para
el periodo 2022-2025. Para mejor referencia se inserta la informacion

obtenida de la direccioén electronica https://chimalhuacan.gob.mx/#:

El H. Ayuntamiento de Chimalhuacan 2022-2024
hace extensiva la cordial invitacién a:

La Ceremonia de Toma de
Protesta de Autoridades
Auxiliares Municipales Electas
2022-2025

Que se llevard a cabo el 13 de abril del 2022
a las 10:00 horas en las instalaciones del Teatro Auditorio
"Acolmixtli Nezahualcéyotl”

RECOMENDACIONES:
Usa obligatorio de cubrebocas; en caso de llegar en auto, tomar las precauciones necesarias para estacionarlo, ya que el teatro no
ta con espacios disponibles para todo el afore.

Derivado de ese contexto, Sala Regional Toluca considera necesario
precisar que el hecho que el citado 6rgano de gobierno municipal haya
modificado la fecha de toma protesta de las personas electas como
autoridades auxiliares en inobservancia, incluso, de su propia convocatoria,
resulta irrelevante para llevar a cabo el analisis del fondo de la presente

controversia.

Lo anterior, porque el momento establecido por el legislador ordinario
para que los Delegados, Subdelegados e integrantes del Consejo de
Participacion Ciudadana comenzaran a ejercer el cargo es el quince de abril
del afo de la eleccion, por lo que la modificacion de la data para la toma de
protesta es juridicamente intrascendente, ya que en todo caso lo que se
debe observar, por regla, en la resolucién de los juicios y recursos
electorales es el momento en el que las personas electas inician a

desarrollar la funcion que les fue democraticamente conferida®.

6 Cabe precisar que como se razono en el acuerdo plenario emitido el diez de abril en el presente
asunto, existen excepciones al principio de irreparabilidad, conforme a lo dispuesto en la
jurisprudencia 8/2011, de rubro: “JIRREPARABILIDAD. ELECCION DE AUTORIDADES
MUNICIPALES. SE ACTUALIZA CUANDO EL PLAZO FIJADO EN LA CONVOCATORIA,
ENTRE LA CALIFICACION DE LA ELECCION Y LA TOMA DE POSESION PERMITE EL
ACCESO PLENO A LA JURISDICCION” y lo resuelto por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral en los recursos de reconsideracion SUP-REC-300/2018 y SUP-REC-404/2019.
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El razonamiento precedente es conteste con lo establecido en la

jurisprudencia 10/2004, intitulada “INSTALACION DE LOS ORGANOS Y TOMA DE

POSESION DE LOS FUNCIONARIOS ELEGIDOS. SOLO SI SON DEFINITIVAS
DETERMINAN LA IMPROCEDENCIA DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN

MATERIA ELECTORAL" .

QUINTO. Actos

desprende que los promoventes sefalan como acto impugnado los

impugnados. Del escrito de demanda se
resultados del computo; la declaracion de validez y el otorgamiento de las
constancias respectivas de la eleccion de Delegados, Subdelegados y
Consejeros de Participacion Ciudadana para el periodo 2022-2024;
especificamente, por lo que hace a la votacién obtenida en la casilla de la
mesa receptora de votacién ubicada en el Barrio de Santa Maria Nativitas,

Municipio de Chimalhuacan, Estado de México.

En los referidos ejercicios democraticos, resultaron electos los

candidatos que integraron la Planilla Azul conforme a los siguientes datos:

Eleccion: Consejo de Participacion Ciudadana
Planilla Votos Letra
Guinda 312 Trecientos doce
Verde 243 Doscientos cuarenta y tres

Rosa | === | e

Azul 332 Trecientos treinta y dos
Naranja 301 Trecientos uno

Votos nulos 22 Veintidés
Total 1210 Mil doscientos diez

Eleccion: Delegados y Subdelegados
Planilla Votos Letra
Guinda 306 Trecientos seis
Verde 224 Doscientos veinticuatro
Rosa | -— | -
Azul 321 Trecientos veintiuno
Naranja 306 Trecientos seis
Votos nulos 31 Treinta y uno
Total 1188 Mil ciento ochenta y ocho

7 Fuente https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion.
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SEXTO. Sintesis de los conceptos de agravio. Del escrito de
demanda se desprende que los justiciables aducen que en el caso se
actualiza la hipotesis de nulidad de la eleccién prevista en el articulo 75,
inciso k), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, en la que se establece que la votacion recibida en una
mesa directiva de casilla sera nula cuando existan irregularidades graves,
plenamente acreditas y no reparables durante la jornada electoral o en las
actas de escrutinio y computo que, en forma evidente, ponga en duda la

certeza de la votacion y sean determinantes para el resultado de la misma.

Lo anterior, porque durante el desarrollo de la jornada electoral, en la
que se eligieron delegados, subdelegados y consejos de participacion
ciudadana para el periodo 2022-2024, del Barrio de Santa Maria Nativitas,
en el municipio de Chimalhuacan, Estado de México, Juan Manuel Garcia
Valentin fungié como representante de la Planilla Azul aun y cuando tal
persona actualmente se desempena como Delegado Municipal del barrio

en cuestion.

Lo anterior, toda vez que del acta de jornada electoral, asi como del
acta de escrutinio y computo de la citada mesa receptora de votacion, en su
apartado de “cierre” de votacion y en el de “representantes de formula” se
desprende del primer recuadro de ambas actas, el nombre del referido
ciudadano como representante de la Planilla Azul y, a un costado del
nombre se observa de pufio y letra su firma autografa, de ahi que, en el
caso se actualice la citada causal de nulidad establecida en el 75, inciso k),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, puesto que, con su sola presencia en la mesa receptora de
votacidn provoco irregularidades graves y no reparables durante el

desarrollo de la jornada electoral.

Lo que es acorde con lo establecido en el articulo 402, fraccién VIl y
XIl, del Codigo Electoral del Estado de México de lo que se desprende lo

siguiente:

Articulo 402. La votacion recibida en una casilla sera nula, cuando se
acredite alguna de las siguientes causales:

[..]
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VII. La recepcion o el cdmputo de la votacion realizado por personas u
organos distintos a los facultados por este Cédigo.

[...]

XIll. Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no

reparables durante la jornada electoral, que en forma evidente pongan

en duda la certeza de la votacion y sean determinantes para el resultado

de la misma.

Precisando que tal hecho debe ser considerado como grave en razén
de que el multicitado ciudadano es un lider social reconocido en la
comunidad y que, por el solo hecho de ser delegado municipal, ejerce
liderazgo mayor en relacion con los ciudadanos que lo identifican como lider
social y politico, por lo que al haber permanecido durante el desarrollo de la
jornada electoral su sola presencia ejercio presién sobre los electores, lo
que constituyd una ventaja indebida para la Planilla Azul que indebidamente
representd, dejandolos en estado de indefension ya que ante la presién
ejercida en contra de los electorales, impidié que estos votaran libremente

por otras planillas.

Los actores refieren que en el incidente registrado por la Presidenta
de la mesa receptora de votacion se sefalé que “el primer delegado en
funciones se nombré como representante de la planilla azul, quien en todo
momento mostroé desorden con la ciudadania, incluso tomé una actitud
grosera y altanera” ... soslayando el compromiso de ser una autoridad

imparcial y objetiva en el proceso electoral.

En consecuencia, consideran que se debe de anular la votacién
recibida en la casilla de la mesa receptora en comento, y como via de
consecuencia declararse la nulidad la emision de las constancias
respectivas a la planilla ganadora, ante la existencia de la citada
irregularidad grave, tal y como se desprende de la documentacion de

referencia.

SEPTIMO. Método de estudio. En atencién a que los justiciables
aducen la existencia de una misma situacion irregular concerniente a la
participacion del actual Delegado en el Barrio de Santa Maria Nativitas,
Chimalhuacan, Estado de México como representante de la Planilla Azul

ante la mesa receptora de votacion, lo cual conforme lo expresado por los

15
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inconformes, en su concepto, actualiza estas 3 (tres) hipotesis diversas de

nulidad:

1. Ejercer violencia fisica o presion determinante sobre los

integrantes de la mesa directiva de casilla o sobre los electores;

2. La recepciéon o el computo de la votacion realizado por personas

u organos distintos a los facultados; y

3. Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral, que en forma evidente
pongan en duda la certeza de la votacién y sean determinantes

para el resultado de la misma.

Por lo que, por cuestion de método los motivos de inconformidad
seran examinados y resueltos en su conjunto debido a que se sustentan en
la misma situacion factica que los impugnantes identifican como irregular,
teniendo en consideracion que la mayor parte de los razonamientos de los
justiciables se vinculan con la primera hipétesis de nulidad apuntada, lo cual
a juicio de esta autoridad jurisdiccional no genera algun agravio a los
justiciables, ya que en la resolucion de la controversia lo relevante no es el
orden de prelacion del estudio de los razonamientos expuestos por los
justiciables, sino que se resuelva el conflicto de intereses de forma integral,
tal como se ha sostenido en la jurisprudencia 04/2000, de rubro “AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION®,

OCTAVO. Estudio del fondo. A juicio de Sala Regional Toluca los
motivos de inconformidad resenados resultan sustancialmente fundados,

conforme a las siguientes consideraciones.

Como se preciso, los inconformes aducen que durante el desarrollo
de la jornada electoral, en la que se eligieron delegados, subdelegados y
consejos de participacion ciudadana para el periodo 2022-2024, del Barrio
de Santa Maria Nativitas, en el municipio de Chimalhuacan, Estado de
México, particularmente en la mesa receptora de la votacion instalada en la

calle 5 (cinco) de Mayo, numero 23 (veintitrés), en el Barrio de Santa Maria

8 FUENTE: https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion.
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Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México, Juan Manuel Garcia Valentin
fungié como representante de la Planilla Azul aun y cuando el mismo
actualmente se desempeifa como Delegado Municipal del barrio en

cuestion, lo cual genero presidn en el electorado.

Asiste la razén a los justiciables, puesto que, como se muestra a
continuacion, la Sala Superior de este Tribunal Electoral y esta Sala
Regional han mantenido una linea jurisprudencial en torno a que cuando los
ciudadanos electos popularmente fungen ante una mesa directiva de casilla,
ya sea como funcionarios o como representantes de los candidatos
respectivos ante esos 6rganos ciudadanos receptores de la votacion, ello
configura la causal de nulidad de votacion consistente en ejercer presion o
coaccion sobre los funcionarios de la mesa directiva de casilla o sobre los

electores.

De esa forma, se ha considerado de manera reiterada y consistente
por las autoridades jurisdiccionales electorales que la apuntada
inconsistencia resulta determinante para el resultado de la votacion,
particularmente, cuando se trata de personas que ocupan cargos de

Delegaciones, Subdelegaciones o Consejos de Participacion Ciudadana en

el Estado de México, como se resefia a continuacion (énfasis afiadido):

EXPEDIENTE CRITERIO

La coalicidon actora refiere que contrariamente a lo sostenido
por el tribunal responsable, quedd acreditado que los
candidatos a regidores cuya elegibilidad se cuestiona, son
delegados municipales en funciones y por lo tanto, si estaban
en ejercicio de autoridad al momento de la eleccién en el
Municipio de Santo Tomas, en la que su planilla obtuvo el
triunfo, por lo que, si no acreditaron estar separados
legalmente de su cargo sesenta dias antes de dicha eleccion,
resultan inelegibles.

SUP-JRC- El agravio se considera sustancialmente fundado.
60/2006 _ .
Contrariamente a lo sostenido por la responsable, si se

advierte que los delegados municipales cuentan con funciones
primordiales, que se convierten en atribuciones de mando, y
que por lo tanto, les permite ser decisivos, habida cuenta que
para mantener el orden, la paz social, revisar lo relativo a los
recursos econdmicos, deben realizar una serie de actos y
acuerdos que implican la toma de decisiones que, sin lugar a
dudas, llegan incidir en los ciudadanos, siendo que ademas,
es de resaltar que en los ayuntamientos, por tratarse de un
nucleo reducido de poblacion, el grado de influencia que un
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EXPEDIENTE CRITERIO

delegado pudiese tener sobre los electores es de una
importancia considerable.

Segun se desprende de los numerales 56 y 57 de la Ley
Organica Municipal del Estado de México, los delegados
municipales cuentan dentro de sus facultades y obligaciones
las siguientes: mantener el orden, la tranquilidad, la paz social,
la seguridad y la proteccion de los vecinos, vigilar el
cumplimiento del bando municipal, de las disposiciones
reglamentarias que expida el ayuntamiento y reportar a la
dependencia administrativa correspondiente las violaciones a
las mismas; coadyuvar con el ayuntamiento en la elaboracion
y ejecucion del Plan de Desarrollo Municipal y de los
programas que de él se derivan, e informar anualmente al
ayuntamiento sobre la administracion de recursos que tengan
encomendados.

Es por ello que, en concepto de esta Sala, las atribuciones
conferidas a los delegados municipales no son meramente
expectantes ni pasivas, puesto que para mantener el orden, la
paz social, revisar lo relativo a los recursos econdmicos, deben
realizar una serie de actos y acuerdos que implican la toma de
decisiones que, sin lugar a dudas, pueden incidir en los
ciudadanos.

Estimar lo contrario haria nugatoria la figura de esos
servidores publicos y los reduciria a una posicion inferior,
incluso a la de un policia, el cual si bien no es un funcionario
de mando superior, no se puede negar que sus atribuciones
pueden afectar a terceros como es, por ejemplo, la detencion
de un ciudadano para mantener el orden social.

Consecuentemente, al contar los delegados municipales
con facultades de mando, éstos si pueden incidir en los
gobernados. Luego entonces, dichos funcionarios se
encuadran en la prohibicion contenida en el articulo 120,
fraccion 1V, de la Constitucidon local, y por tanto, quienes
ubicandose en tal posicidon deseen participar como candidatos
propietarios o suplentes a municipes, deben separarse con la
anticipacion debida (sesenta dias antes de la eleccion), a
efecto de poder ser considerados elegibles.

En consecuencia, lo conducente es revocar la resolucion
reclamada vy, en plenitud de jurisdiccion, pronunciarse sobre
las circunstancias concretas del caso, cuyo estudio omitié la
responsable al sustentar un criterio contrario a derecho.

Los candidatos en cuestion incumplieron la prohibicion del
articulo 120, fracciéon 1V, de la constitucion local, al no
separarse del cargo de delegados municipales que
ostentaban, con cuando menos sesenta dias de antelacién al
dia de la eleccién, ni se cumple con lo establecido en el parrafo
tercero del articulo 15 del codigo electoral local y, por lo tanto,
al resultar inelegibles, sobreviene un impedimento para que
Bernarda Soldérzano Cabrera y Francisco Gonzalez Cuevas
sean declarados como electos a la quinta regiduria propietaria
y la sexta regiduria suplente, respectivamente, del
Ayuntamiento de Santo Tomas, en el Estado de México.

18
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EXPEDIENTE CRITERIO

De una interpretacion sistematica y funcional de los articulos
37 y 219, parrafo 6, del COFIPE, podemos establecer las
siguientes consideraciones:

4. Que si existe prohibicion para que una determinada
persona pueda acceder y permanecer en las casillas, es
indudable que la misma debe extenderse a poder ser
representante de partido politico o coalicién pues conforme al
articulo 200 del Cdédigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, éstos se encuentran facultados
para participar en la instalacion de la casilla y contribuir al buen
desarrollo de sus actividades hasta su clausura, teniendo el
derecho de observar y vigilar el desarrollo de la eleccion, lo
que implicitamente genera su presencia en la misma durante
todo el desarrollo de la jornada electoral.

Por lo tanto, debe de concluirse que no podran ser
representantes de los partidos politicos o coaliciones, aparte
de los jueces, magistrados y ministros tanto federales como
locales y electorales; los miembros en activo de las fuerzas
armadas y policiacas; y los agentes del ministerio publico; asi
como también los que se encuentren privados de sus
facultades mentales, intoxicados, embozados o armados, o
bien aquellos que formen parte de las corporaciones o fuerzas
de seguridad publica en general, dirigentes de partidos,
candidatos o representantes populares.

Los Delegados Municipales son electos a través del voto

SUP-REC- . ’

19/2006 y popular de los vecinos de la comunidad y por lo tanto, son
representantes populares.

acumulado

Los Delegados Municipales en el Estado de Meéxico,
solamente pueden permanecer en las casillas para ejercer su
derecho de voto, al encontrarse en uno de los supuestos
previstos por el articulo 219 parrafo 6 del codigo electoral
federal, y que por lo tanto, bajo ninguna circunstancia podrian
ser representantes de partido politico o coalicion alguna, pues
esto implicaria su presencia durante toda la jornada electoral,
contrariando directamente el imperativo legal antes citado.

En el caso, es necesario precisar que la Sala Responsable,
considerd que la presencia de los Delegados Municipales del
Estado de México en las casillas impugnadas, como
representantes de la coalicién “Por el Bien de Todos”, se
traducia en presion sobre los electores, pues tales personas
tenian la calidad de autoridades de mando. Sin embargo,
como se ha precisado, esta Sala Superior considera que la
presion que ejercieron tales individuos, deriva del hecho de
que son representantes populares y no por las facultades de
mando que posean.

Por lo antes razonado, le asiste la razén a la coalicion
actora cuando sostiene que la afirmacién de la sala
responsable es desacertada al pretender que los funcionarios
municipales Unicamente pudieron ejercer presion sobre
aquellos electores domiciliados dentro de la comunidad en la
cual fungen como delegados, pues como se determind por
esta Sala Superior, de la__interpretacion formulada
anteriormente de la legislacion electoral federal, existe
prohibicién para que los representgntes popul_ares puedan
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serlo igualmente de partidos politicos en las casillas pues su
presencia se traduce en el ejercicio de presion en el electorado
y funcionarios de casilla.

Por lo que hace a la casilla 1305 C2, se estima fundado el
agravio hecho valer por la parte actora, en el sentido de que
se actualiza la causal de nulidad de votacion recibida en
casilla, relativa a ejercer presion sobre los electores, por lo
siguiente.

En el caso especifico de los delegados municipales del
Estado de México, la mencionada Sala Superior, al resolver el
expediente SUP-JRC-60/2006 en sesidn publica celebrada el
ocho de junio de dos mil seis, sostuvo que toda vez que dichas
personas si _contaban con funciones primordiales que se
convierten en atribuciones de mando, tal circunstancia
implicaba la toma de decisiones. De ahi que concluyera, en el
caso concreto, que al contar los delegados municipales con
facultades de mando, si pueden incidir en los gobernados
(ejercer presion sobre los electores).

Sin embargo, en sesién publica de fecha dieciséis de
agosto de dos mil seis, al resolver, entre otros asuntos, el
recurso de reconsideracion SUP-REC-19/2006 y su
acumulado SUP-REC-26/2006, la mencionada Sala Superior
estimd que la presencia de delegados municipales del Estado
de México en las casillas entonces impugnadas, como
representantes de la Coalicion Por el Bien de Todos, se
traducia en presién sobre los electores, derivada del hecho de
que son representantes populares y no por las facultades de
mando que posean.

ST-JIN-12/2012 Tal razonamiento, tiene sustento en lo que a continuacion se
expone.

Los delegados y subdelegados del Estado de México tienen
la calidad de representantes populares al ser electos a través
del voto popular de los vecinos de la comunidad, en términos
de lo establecido en los articulos 31, 56, 57 y 59 de la Ley
Organica Municipal en el Estado de México.

De lo anterior se colige, como lo sostuvo la Sala Superior
de este Tribunal, que los delegados y subdelegados
municipales del Estado de México son electos a través del voto
popular de los vecinos de la comunidad y, por tanto, son
representantes populares.

Por lo que hace a los consejos de participacion ciudadana
municipal (Ley Organica Municipal del Estado de Meéxico,
articulos 72, 73, 74, 75 y 76) son organos auxiliares
municipales para la gestién, promocion y ejecucion de los
planes y programas municipales en diversas materias.

Y toda vez que se integran por vecinos del respectivo
municipio, que son electos en las diversas localidades a través
del voto popular de los habitantes de la comunidad, se
concluye que los integrantes de los consejos de participacién
ciudadana municipal en el Estado de México, tienen la calidad
de representantes populares.

El ciudadano cuestionado, Pedro Zavala Gémez, quien
actué como presidente en la casilla 1305 C2, ostenta el cargo
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de Delegado en la Colonia Maxi Il del Municipio de Ecatepec
de Morelos.

Por tanto, si como quedo explicado con anterioridad, los
delegados y subdelegados municipales, asi como los
integrantes de los consejos de participacién ciudadana en el
Estado de México, tienen la calidad de representantes
populares al ser electos a través del voto popular de los
vecinos de la comunidad, en términos de lo establecido en los
articulos 31, 56, 57,59y 72 al 76 de la Ley Organica Municipal
en el Estado, y en autos esta demostrado que el ciudadano en
mencién actué como funcionario de mesa directiva de casilla,
no obstante que es representante popular en el Municipio de
Ecatepec de Morelos, es inconcuso que tal circunstancia
actualiza la prohibicién expresamente contenida en el numeral
266, parrafo 6, del cédigo adjetivo electoral, el cual dispone
que no tendran acceso a las casillas, salvo para ejercer su
derecho al voto, los miembros de corporaciones o fuerzas de
seguridad publica, dirigentes de partidos politicos, candidatos
o representantes populares.

ST-JIN-19/2012

Es fundado el agravio de la parte demandante, que hace
consistir en que el dia uno de julio de dos mil doce, fecha en
que se celebro la jornada electoral con motivo de la eleccion
que ahora impugna, en las siete (7) casillas numeros 535 C2,
563 C1, 568 B, 569 C3, 575 C3, 575 C10 y 624 B, actuaron
como funcionarios de mesa directiva de casilla, personas que
ostentan el cargo de delegado o subdelegado municipal o de
integrantes de los consejos de participacion ciudadana en el
Estado de México, con lo que se vulneran los principios de
imparcialidad, certeza e independencia que debe tener la
constitucion de los érganos electorales, principalmente las
mesas directivas de casilla, al ser éstas las autoridades
encargadas de recibir la votacion.

Lo fundado de tales motivos de disenso radica en que, tal
como lo afirma la coalicidon enjuiciante, los ciudadanos Jesus
Conrado Gonzalez Gonzalez, Jeronimo Sandoval Razo, Miguel
Angel Martinez Blancas, Nohemi Soto Herrera, Armando Ayala
Gonzalez, Verdnica Alonso Morales y Juan Francisco Santos
Lobaco, quienes como ya quedo evidenciado, se desempefiaron
como funcionarios de mesa directiva en las casillas ahora
cuestionadas, actualmente ostentan diversos cargos como
autoridades auxiliares en el Municipio de Coacalco de
Berriozabal, Estado de México, donde fueron instalados dichos
centros de recepcion del voto.

Por tanto, si como quedd explicado en el presente
apartado, los delegados y subdelegados municipales, asi
como los integrantes de los consejos de participacion
ciudadana en el Estado de México, tienen la calidad de
representantes populares al ser electos a través del voto
popular de los vecinos de la comunidad, en términos de lo
establecido en los articulos 31, 56, 57,59y 72 al 76 de la Ley
Organica Municipal en el Estado, y en autos esta demostrado
que las personas cuestionadas actuaron como funcionarios de
mesa directiva de casilla, no obstante que son representantes
populares en el Municipio de Coacalco de Berriozabal, ya sea
en calidad de delegados o subdelegados municipales o

integrantes de los conse'!os de garticigacién ciudadana= es
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inconcuso que tales circunstancias facticas actualizan la
prohibicion expresamente contenida en el numeral 266,
parrafo 6, del cédigo adjetivo electoral, el cual dispone que no
tendran acceso a las casillas, salvo para ejercer su derecho al
voto, los miembros de corporaciones o fuerzas de seguridad
publica, dirigentes de partidos politicos, candidatos o
representantes populares.

Por lo que respecta a la casilla 5472 C1, esta Sala Regional
considera infundado el agravio de la parte actora, consistente
en que, toda vez que la ciudadana Yolanda Cruz Luna, quien
actué como representante del Partido del Trabajo ante dicha
casilla, es integrante del Consejo de Participacién Ciudadana,
Region XXII, del Municipio de Tultepec, Estado de México,
resulta inconcuso que su presencia y permanencia en la casilla
durante el desarrollo de toda la jornada electoral, causd
presion en el electorado; lo que, en concepto de la inconforme,
actualiza la causal de nulidad de votacién prevista en el
articulo 75, parrafo 1, inciso i), de la ley adjetiva electoral.

Lo infundado del agravio radica en que, contrario a lo
afirmado por la demandante, el hecho de que la ciudadana
Yolanda Cruz Luna haya fungido como representante del
Partido del Trabajo ante la casilla 5472 C1 y, por tanto, haya
permanecido en ella durante el desarrollo de toda la jornada
electoral, pues su nombre y firma quedaron asentados en el
acta final de escrutinio y cémputo, a juicio de esta autoridad
electoral, ello no genero la presunta presion o coaccién sobre
los electores que emitieron su voto en ese centro de votacion,
de que se duele la parte actora, pues aun cuando dicha
persona ostentara al dia uno de julio del presente ano, fecha
de la eleccidn federal, el cargo de tesorera suplente dentro del
Consejo de Participacion Ciudadana Regién XXII (Santa Elena)
en Tultepec, Estado de Meéxico, debe resaltarse que,
precisamente por la calidad de suplente que ostenta, no ha
desempefiado las atribuciones propias del cargo de tesorero, es
decir, no ha ejercido las funciones inherentes al mismo en tanto
gue no ha sustituido al propietario que actua como tesorero.

En lo que hace a las tres (3) casillas restantes, numeros
535 C2, 575 C5 y 606 B, en concepto de esta Sala Regional,
es fundado el agravio expuesto por la parte inconforme en su
escrito de demanda, relativo a que durante el desarrollo de la
jornada electoral celebrada con motivo de la eleccion que ahora
impugna, actuaron como representantes de partidos politicos
ante dichas casillas, personas que actualmente ostentan el
cargo de delegado o subdelegado municipal o de integrantes de
los consejos de participacion ciudadana en el Estado de México,
con lo que se vulneran los principios de imparcialidad, certeza e
independencia que debe tener la constitucion de los érganos
electorales, principalmente las mesas directivas de casilla, al ser
éstas las autoridades encargadas de recibir la votacion.

Tal como lo sostiene la coalicion enjuiciante, los ciudadanos
Alan Edgar Carmona Flores, Vicente Flores Montoya y Nayeli
Martinez Zepeda, quienes se desempefiaron como
representantes propietarios de los Partidos Accion Nacional, de
la Revolucion Democratica y del Trabajo en las casillas 535 C2,
575 C5 y 606 B, respectivamente, segun se desprende de las
correspondientes actas de jornada electoral y de escrutinio y

computo obrantes en el expediente, actualmente ostentan
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diversos cargos como autoridades auxiliares en el Municipio de
Coacalco de Berriozabal, Estado de México, donde fueron
instaladas dichas casillas.

Por lo que hace a la casilla 4264 B, el agravio del PRI es
fundado.

Al respecto se destaca que la Sala Superior de este Tribunal
ha sostenido en reiteradas ocasiones, que la permanencia en
las casillas electorales, de algun servidor publico con mando
superior o con facultades de decisibn, o bien, de
representantes populares, permite presumir que se ejercid
presidon sobre el electorado, en tanto que el articulo 280,
parrafo 6, de la LEGIPE sefiala que los representantes
populares solamente tendran acceso a la casilla para ejercer
su derecho de voto; por tanto, se considera que los servidores
publicos con mando superior y los representantes populares
no pueden fungir como funcionarios de casilla o como
representantes de partidos, ya que existe la prohibicion legal
de que permanezcan en la casilla durante el desarrollo de toda
la jornada electoral; tal criterio se establecié en la sentencia
recaida al recurso de reconsideracion SUP-REC-19/2006 y su
acumulado SUP-REC-26/2006.

En el caso especifico de los delegados municipales del
Estado de México, la mencionada Sala Superior, al resolver el
expediente SUP-JRC-60/2006 en sesion publica celebrada el
ocho de junio de dos mil seis, sostuvo que toda vez que dichas
personas si contaban con funciones primordiales que se
convierten en atribuciones de mando, tal circunstancia
ST-JIN-62/2018 | implicaba la toma de decisiones. De ahi que concluyera, en el
caso concreto, que, al contar los delegados municipales con
facultades de mando, si pueden incidir en los gobernados
(ejercer presion sobre los electores).

En ese tenor, en sesidon publica de fecha dieciséis de
agosto de dos mil seis, al resolver, entre otros asuntos, el
recurso de reconsideracion SUP-REC-19/2006 y su
acumulado SUP-REC-26/2006, la mencionada Sala Superior
estimo que la presencia de delegados municipales del Estado
de México en las casillas entonces impugnadas, como
representantes de la Coalicion Por el Bien de Todos, se
traducia en presion sobre los electores, derivada del hecho de
que son representantes populares y no por las facultades de
mando que posean.

Tal razonamiento, tiene sustento en lo que a continuacién
se expone.

Los delegados y subdelegados del Estado de México
tienen la calidad de representantes populares al ser electos a
través del voto popular de los vecinos de la comunidad y que,
los delegados y subdelegados, son autoridades auxiliares
municipales, en términos de lo establecido en los articulos 73
a 76 de la Ley Organica Municipal en el Estado de México.

De lo anterior se colige, como lo sostuvo la Sala Superior
de este Tribunal, que los delegados y subdelegados
municipales del Estado de México son electos a través del voto
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popular de los vecinos de la comunidad y, por tanto, son
representantes populares.

Ademas, toda vez que los consejos de participacion
ciudadana se integran por vecinos del respectivo municipio,
que son electos en las diversas localidades a través del voto
popular de los habitantes de la comunidad, se concluye que
los integrantes de los consejos de participacion ciudadana
municipal en el Estado de México tienen la calidad de
representantes populares.

En el caso que se analiza, como ya se refirid, que en autos
del expediente obra el informe rendido por el Secretario
Municipal del Ayuntamiento de Tejupilco; solicitado por el
Magistrado instructor con motivo del acuse de solicitud al
Ayuntamiento —aportado por el PRI—. Del referido informe se
desprende que el ciudadano cuestionado, Venancio Estrada
Campuzano, quien actué como presidente en la casilla 4264
B, ostenta el cargo de Presidente del Consejo de Participacion
Ciudadana Zacatepec lll Independencia.

Por tanto, si como quedd explicado con anterioridad, los
integrantes de los consejos de participacion ciudadana en el
Estado de México, tienen la calidad de representantes
populares al ser electos a través del voto popular de los
vecinos de la comunidad, en la Ley Organica Municipal en el
Estado, y en autos estd demostrado que el ciudadano en
mencion actudé como funcionario de mesa directiva de casilla,
no obstante que es representante popular en el Municipio de
Tejupilco, es inconcuso que tal circunstancia actualiza la
prohibicion expresamente contenida en el numeral 280,
parrafo 6, de la LEGIPE, el cual dispone que no tendran
acceso a las casillas, salvo para ejercer su derecho al voto, los
miembros de corporaciones o fuerzas de seguridad publica,
dirigentes de partidos politicos, candidatos o representantes

opulares.

En consecuencia, al actualizarse la causal de nulidad prevista
en el articulo 75, parrafo 1, inciso i), de la Ley de Medios, es
fundado el agravio y, por tanto, procede declarar la nulidad de
la votacion recibida en la casilla 4264 B.

En este orden de ideas, cuando se acredite que una persona que
ocupe alguno de los referidos cargos funja en una casilla ya sea como
representante de candidatos o como funcionario de casilla, en tanto se trata
de representantes vecinales o personas con facultades de mando
relevantes, conforme con la normativa municipal del Estado de México, se
actualizara la causal de nulidad de votacién prevista en el articulo 402,

fraccion lll, del Codigo Electoral del Estado de México.

En cuanto a los elementos de conviccion que en el caso los
accionantes aportaron para acreditar que en la mesa receptora de la

votacion instalada en la calle 5 (cinco) de Mayo, numero 23 (veintitrés), en
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el Barrio de Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México,
particip6 el Delegado Municipal de ese propio Barrio o colonia, Juan
Manuel Garcia Valentin como representante de la Planilla Azul, obran las
copias certificadas por el Secretario del Ayuntamiento de Chimalhuacan,
Estado de México, en términos de lo previsto en el articulo en el articulo 91,
fraccion V y X, de la Ley Organica Municipal del Estado de México, de las

siguientes constancias.

1. Acta de la Jornada Electoral de la Eleccién de Delegados,
Subdelegados, tipo de eleccion 2 (dos), respecto de la mesa
receptora de votacién, ubicada en la Calle 5 (cinco) de Mayo,
nuamero 23 (veintitrés), Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, en
la cual en el apartado correspondiente a los representantes de

férmula se constata lo siguiente:

REPRESENTANTES DE FORMULA:
FORMULA INSTALACION DE CASILLA CIERRE DE YOTACION
(COLOR)
GUINDA  [Viudonin Pernaudez Mosdiger §12C. Q) deceTn Weery
VERDE A&AMQMMM Simene x 19: 45 ,,%‘
]q:4:

Damuan o Godinet 1942 Yakvon 4o Gadoter A
(Nombre y Firma) (Nombre y Firma) \

mmmm [ 1127 Fatkve 30 s Joev g

2. Acta de escrutinio y computo de la Eleccion de Consejos de
Participacion Ciudadana del Municipio de Chimalhuacan, tipo de
eleccion COPACI: 2, respecto de la mesa receptora de votacion,
instalada en la Calle 5 (cinco) de Mayo, numero 23 (veintitrés),
Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, en la cual en la seccion
relativa a los representantes de formula se desprende:

REPRESENTANTES DE PLANTLLA

Mo be oo {')mdplg (“.\UP_"{-.'-: .-S '\"\'\‘?:'c’ —»«—*"/jﬁ:%—:" 00 g lfyc}//?

v A

PN - -
AZUL K man P(AMJCAL B2 A \r/'.d T I S I
NMJA"" OGS M 11 H‘aaw Q (';rvju'w z : \..;' e:".lJ\o {x-r&"zf% 4

\‘:b_:":"J J/ . - {Nowbre y Firna)

3. Acta de escrutinio y codmputo de la Eleccién de Delegados y

prmf 1253
=

Subdelegados del Municipio de Chimalhuacan, tipo de eleccion
DELEGACION: 2, respecto de la mesa receptora de votacion,

situada en la Calle 5 (cinco) de Mayo, numero 23 (veintitrés),
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Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, en la cual en el segmento

destinado a los representantes de formula se advierte:

REPRESENTANTES DE FORMULA
FORMULA

GUINDA

VERDE (N b cdodene Vo Mieos Dmne o ,f_:gfi 2 oVor - OO 16 b

RIS A . . , P
Wanvet gmrinm 1 stz e =4 <r

NARAN omyywh Moemin (G ndwie 2 —l-———h":\"k—w Prodes ey o
i-)\ \ B T = T
AN oy . {Nowmbre y Firma) -

4. El nombramiento de Juan Manuel Garcia Valentin, como
Delegado propietario de Santa Maria Nativitas, emitido por el

Ayuntamiento de Chimalhuacan, en la administracion 2019-2021.

Los elementos de conviccidon resefiados son documentales publicas
las cuales, en términos de lo previsto en los articulos 14, parrafo 1, inciso
a), parrafo 4, incisos c) y d), asi como 16, parrafo 2, de la ley procesal
electoral, tienen valor probatorio pleno, al no estar controvertida en autos su

autenticidad y/o alcance probatorio.

Por otra parte, los diez, once y doce de abril, la Magistrada Instructora
dicté sendos acuerdos en los que de conformidad con lo establecido en la
jurisprudencia 10/97 de rubro: “DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER.
PROCEDE REALIZARLAS CUANDO EN AUTOS NO EXISTAN ELEMENTOS
SUFICIENTES PARA RESOLVER’, asi como en el criterio orientador de la
tesis relevante XXV/97 intitulada: “DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER. SU
REALIZACION NO AGRAVIA A LAS PARTES™, requiri6 a la autoridad
responsable e integrantes del Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de

México, lo siguiente:

A. Copia certificada y legible de la “CONVOCATORIA PARA
RENOVAR A LOS DELEGADOS, SUBDELEGADOS Y CONSEJOS DE
PARTICIPACION CIUDADANA EN EL MUNICIPIO DE CHIMALHUACAN,
ESTADO DE MEXICO, PERIODO 2022-2024".

B. Datos sobre el nombre y los datos de los domicilios de los
candidatos que integraron la “Planilla Azul” a Delegados, Subdelegados y
Consejos de Participacion Ciudadana numero 2 (dos), del Barrio de Santa

Maria Nativitas, Chimalhuacan para el ejercicio 2022-2024.

9 Ambas tesis son consultables en: https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion.
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C. Toda la documentacion electoral concerniente a la votacion
recibida en la mesa receptora de votacion instalada en la calle 5 (cinco) de
Mayo, numero 23 (veintitrés), en el Barrio de Santa Maria Nativitas,
Chimalhuacan, Estado de México, particularmente la relativa a: I. Las actas
de jornada electoral, Il. Las actas de escrutinio y computo; lll. Las actas de
incidencias; IV. La relacién del registro de los representantes de las planillas
ante la referida mesa receptora de votacion, y V. Los escritos de protesta
que, en su caso, se hubieran presentado ante la aludida mesa receptora de

votacion.

D. Precisaran si en términos de las constancias que obran en los
archivos del Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de México durante el
periodo de 2019-2022 resulto electo como Delegado Propietario del Barrio
o Colonia de Santa Maria Nativitas, Juan Manuel Garcia Valentin y, en su

caso, cual es la fecha exacta en la que concluye su encargo tal persona.

E. Informaran cuantos Delegados, Subdelegados y Consejos de
Participacion Ciudadana, se eligen en la Colonia o Barrio de Santa Maria
Nativitas, Chimalhuacan Estado de México; es decir, si en esa colonia o
barrio se celebran diversas elecciones de autoridades auxiliares o

unicamente un solo ejercicio democratico.

F. Copia certificada de los “RESULTADOS DEL COMPUTO FINAL DE
LA ELECCION DE DELEGADOS Y SUBDELEGADOS DEL MUNICIPIO DE
CHIMALHUACAN 2022”, asi como informar cuantas mesas receptoras de
votacion se instalaron para la eleccién de Delegado, Subdelegado y del
Consejo de Participacion Ciudadana de la Delegacion 2 (dos), de Santa

Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México.

Las constancias requeridas fueron aportadas de manera electronica
el doce de abril y de la valoracién de esos documentos, respecto de la

materia de controversia destacan los siguientes elementos de conviccion.

1. Copia del escrito sobre incidencias presentado ante la aludida mesa
receptora de votacioén, suscrito por Juan Manuel Garcia Valentin, en
su calidad de representante de la planilla azul, la imagen de la

antefirma y rubrica de ese documento se inserta.

27



ST-JDC-71/2022

U‘?\{'iCO.;- Se inscriba el presente Escrito de'incidencias, se zcuse de recibido ia copia qus s&’

aéompana v se incorpore al expediente de la mesa receptora de votos.

g Pnsaqtent O Yao SO TeRAs 00 o Ltes  poR AuTegioay

Y QE LA beINC QU NO Alcazaga o PORIE V0T Vddhos s —
i -

T TUEROM .
%,Zéﬁ T
Lice Juas - <:| .

MHe  GAgemn dficsay
4@Lnjurey' firma' .
REPRESENTANTE DE LA PLANILLA Meur .

2. Copia de la solicitud de registro de candidatos a Delegados, en el
presente ejercicio democratico, la cual fue suscrita por Juan Manuel
Garcia Valentin en su calidad de representante propietario de la
férmula de candidatos. La imagen de la constancia referida es la
siguiente:

ELECCION DE DELEGADOS, DEL MUNICIPIO DE CHIMALHUACAN,
ESTADO DE MEXICO 2022.

ﬂ SOLICITUD DE REGISTRO [I

CHIMALHUACAN ESTADO DE MEXICO, A '8 DEL MES DE MARZO DEL ANO 2022.

C. XOCHITL FLORES JIMENEZ

PRESIDENTA DEL COMITE DE VIGILANCIA Y
SEGUIMIENTO A LA ELECCION DE DELEGADOS,
SUBDELEGADOS E INTEGRANTES DE CONSEJO
DE PARTICIPACION CIUDADANA.
PRESENTE.

EL QUE suscriBe c e, Juad Hapder Gaecin Vacerzia CON
DOMICILIO EN L o 0/ 745, CON
TELEFONO_5&/2 672 29 fiz CREDENCIAL DE ELECTOR CON OCR
l.?.fév_‘l_é%‘:.‘zx_‘iﬁ_. REPRESENTANTE DE LA FORMULA PARA CONTENDER POR LA
DELEGACION/SUBDELEGACION DE__ Sar @t AMAR (A AIATIS(75S ;
NOMERO_OZ . CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 56, 57
FRACCION |, 59, 60, 64 FRACCION I, 72, 73, 74 Y 76 DE LA LEY ORGANICA MUNICIPAL DEL
ESTADO DE MEXICO; 1, 5, 6 FRACEPN I, 29 INCISO E Y J, 32, 33, 35, 97 Y 98 DEL BANDO
MUNICIPAL DE CHIMALHUACAN, LA CUAL ESTARA INTEGRADA POR LOS SIGUIENTES
CIUDADANOS:

. CGArco SUEENTE ~
DELEGADOIA | Jood Arpemo Yueue (| Sepapio e thovarss
SUBDELEGADO/A 2
\Egama, Caect o Socontine Jzosice. Swisez . fate
SUBDELEGADO/A

| SUBDELEGADO/A

HACEMOS SABER POR NUESTRO PROPIO DERECHO, QUE CONOCEMOS LOS TERMINOS
LA*CONVOCATORIA RESPECTIVA, MISMA QUE NOS OBLIGAMOS A RESPETAR EN
SUS TERMINOS, AS| COMO ACEPTAR LOS RESULTADOS DE LA VOTACION, Asi
CEPTAMOS QUE LAS CONTROVERSIAS QUE LLEGARAN A PRESENTARSE Y QUE
3UELTAS POR EL COMITE

HENTO D RMIN NDRAN

DE SEGUIMIENTO Y VIGILANCIA QUE EL H.
L CARACTER DE INAPELABLES; POR LO TANTO,

RECIBE
. AYUNTAMIENTO DE | L
IMALHUACAR Lol lopez & -
2022-2024 | (
{TANTE DIRECCION GENERAL DE GOBERNACION
AR IOMBRE COMPLETO Y FIRMA) (NOMBRE COMPLETO Y FIRMA)
SOLICITO EL REGISTRO FORMAL DE LA BRESENTE FORMULA PARA PARTICIPAR EN EL

®TORIDADES AUXILIARES DE-ESTE MUNICIPIO:

Los elementos de conviccion referidos son documentales privadas
las cuales, en términos de lo previsto en los articulos 14, parrafo 1, inciso
b), parrafo 5, asi como 16, parrafo 3, de la ley adjetiva electoral, tienen valor

probatorio pleno, al no estar controvertida en autos su autenticidad y/o
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alcance probatorio, aunado que lo que se precisa en ellas respecto del
punto de controversia es congruente con el resto de los elementos

documentales.

Con base en la informacion asentada en los mencionados elementos
de prueba, a juicio de Sala Regional Toluca se tiene por acreditado que en
la mesa receptora de la votacién instalada en la calle 5 (cinco) de Mayo,
numero 23 (veintitrés), en el Barrio de Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan,
Estado de México en el contexto de los referidos ejercicios democraticos,
particip6 el Delegado Municipal de ese propio Barrio o colonia, Juan

Manuel Garcia Valentin, como representante de la Planilla Azul.

Respecto de la naturaleza juridica del cargo del Delegado Municipal,
conforme a la linea jurisprudencial resefiada, esta autoridad federal
considera que tienen el caracter de ser de representacion vecinal y, en su
defecto, personas a las que se les confiere diversas atribuciones de enlace
entre los vecinos y las autoridades municipales que estan vinculadas con
las facultades de los ayuntamientos, lo cual actualiza la causal de nulidad
de votacién prevista en el articulo 402, fraccién lll, del Cédigo Electoral
local, conforme con la interpretacion sistematica de lo dispuesto en los
articulos 280, parrafo 6, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, asi como 223, parrafo cuarto, fraccion VII, y 322 del Cdodigo

estatal en mencion.

En este orden de ideas, asiste razén a los inconformes, debido a que
la Sala Superior y esta Sala Regional han mantenido una linea
jurisprudencial en torno a que cuando los representantes vecinales fungen
ante una mesa directiva de casilla, ya sea como funcionarios de casilla o
representantes de los actores politicos, ello configura la causa de nulidad
de la votacién, consistente en ejercer presion o coaccidn sobre los
funcionarios del érgano ciudadano receptor de la votacion y el electorado

en general.

En este caso, para Sala Regional Toluca, la determinancia cualitativa
y cuantitativa se tiene por acredita a partir de considerar, por una parte, que
los delegados y subdelegados municipales representan una de las

autoridades mas cercanas a la ciudadania, debido a que son érganos de
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gobierno inmediatos y mas proximos en cada comunidad, lo que aunado a
la relevancia de la naturaleza y alcance de las atribuciones que legalmente
tienen conferidas, de ello se advierte que su intervencion en la jornada
electoral resulta trascendente de manera que impide el normal desarrollo
de la recepcion de la votacion y, por consiguiente, su actuacion imposibilita
que se reconozca la validez de los sufragios emitidos en esos centros de

votacion.

El aserto precedente se sustenta en lo previsto en los articulos 31,
56, 57 y 59, de la Ley Organica Municipal en el Estado de México, de

contenido siguiente:

Articulo 31.- Son atribuciones de los ayuntamientos:

[.]

XIl. Convocar a eleccion de delegados y subdelegados municipales, y
de los miembros de los consejos de participacion ciudadana;

[.]
CAPITULO CUARTO DE LAS AUTORIDADES AUXILIARES

Articulo 56.- Son autoridades auxiliares municipales, los delegados y
subdelegados, y los jefes de sector o de seccidn y jefes de manzana
que designe el ayuntamiento.

Articulo 57.- Las autoridades auxiliares municipales ejerceran, en sus
respectivas jurisdicciones, las atribuciones que les delegue el
ayuntamiento, para mantener el orden, la tranquilidad, la paz social, la
seguridad y la proteccion de los vecinos, conforme a lo establecido en
esta Ley, el Bando Municipal y los reglamentos respectivos.

l. Corresponde a los delegados y subdelegados:
a). Vigilar el cumplimiento del bando municipal, de las disposiciones
reglamentarias que expida el ayuntamiento y reportar a la dependencia

administrativa correspondiente, las violaciones a las mismas;

b). Coadyuvar con el ayuntamiento en la elaboracion y ejecucion del
Plan de Desarrollo Municipal y de los programas que de él se deriven;

c). Auxiliar al secretario del ayuntamiento con la informacion que
requiera para expedir certificaciones;

d). Informar anualmente a sus representados y al ayuntamiento, sobre

la administracion de los recursos que en su caso tenga
encomendados, y del estado que guardan los asuntos a su cargo;
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e). Elaborar los programas de trabajo para las delegaciones y
subdelegaciones, con la asesoria del ayuntamiento.

f) vigilar el estado de los canales, vasos colectores, barrancas, canales
alcantarillados y demas desagues e informar al ayuntamiento para la
realizacion de acciones correctivas.

g) Emitir opinion motivada no vinculante, respecto a la autorizacion de
la instalacién de nuevos establecimientos comerciales, licencias de
construcciéon y cambios de uso de suelo en sus comunidades.

[.]

Articulo 59.- La eleccion de Delegados y Subdelegados se sujetara al
procedimiento establecido en la convocatoria que al efecto expida el
Ayuntamiento. Por cada Delegado y Subdelegado debera elegirse un
suplente.

La eleccion de los Delegados y Subdelegados se realizara en la fecha
sefalada en la convocatoria, entre el segundo domingo de marzo y el
30 de ese mes del primer afio de gobierno del Ayuntamiento.

La convocatoria debera expedirse cuando menos diez dias antes de la
eleccion. Sus nombramientos seran firmados por el Presidente
Municipal y el Secretario del Ayuntamiento, entregandose a los electos
a mas tardar el dia en que entren en funciones, que sera el 15 de abril
del mismo afio.

[.]

Del analisis de la normativa trasunta, se advierte que la naturaleza
juridica del cargo de los delegados y subdelegados concierne a la de
autoridades auxiliares municipales inmediatas en cada comunidad y que
ejercen en sus respectivas “jurisdicciones” las atribuciones que le confiera
el Ayuntamiento para mantener el orden, la tranquilidad, la paz social, la
seguridad y la proteccion de los vecinos, ademas de las facultades que de

manera expresa les otorga la propia ley municipal.

Que corresponde a los ayuntamientos convocar a la eleccién de
delegados y subdelegados municipales, la cual se sujetara al procedimiento
establecido en la convocatoria que al efecto expida el érgano municipal;
ademas, que por cada delegado y subdelegado debera elegirse un

suplente.

La eleccidon de esas autoridades auxiliares se realizara en la fecha

sefialada en la convocatoria, pero la misma se debe efectuar en el periodo
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comprendido entre el segundo domingo de marzo y el dia treinta de ese
mes del primer afio de gobierno del ayuntamiento; es decir, se cuenta con
un periodo preciso en el cual se debe llevar a cabo la eleccion de delegados

y subdelegados.

Ademas, se prevé que la convocatoria debe expedirse cuando
menos 10 (diez) dias antes de la eleccién, para el efecto de que los
habitantes puedan participar en la misma con su voto. Los nombramientos
de los delegados y subdelegados son suscritos por el presidente municipal
y el secretario del ayuntamiento, y deberan entrar en funciones el quince de

abril del afio de su eleccion.

Asi, tal como lo sostuvo la Sala Superior de este Tribunal al resolver
el recurso de reconsideracion SUP-REC-19/2006, y este 6rgano jurisdiccional
regional al dictar sentencia en el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano ST-JDC-743/2018, los delegados vy
subdelegados municipales del Estado de México son electos a través del
voto popular de los vecinos de la comunidad y, por tanto, son

representantes vecinales.

Del mismo modo, de los articulos 56 a 59, de la citada ley organica
municipal, se advierte que tales autoridades auxiliares municipales son
personas electas mediante el voto de sus vecinos, que se encuentran a
cargo de las comunidades en las que residen. En el ejercicio de sus
facultades se les encomienda vigilar la observancia del bando municipal y
los reglamentos aplicables, adoptar las medidas que se requieran para
mantener la tranquilidad y seguridad de los habitantes de las

congregaciones, asi como corregir cualquier alteracion al orden publico.

Asimismo, actuan por delegacion en el ejercicio de las funciones,
comisiones o encargos que el ayuntamiento le encomiende y, en ese
aspecto, tienen la obligacion de coadyuvar con el ayuntamiento en la
elaboracion y ejecucion del plan de desarrollo municipal y de los programas
que de él se deriven; fungen como auxiliares del secretario del ayuntamiento
para recabar la informacién que requiera para expedir certificaciones;

cuentan con la facultad de elaborar los programas de trabajo para las

32



\“m)os 1, €

eﬁﬁ \W ST-JDC-71/2022
ta 2 e
w0 e

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

delegaciones y subdelegaciones, asi como de elaborar los programas de

trabajo para las delegaciones y subdelegaciones.

De ese modo, es palmario que los delegados y subdelegados
municipales son personas que realizan actividades de enlace entre los
vecinos y las autoridades municipales a quienes se les ha conferido
facultades de decision, en las respectivas comunidades en las que resulten
electos; por lo que se constituyen en 6rganos con ejercicio de funciones
correspondientes a la representacion vecinal, los cuales pueden, incluso,
adoptar medidas de policia, a efecto de corregir cualquier alteracion al orden
publico, por lo que su participacién en la jornada electoral, ya sea como
integrantes de las mesas directivas de casilla o representantes partidistas,
genera presion o coaccion de manera determinante sobre los demas

funcionarios de casilla y la ciudadania en general.

Maxime si se toma en consideracion que los delegados vy
subdelegados conforman uno de los 6rganos auxiliares inmediatos y mas
préximos en cada comunidad y, por ende, plenamente, identificables por el
electorado, por lo que su actuacién trasciende y afecta a los resultados
electorales de los centros de recepcion de votacion en los que se acredite
su participacién, como sucedié en el caso de la mesa receptora de la
votacién instalada en la calle 5 (cinco) de Mayo, numero 23 (veintitrés), en
el Barrio de Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México en la
que participé el Delegado Municipal de ese propio Barrio o colonia, Juan

Manuel Garcia Valentin, como representante de la Planilla Azul.

Ademas, se debe considerar que los resultados en la eleccién de
Delegado y Subdelegado, asi del Consejo de Participacion Ciudadana de
Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, son sumamente cercanos entre el
primero y segundo lugar, ya que en el caso de la eleccidon de Delegados la
diferencia de votos entre las 2 (dos) opciones politicas que obtuvieron la
mayor votacion fue de 15 (quince) votos, lo que representa el 1.18% (uno
punto dieciocho por ciento) del total de los sufragios; mientras que en el
caso de la eleccion del referido Consejo tal diferencia fue de 20 (veinte)
votos, lo que equivale al 1.65% (uno punto sesenta y cinco por ciento) del

total de los sufragios.
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Las anotadas diferencias numéricas de los votos, corrobora la
determinancia en la actuacién activa del Delegado en funciones en los
referidos ejercicios democraticos durante toda la jornada electoral y, por
ende, no es procedente reconocer validez a los votos emitidos en la referida

casilla.

De ahi que el concepto de agravio bajo analisis resulte fundado y lo
conducente sea la invalidez de la votacion recibida en la referida mesa
directiva de casilla y, por consiguiente, resultan ineficaces los argumentos
que en el escrito presentado el doce de abril al desahogar la vista que
ordend la Magistrada Instructora, hizo valer Juan Manuel Garcia Valentin
en su caracter de representante de la Planilla Azul, de los candidatos a
Delegado, Subdelegado e integrantes del Consejo de Participacion
Ciudadana, del Barrio de Santa Maria Nativitas, Estado de México, en el
sentido que en el caso no se acredita la determinancia para declarar la
nulidad de la votacion recibida en la referida mesa de recepcion de

sufragios.

Se precisa que las consideraciones previamente formuladas son
similares a las establecidas por esta Sala Regional Toluca al resolver el
juicio de revision constitucional electoral ST-JRC-212/2021 y acumulados, la
cual aunque fue modificada por la Sala Superior en el recurso de
reconsideracién SUP-REC-2223/2021 y acumulados, tal determinacién no se
sustent6 directamente en el analisis que este 6rgano jurisdiccional llevo a
cabo respecto de la actuacion de los delegados y subdelegados

municipales.

Ahora, en cuanto a la trascendencia de la nulidad de la votacion
recibida en el citado 6rgano ciudadano para la validez en general de la
eleccion del Delegado, Subdelegado y del Consejo de Participacion
Ciudadana de la Delegacion 2 (dos), de Santa Maria Nativitas,
Chimalhuacan, Estado de México, se advierte que los actores sostienen que
al declararse la nulidad esa votacion es afectada la eleccidon en su
integridad, al respecto se debe verificar los efectos que representa la
nulidad de los sufragios emitidos en la citada casilla para el proceso
electoral en su integridad, en términos de la razén fundamental de la
34/2009, intitulada “NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA EN CASILLA. LA
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SENTENCIA QUE LA DECLARA SOLO DEBE AFECTAR A LA ELECCION
IMPUGNADA”.

A juicio de Sala Regional Toluca asiste razén a los impugnantes en
este aspecto de la controversia, ya que conforme a lo dispuesto en los
articulos 403, fraccién Il, del Cédigo Electoral del Estado de México; 76,
fraccion |, inciso a), 77, fraccion |, inciso a), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion, asi como la razon fundamental de la tesis
XXXI1/2004, de rubro: “NULIDAD DE ELECCION. FACTORES CUALITATIVO Y
CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE DE LA VIOLACION O
IRREGULARIDAD'® se advierte que el legislador ordinario, federal y local,
establecieron un numero relevante de porcentaje de casillas en las que se
acredite alguna hipoétesis de nulidad especifica de la votacion para calificar

como valida o no alguna eleccion en su integridad.

Asi, el umbral que el legislador ordinario, federal y local, han
considerado como determinante, cuantitativa y cualitativamente, para
impedir reconocer la validez en su totalidad a algun ejercicio de democratico
atafie a que en el 20% (veinte por ciento) de las casillas de determinada
eleccion se demuestre alguna inconsistencia en la recepcion de la votacion

emitida ante cada uno de esos 6rganos ciudadanos.

En el caso, se surten los extremos de esos supuestos normativos
debido a que la eleccion del Delegado, Subdelegado e integrantes del
Consejo de Participacion Ciudadana del Barrio de Santa Maria Nativitas,
Chimalhuacéan, se desarroll6é uUnica y exclusivamente en la mesa receptora
de la votacion instalada en la calle 5 (cinco) de Mayo, numero 23 (veintitrés),
en el Barrio de Santa Maria Nativitas, por lo que al declararse la nulidad de
la votacibn de esa mesa receptora, necesariamente tiene como
consecuencia la declaracién de la nulidad de la eleccion respectiva en su
integridad, ya que en la referida casilla se encuentra concentrado el 100%
(cien por ciento) de los sufragios que se emitieron en tales ejercicios

democraticos.

10 Fuente: https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion
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Lo anterior, se constata del analisis de la copia certificada de la cuarta
sesiéon del Comité de Vigilancia y Seguimiento para la Eleccién de
Delegados, Subdelegados y Consejos de Participacién Ciudadana del
referido ayuntamiento, en la que se realiz6 la declaracion de la validez de la
eleccion, ya que del examen de los resultados finales de esos ejercicios de
Santa Maria Nativitas, se advierte que corresponden directamente a los
obtenidos en la mesa receptora de la votacion instalada en la calle 5 (cinco)

de Mayo, numero 23 (veintitrés).

Como se verifica del siguiente comparativo de los datos asentados
entre la copia certificadas de las actas de escrutinio y computo de la eleccion
de Consejos de Participacion Ciudadana del Municipio de Chimalhuacan y
de la eleccién del Delegado y Subdelegado, elaboradas en la aludida mesa
directiva y la copia certificada del acta de declaracién de validez de la
eleccion formulada el treinta y uno de marzo de dos mil veintidés por el
Comité de Vigilancia y Seguimiento para la Eleccion de Delegados,

Subdelegados y Consejos de Participacion Ciudadana.

1. Resultados obtenidos ante la mesa directiva de casilla sobre la

eleccion de integrantes de Consejo de Participacion Ciudadana

Rssais § o

UNSCRIPCION <o

OMINAL RESULTADOS PE LA VOTACION
3. DE MEXICO. :
Mg]%‘iﬁfﬁﬁimﬁm — CON LETRA
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VERDE 292 nwnrnlwa (-.nrrn;ln o A
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AZUL D3 trecierdon Leapkn Y chrs
NARANJA | 2] : el ICOFOS U0D
ok 2. - Neind, dos

2. Informacion precisada en el acta de declaracion de validez de

eleccion del Consejo de Participacion Ciudadana, de Santa Maria Nativitas:

RESULTADOS DE LA SESIGN DE COMPUTO FINAL DE LA ELECCION DE CONSEJOS DE
PARTICIPACION CIUDADANA, DEL MUNICIPIO DE CHIMALHUACAN 2022

NO. DELEGACION NO. COPACH GUINDA | VERDE | ROSA | AZUL | NARANJA VOTOS KULOS TOTALDE

. voTos GANSDOR

i COLOMIE CUADAIUPE | 147 31 0 112 [} 10 380 GUINDA
A s MARIA NATIVITAS 2_[SANTA mﬁ NATIVITAS w14 i 0 01 2 a0 I
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3. Resultados obtenidos ante la mesa directiva de casilla sobre la

eleccion de Delegado y Subdelegado:

[y .
FORMULA _ CON NOMERD _ CONLETRA
{GUNA | 306 Trntims 15

VIRDE | 204 e \Hn!,(dm .
ROSA —_— :
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4. Informacion resefada en el acta de declaracion de validez de

eleccion de Delgado y Subdelegado, de Santa Maria Nativitas:

RESULTADOS DE LA SESION DE COMPUTO FINAL DE LA ELECCION w
DE DELEGADOS Y SUBDELEGADOS, DEL MUNICIPIO DE

- o
VOTOS TOTAL ==
NO. DELEGACION NO. COPACI GUINDA | VERDE | ROSA | AZUL | NARANJA NULOS DE GANADOR
vOoTOos
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La informacion descrita es congruente con lo informado el doce de
abril de dos mil veintidés por el Secretario del Ayuntamiento de
Chimalhuacan, Estado de México, en el que precisé que en la “Comunidad
Santa Maria Nativitas se instal6 una mesa receptora de Votacion que
atendieron la eleccion de Delegados y subdelegados, asi como la del

Comité de patrticipacion ciudadana”.

En este contexto, debido a que los resultados finales de la eleccion
del Delegado, Subdelegado y del Consejo de Participacion Ciudadana de la
Delegacién 2 (dos), de Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de
México, se sustentaron unicamente en la votacion recibida en la mesa
receptora de la votacion instalada en la calle 5 (cinco) de Mayo, niumero 23
(veintitrés), del referido barrio o colonia, la cual ha sido previamente
declarada nula, los efectos de tal irregularidad direccionan a declarar la

nulidad en su integridad de las elecciones de los referidos cargos auxiliares.

Lo anterior, en términos de lo previsto en los articulos 403, fraccién

I, del Cédigo Electoral del Estado de México; asi como 76, fraccion |, inciso
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a), 77, fraccién |, inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion.

NOVENO. Garantias de no repeticion. El articulo 1°, de la
Constitucion Federal contempla expresamente la obligacion de que las
violaciones a derechos humanos sean reparadas. La reforma al anotado
precepto constitucional constituye un nuevo eje transversal constitucional

en materia de derechos humanos.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 17 y 99, de la
Constitucion Federal, Sala Regional Toluca se encuentra obligado a impartir
justicia de manera pronta, completa e imparcial. Por ello, para cumplir con
este deber constitucional, no basta con someter los juicios bajo el tamiz de
la justicia electoral, sino que, para proteger en mayor medida el derecho
fundamental de acceso a la justicia, es necesario garantizar medidas
reparadoras de los derechos fundamentales vulnerados, asi como las
medidas compensatorias y las garantias de no repeticidn que permitan

inhibir las malas practicas como las que se conocieron en el presente caso.

Como se ha evidenciado en el caso, parte de la problematica en el
presente asunto derivdo del disefio y los plazos contemplados en la
convocatoria para la eleccion de autoridades auxiliares y municipales y

consejos de participacion ciudadana para el periodo 2022—-2024.

Desde su prevision, las diferentes etapas para el proceso electivo
resultaron muy préximas, lo cual generd que plazos otorgados para los
participantes a fin de inconformarse con las etapas dificultara su
agotamiento, en detrimento de la certeza y seguridad juridica que debe

prevalecer en un procedimiento electivo de esta naturaleza.

Ademas, a juicio de esta Sala Regional, se deben prever plazos
suficientes y razonables entre las etapas del procedimiento en cuestion,
para estar en posibilidad de desahogar una cadena impugnativa; en la
inteligencia de que ésta, implica el desahogo de los medios locales y los de

caracter federal.

Resulta importante destacar que los ayuntamientos cuando

organizan elecciones se constituyen en autoridades electorales, y por tanto
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en el tramite de los juicios que se promuevan con motivo de los procesos
comiciales que celebran conforme a lo dispuesto en los articulos 17 y 18,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, y en su sustanciacién, tienen la ineludible obligacién de tramitar
las demandas; tal y como acontece en la especie. Asimismo, debe
puntualizarse que durante todo el proceso electoral que desarrollan se rigen

por los principios constitucionales en materia electoral.

Ahora, en lo concerniente a las diversas etapas que van desde la
convocatoria hasta la toma de protesta, incluyendo la tramitacion vy
sustanciacion de las demandas, todos los dias y horas son habiles, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 7, parrafo 1, de la Ley de Medios y

acorde a la jurisprudencia 9/2013, de rubro: “PLAZO. PARA LA INTERPOSICION

DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL EN CONTRA DE
ACTOS EMITIDOS EN LOS PROCEDIMIENTOS PARA ELEGIR AUTORIDADES
MUNICIPALES A TRAVES DEL VOTO POPULAR, DEBEN COMPUTARSE TODOS LOS

DIAS Y HORAS COMO HABILES, POR TRATARSE DE PROCESOS ELECTORALES”.

De ahi que los ayuntamientos se encuentran vinculados a cumplir las
obligaciones con la debida diligencia a fin de garantizar el pleno acceso a la
justicia de los ciudadanos que se inconformes con los actos o resoluciones
derivados de los procesos electivos que organizan. Mas aun que las
determinaciones de las autoridades jurisdiccionales electorales son de

orden publico y de cumplimiento inexcusable.

Maxime considerando que quienes participan en este tipo de
procesos electorales, son ciudadanos que no cuentan con el respaldo, por
ejemplo, de la estructura de un partido politico, por tanto, los tiempos y
requisitos que contemplen las convocatorias para la participacion de la
ciudadania en este tipo de elecciones deben ser especialmente cuidadosos,

a efecto de no poner en riesgo los derechos de las personas participantes.

Lo anterior a efecto de tutelar el ejercicio del derecho de la
ciudadania a participar en este tipo de procesos electivos, garantizar y
materializar el sistema de medios de impugnacion disefado desde la

Constitucion y las leyes.
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Asi, en estricta observancia al bloque de constitucionalidad
enmarcado en términos del articulo 17, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y los criterios de orden comunitario sostenidos
por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en interpretacion del
articulo 25, parrafo 1, de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, en los que se ha sefalado que toda persona tiene derecho a un
recurso efectivo, sencillo y rapido, ante los jueces y tribunales competentes

que los ampare contra actos que violen sus derechos humanos.

Resulta orientadora, en lo que interesa, la jurisprudencia 8/2011, de

la Sala Superior de rubro: “IRREPARABILIDAD. ELECCION DE AUTORIDADES

MUNICIPALES. SE ACTUALIZA CUANDO EL PLAZO FIJADO EN LA
CONVOCATORIA, ENTRE LA CALIFICACION DE LA ELECCION Y LA TOMA DE

POSESION PERMITE EL ACCESO PLENO A LA JURISDICCION”.

Por tanto, se vincula al Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado
de México, a efecto de que, en futuras ocasiones, al momento de emitir
convocatorias ciudadanas para participar en este tipo de procesos, y
disefar el desahogo de las diversas etapas, disefie y otorgue los plazos y
tiempos suficientes para que quienes consideren que sus derechos politico-
electorales han sido afectados, cuenten con el tiempo para agotar la cadena
impugnativa, de conformidad con lo razonado y en cumplimento a las
obligaciones constitucionales y legales a las que se encuentran obligadas

todas las autoridades del Pais.

Asimismo, se vincula al referido 6rgano de gobierno municipal para
que desde la emision de la convocatoria respectiva establezca
puntualmente los supuestos de impedimento para ser integrante de las
mesas receptoras de la votacion o representante de candidatos, previendo
entre tales incompatibilidades la relativa a tener la calidad de Delegado,

Subdelegado o integrante de los Consejos de Participacion Ciudadana.

Ademas, debera prever desde el dictado de ese documento de
difusidon que para efecto de la promocién o interposicién de juicios y
recursos que surjan durante el desarrollo de esos ejercicios democraticos,
todos los dias y horas se consideran como habiles tanto para las

autoridades que intervienen en su celebracion, como para los propios
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gobernados, en términos de lo establecido en la citada jurisprudencia
9/2013.

Cabe precisar que, en términos generales, similares garantias de no
repeticion establecié Sala Regional Toluca al resolver el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano ST-JDC-
42/2022.

DECIMO. Determinacién sobre apercibimientos. Mediante
diversos acuerdos dictados los dias diez, once y doce de abril dos mil
veintidos, la Magistrada Instructora formulé diversos acuerdos a efecto de
requerir informacién y documentacion necesaria estar en aptitud juridica de
resolver el fondo de la controversia planteada en el presente medio de

impugnacion.

Tales requerimientos estuvieron dirigidos, en un primer momento, al
Secretario del Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de Meéxico v,
posteriormente, a los integrantes del Cabildo; esto es, a la Presidenta

Municipal, los Sindicos y los Regidores de ese 6érgano de gobierno.

Finalmente el doce de abril antes de la resolucién del juicio, se aportd
la informacién y documentacion requerida, aunado a que los candidatos de
la Planilla Azul que resultaron vencedores en la eleccion de Delegados,
Subdelegados e integrantes del Consejo de Participacion Ciudadana, en el
Barrio de Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México, también
pudieron comparecer al juicio; no obstante esta autoridad federal no soslaya
que el referido Secretario del Ayuntamiento inobservo los plazos de los

requerimientos.

En consecuencia, aunque se considera justificado dejar sin efectos
los apercibimientos decretados a cada uno de los citados funcionarios
municipales; no obstante, se conmina al Secretario del Ayuntamiento de
Chimalhuacan, Estado de México, para que en la subsecuentes ocasiones
actue con diligencia, atendido los plazos y la materia de los requerimientos
que le son formulados por los integrantes de Sala Regional Toluca o por el

propio Pleno de esta autoridad federal.
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UNDECIMO. Efectos. En términos de lo resuelto en el considerando

respectivo, se precisan los efectos de esta sentencia:

1. Se declara la nulidad de la votacion recibida en la mesa receptora
de la votos instalada en la calle 5 (cinco) de Mayo, numero 23 (veintitrés),
en el Barrio de Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México, en
el contexto de la elecciéon de Delegado, Subdelegado Municipal y Consejo

de Participacion Ciudadana, de referido Barrio.

2. Se declara la nulidad de la eleccién de Delegado, Subdelegado
Municipal y Consejo de Participacion Ciudadana, del Barrio de Santa Maria
Nativitas, Estado de México, para el periodo 2022-2024 y se revocan los
nombramientos que, en su caso, se hayan emitido a favor de los integrantes

de las Planilla Azul ganadora en esa eleccion.

Lo anterior en la inteligencia que esta determinacién no prejuzga
respecto de las demas elecciones que en la sesién de treinta y uno de marzo
pasado declaro validas el Comité Responsable de Seguimiento y Vigilancia
de la Eleccion Autoridades Auxiliares del Ayuntamiento de Chimalhuacan,

Estado de México.

3. Se ordena al Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de México
que, en el ambito de sus atribuciones, realice las actividades
correspondientes para la celebracién de la eleccion extraordinaria de
Delegado, Subdelegado Municipal y Consejo de Participacion Ciudadana,
en el Barrio de Santa Maria Nativitas, asi como las necesarias para el

cumplimiento de esta ejecutoria.

4. El Ayuntamiento debera establecer un calendario en el que exista
tiempo suficiente para el desarrollo de cada etapa y cumplimiento de las
bases de la respectiva Convocatoria, por lo que debera de fijar con toda
claridad, certeza y anticipacion, las fechas, por lo menos, de: 4.1 la jornada
electoral, 4.2 declaracion de validez de la eleccion, 4.3 toma de protesta y
4.4 momento en que las personas electas comenzaran a ejercer el cargo,

lo cual debera ser previsto también en la convocatoria respectiva.

5. En el disefio de esos plazos el érgano municipal debera de

considerar que debe existir el tiempo suficiente para desahogar la cadena
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impugnativa respectiva, lo que incluye el analisis y resolucidn de los medios
de impugnacion que, se en su caso, se promuevan ante la propia autoridad
municipal, el Tribunal Electoral del Estado de México, esta Sala Regional y

la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

6. Asimismo, en la convocatoria respectiva se debera establecer que
los Delegados, Subdelegados o integrantes de los Consejos de
Participacion Ciudadana estan impedidos para participar como miembros
de las mesas receptoras de la votacion o como representantes de la
Planillas o candidatos, ademas en tal documento de igual forma se debera
prever que para efecto de la promocidn o interposicion de juicios y recursos
que surjan durante el desarrollo de esos ejercicios democraticos, todos los
dias y horas se consideran como habiles tanto para las autoridades que

intervienen en su celebracién, como para los propios gobernados.

7. Se vincula al Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de México
que, en el ambito de sus atribuciones, en su caso, determine lo que en
Derecho corresponda, para el cumplimiento de las funciones de las
autoridades y organos auxiliares en el Barrio de Santa Maria Nativitas,

Chimalhuacan, Estado de México, cuya eleccion ha sido declarada nula.

8. Una vez que el Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado de México
y/o del Comité Responsable de Seguimiento y Vigilancia de la Eleccién
Autoridades Auxiliares de ese érgano de gobierno emitan la convocatoria
para la eleccion extraordinaria de Delegado, Subdelegado Municipal y
Consejo de Participacion Ciudadana, en el Barrio de Santa Maria Nativitas,
tales autoridades municipales contaran con un plazo de 24 (veinticuatro)
siguientes para notificar el dictado esa determinaciéon a esta Sala
Regional Toluca, remitiendo las constancias que asi lo acrediten, para
efecto que este érgano jurisdiccional verifique el cumplimiento formal de la

presente sentencia a partir de la emision de tal convocatoria.

Por otra parte, se ordena a la Secretaria General de Acuerdo de Sala
Regional Toluca que cualquier documento relacionado con el tramite y
sustanciacion del presente medio de impugnacidn que se reciba con
posterioridad a la resolucion del asunto, se agregue a los autos de forma

directa y sin mayor tramite.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, Sala Regional Toluca

RESUELVE:

PRIMERO: Se declara la nulidad de la votacion recibida en la unica
casilla y la nulidad de la eleccién del Delegado y Subdelegado Municipal,
asi como del Consejo de Participacion Ciudadana en el Barrio de Santa
Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México, para el periodo 2022-
2024 y se revocan los nombramientos que, en su caso, se hayan emitido a

favor de los integrantes de la Planilla Azul ganadora en esas elecciones.

SEGUNDO. Se ordena al Ayuntamiento de Chimalhuacan, Estado
de México que, en el ambito de sus atribuciones, realice las actividades
correspondientes para la celebracion de la eleccion extraordinaria de
Delegado, Subdelegado y Consejo de Participacion Ciudadana, en el Barrio
de Santa Maria Nativitas, Chimalhuacan, Estado de México, asi como las

necesarias para el cumplimiento de esta resolucion.

TERCERO. Se fijan como garantias de no repeticion las

precisadas en el apartado correspondiente de esta sentencia.

CUARTO. Se conmina al Secretario del Ayuntamiento de
Chimalhuacan, Estado de México, para que en las subsecuentes
ocasiones actue con diligencia, atendiendo los plazos y la materia de los
requerimientos que le son formulados por los integrantes de Sala Regional

Toluca o por el propio Pleno de esta autoridad federal.

Notifiquese, por correo electrénico a los accionantes, al Secretario
del Ayuntamiento y al Comité Responsable de Seguimiento y Vigilancia de
la Eleccion de Autoridades Auxiliares del Ayuntamiento de Chimalhuacan,
Estado de México; por conducto del Secretario del Ayuntamiento y de
manera personal a cada uno de los candidatos integrantes de la Planilla
Azul para la eleccién de Delegado, Subdelegado Municipal y Consejo de
Participacion Ciudadana en el Barrio de Santa Maria Nativitas,
Chimalhuacan, Estado de México, debiendo remitir las constancia que
acrediten la realizacibn de esas comunicaciones procesales a esta

autoridad jurisdiccional, las cuales deberan ser agregadas al expediente por
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la Secretaria General de Acuerdos de Sala Regional Toluca, de manera

directa y sin mayor tramite; por estrados, a los demas interesados.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente resolucion

en la pagina que tiene este organo jurisdiccional en Internet.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26, 27,
28 y 29, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral; 94, 95, 98 y 101, del Reglamento Interno del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

En su caso, devuélvanse los documentos originales que resulten
pertinentes, previa constancia legal que se realice al respecto, y en su
oportunidad, remitase el expediente al Archivo Jurisdiccional de esta Sala

Regional, como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron el Magistrado
Presidente por Ministerio de Ley Alejandro David Avante Juéarez, la
Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez y el Magistrado en
Funciones Fabian Trinidad Jiménez, quienes integran el Pleno de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el Secretario

General de Acuerdos, Antonio Rico Ibarra, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicte con
motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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