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Toluca de Lerdo, Estado de México, a nueve de marzo de dos mil

dieciocho

VISTOS, para resolver, los autos del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado al rubro,
promovido por Yezabel Azucena Elizalde Rosas, en contra del acuerdo
plenario emitido el veintisiete de febrero de dos mil dieciocho, por el
Tribunal Electoral del Estado de México (en adelante el tribunal
responsable), en el expediente JDCL-34/2018, por medio del cual se
declaré improcedente el juicio ciudadano local promovido por la citada
ciudadana y lo reencauzé a la Comision Estatal de Justicia Partidaria
del Partido Revolucionario Institucional, para que, con el caracter de

medio de impugnacion intrapartidista, lo sustancie y resuelva, y

RESULTANDO

I. Antecedentes. De lo manifestado por la parte actora en su
demanda y de las constancias que obran en el expediente, se

desprende lo siguiente:
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1. Convocatoria. El diez de enero de dos mil dieciocho, el Comité
Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional, en adelante
PRI, en el Estado de México, expidié la convocatoria para la seleccion
y postulacion de candidaturas del PRI, a miembros propietarios del

ayuntamiento en el municipio de La Paz, Estado de México.

2. Solicitud de registro. El veintiuno de enero, la actora ingreso su
registro formal como aspirante a precandidata al cargo de Presidenta

Municipal propietaria del citado municipio.

4. Pre-dictamen. El veintiocho de enero, la Comision Municipal de
Procesos Internos del PRI en La Paz, Estado de México, en adelante
la Comision Municipal, emitio el acuerdo a través del cual aprobo los
pre-dictamenes de procedencia e improcedencia a las solicitudes de

registro, entre las cuales, se declar6 improcedente la de la actora.

5. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano local. Inconforme con la determinacién anterior, el
once de febrero siguiente, la hoy actora presenté ante la Comision
Municipal, demanda de juicio para la proteccion de los derechos

politico-electorales del ciudadano local.

8. Acto impugnado. El veintisiete de febrero, mediante acuerdo
plenario, el tribunal responsable declaré la improcedencia del juicio
ciudadano local intentado por la actora y lo reencauzo a la Comision
Estatal de Justicia Partidaria del PRI, para la sustanciacion vy

resolucion, correspondiente.

Dicho acuerdo le fue notificado a la actora el veintiocho de febrero

siguiente.’

! Tal y como se desprende de la cédula de notificacion personal que obra en autos a fojas 144 y
145, del cuaderno Unico accesorio del presente expediente.
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Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano. El tres de marzo de dos mil dieciocho, la actora
presento, ante el tribunal responsable, demanda de juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, con el
fin de controvertir el acuerdo plenario de reencauzamiento

anteriormente referido.

lll. Integracion del expediente y turno. El seis de marzo, el
Magistrado Presidente, por Ministerio de Ley de esta Sala Regional
ordend la integracion del expediente ST-JDC-81/2018, y acordo
turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos previstos en el
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral.

Dicho proveido fue cumplido, en la misma data, por el Secretario
General de Acuerdos de esta Sala Regional, mediante el oficio
TEPJF-ST-SGA-451/18.

IV. Radicaciéon. Mediante acuerdo de ocho de marzo, el magistrado

instructor acordo la radicaciéon del expediente en su ponencia.

V. Admision y cierre de instruccion. El nueve de marzo se admitio la
demanda, por lo que, al no existir diligencias pendientes por
desahogar, el magistrado instructor declar6 cerrada la instruccion,

guedando los autos en estado de resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente

a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ejerce jurisdiccion y resulta



ST-JDC-81/2018

competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en lo
subsecuente Constitucion federal); 1°, fraccion II; 184; 185; 186,
fraccion lll, inciso c), y 195, fraccion 1V, inciso d), de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial de la Federacién, asi como 3°, parrafos 1y 2, inciso
c); 4°; 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral (en adelante Ley de Medios).

Lo anterior, por tratarse de un medio de impugnacion promovido por
una ciudadana, por su propio derecho, en contra de un acuerdo
plenario dictado por un tribunal electoral que pertenece a una entidad
federativa (Estado de México) que corresponde a la quinta
circunscripcion plurinominal, en donde esta Sala Regional ejerce

jurisdiccion.

SEGUNDO. Procedencia. Se encuentran satisfechos los requisitos de
procedencia previstos en los articulos 8°; 9°, parrafo 1; 13, parrafo 1,
inciso b); 79, parrafo 1, y 80, parrafo 2, de la Ley de Medios, como se

expone a continuacion.

a) Forma. La demanda fue presentada por escrito y en ella se sefala
el nombre de la actora, su domicilio para recibir notificaciones, el acto
reclamado y el responsable del mismo, contiene la mencion de los
hechos, y se desprenden los agravios que le causa el acto impugnado,

asimismo, constan su nombre y firma autografa.

b) Oportunidad. El presente requisito se tiene por colmado, en virtud
de que el medio de defensa se presentd dentro del plazo previsto para

ello, ya que la notificacion del acuerdo plenario impugnado se realizé
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el veintiocho de febrero de dos mil dieciocho y la presentacion de la
demanda fue el tres de marzo, por lo que es evidente que se presento
dentro del plazo de cuatro dias previsto en los articulos 7°, parrafo 1, y
8° de la Ley de Medios.

c) Legitimacion. Se cumple este requisito, toda vez que quien
promueve el presente medio de impugnacion es una ciudadana que,
en su calidad de aspirante a precandidata del PRI, al cargo de
presidenta municipal de La Paz, Estado de México, por su propio
derecho, aduce violaciones a sus derechos politico-electorales que

atribuye al tribunal responsabile.

d) Interés juridico. Se considera satisfecho este presupuesto, ya que
la parte actora controvierte una resolucion del tribunal responsable que

recayo al medio de impugnacion local que ésta promovio.

e) Definitividad. Este requisito se encuentra colmado, en virtud de
gue, en la normativa electoral del Estado de México, no se preve la
existencia de alguna instancia que se deba agotar, en forma previa al
presente juicio ciudadano, a efecto de combatir las resoluciones
emitidas por el tribunal responsable, y tampoco existe disposicion
alguna en la que se establezca que éstas deban ser ratificadas o
avaladas por un oOrgano distinto a la autoridad jurisdiccional

responsable.

En consecuencia, al estar cumplidos los requisitos de procedencia y
toda vez que no se actualiza alguna causal de improcedencia en el

presente juicio, procede el estudio de la controversia planteada.

TERCERO. Materia de la controversia, pretension y causa de
pedir. Previamente al andlisis de los agravios expresados por la

actora, resulta pertinente precisar que la materia de la controversia en



ST-JDC-81/2018

este juicio se centra en analizar si el acuerdo plenario impugnado, que
declaro la improcedencia del juicio ciudadano local intentado por la
actora y ordend su reencauzamiento a la Comision Estatal de Justicia

Partidaria del PRI, se encuentra ajustado conforme a Derecho.

Lo anterior, en razon de que la actora considera que se violan sus
derechos politico-electorales de votar y ser votada, porque la
responsable no entr6 al fondo del planteamiento y retarda la
imparticion de justicia, ante la ilegal actuacion del érgano municipal
encargado de dar certeza al proceso de seleccion interna en el

Municipio de La Paz, Estado de México.

En esa virtud, pretende que esta Sala Regional resuelva de manera
imparcial, pronta y expedita, sobre la resolucion del tribunal
responsable, aplicando en su favor, los principios pro homine y pro

cive, a la luz del derecho convencional de los derechos humanos.

CUARTO. Estudio de fondo. Por una cuestion de meétodo, los
agravios formulados por la actora, seran examinados en conjunto o
por separado, segun sea el caso, asi como en diverso orden al
invocado, sin que ello le cause perjuicio, en términos de la
jurisprudencia 4/2000 de rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION,? en tanto que lo
importante es que seran analizados todos y cada uno de los

argumentos que ésta expone para conseguir su pretension.

Agravios de la actora.

1. Indebida motivacién y fundamentacion.

2 Consultable en Justicia Electoral, Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 4, afio 2001, pp.5y 6
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La actora considera que la declaracion de improcedencia del juicio
ciudadano local y la determinacion de reencauzarlo a la Comision
Nacional de Justicia Partidaria del PRI, contenida en el acuerdo
plenario que se impugna, fue indebida.

Lo anterior, porque, desde su perspectiva, el acto controvertido se
encuentra fuera de las excepciones que establece la normativa que

invoca la autoridad responsable.

Al respecto, funda su agravio con base en el precedente contenido en
la sentencia del expediente SUP-JDC-343/2008, en el que se
establecen los supuestos en los que es dable recurrir directamente a
la via constitucional, ante la imposibilidad de que se restituya

plenamente el derecho violado.

Considera que, al ser un érgano partidario interno quien vulnero sus
derechos, por una actitud parcial que derivo en la negativa del registro
de la actora, por el incumplimiento de los requisitos establecidos en la
convocatoria respectiva, debié considerarse como un motivo suficiente
para que el tribunal responsable fuera exhaustivo y resolviera en el

sentido de tutelar su derecho a participar en el proceso interno.

Aduce que debieron de tomarse en cuenta los plazos perentorios que
definen el proceso interno; sin embargo, se reencauzo su medio de
impugnacion, respecto del cual considera que se podia haber ejercido
una interpretacion pro homine en el caso, y resolver con plenitud de

jurisdiccion otorgandole la razon.

Alega que no se tomd en cuenta que su impugnacion consistia en que
la Comision Municipal se aparté del principio de legalidad, al no
cumplir con el deber de entregar personalmente a los interesados, los

formatos para acreditar los apoyos requeridos, previo acuse de recibo.



ST-JDC-81/2018

2. Irreparabilidad del acto impugnado.

Considera que el tribunal responsable no tomdé en cuenta la
vulneracion a sus derechos, a partir de la designacion de la candidata
a la Presidencia Municipal en La Paz, Estado de México, en la primera
quincena de febrero de esta anualidad, ya que la constancia de mérito
se entregé a Estela Vazquez Arias, lo que menoscaba el derecho

alegado para continuar participando en la contienda interna.

Sefala que el razonamiento del tribunal responsable no atendié a su
causa de pedir, consistente en ordenar al oOrgano electoral
intrapartidario la reposicion del procedimiento para garantizar el
derecho de la actora a participar en dicha contienda, ante la actuacion

parcial que tuvo la Comision Municipal durante la etapa de registro.

Arguye que se le causa un agravio irreparable, en virtud de que los
plazos para la precampairia, vinculados con la interposicion del recurso
y Su resolucion, son perentorios; de ahi que decidié solicitar la
intervencion del tribunal responsable para que adoptara un criterio
amplio sobre el particular, al estar en colision su derecho de ser
votada, eventualmente, con la aplicacion de un criterio rigorista de la

ley electoral local.

Para ilustrar su argumento, la actora inserta una tabla con los tiempos
gue abarcan las etapas del proceso interno, a efecto de demostrar la
perentoriedad de los plazos establecidos para cada una de ellas, entre
las que destaca, la declaratoria de validez del proceso interno a

realizarse, a mas tardar, el once de febrero de este afo.

Por tales razones, aduce que se retrasa la imparticion de justicia, en
tanto que el tribunal responsable no entré al fondo del planteamiento

sobre la ilegal actuacion de la Comisidon Municipal, que incidié en la
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vulneracion de su derecho a ser votada en el proceso interno de

merito.

Finalmente, solicita que esta Sala Regional resuelva de manera
imparcial, pronta y expedita, sobre la resolucion del tribunal
responsable, aplicando, en su favor, los principios pro homine y pro

cive, a la luz del derecho convencional de los derechos humanos.

Consideraciones que sustentan el acuerdo impugnado.

Para analizar las cuestiones que han sido planteadas por la actora, se
atenderd a las consideraciones que el tribunal responsable sostuvo,

para emitir el acuerdo plenario que se impugna en el presente juicio.

Como deriva de la resolucion impugnada, el tribunal responsable
considero que la demanda del juicio local resultaba improcedente al
actualizarse el presupuesto previsto en el articulo 409, fraccion lll, del
Caodigo Electoral del Estado de Meéxico, consistente en la falta de

agotamiento de las instancias intrapartidistas previas.

Aludi6é a los principios de auto-organizacién y autodeterminacion que
derivan de lo dispuesto en los articulos 41, base |, parrafo tercero, y
116, fraccion 1V, inciso f), de la Constitucion federal, que prevén que
las autoridades electorales (federal y locales) so6lo podran intervenir en
los asuntos internos de los partidos politicos, en los términos que

sefalen la propia Constitucion y las leyes electorales respectivas.

Refirid que, en términos de lo dispuesto en los articulos 12, parrafo
segundo, de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
México, y 37, ultimo parrafo; 63, penultimo parrafo, y 409, fracciones Il
y lll, del citado codigo electoral local, el juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano local sélo sera procedente
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cuando el actor haya agotado todas las instancias previas y realizado
las gestiones necesarias para estar en condiciones de ejercer el
derecho politico-electoral presuntamente violado, en la forma y en los
plazos establecidos en las leyes correspondientes, esto es, que se
hayan agotado las instancias previas, dandose cumplimiento al

principio de definitividad.

Precisé que existe una excepcion a la regla genérica relativa al deber
de la parte actora de agotar las instancias previas, antes de promover
el juicio ciudadano local, la cual se materializa por medio de la figura
del salto de la instancia, que se actualiza cuando resulte necesario
gue la autoridad jurisdiccional electoral se pronuncie respecto de algun
asunto, atendiendo a la circunstancia de que, por el simple transcurso
del tiempo, la presunta violacion al derecho conculcado pueda
consumarse de forma irreparable o exista el riesgo fundado de una

posible merma al derecho que se estima violentado.

Agrego que dicha hipotesis se encuentra establecida en el articulo
409, fraccion I, del citado codigo electoral local, en el que se dispone
gue, en aquellos casos o cuando las instancias previas requieran de
mayores requisitos que el presente juicio 0 pongan en riesgo la
restitucion del derecho politico-electoral violado, el quejoso podra

acudir directamente ante el Tribunal Electoral del Estado de México.

Asimismo, invoco la jurisprudencia 45/2010 de rubro REGISTRO DE
CANDIDATURA. EL TRANSCURSO DEL PLAZO PARA
EFECTUARLO NO CAUSA IRREPARABILIDAD, misma que derivo de
la contradiccion de criterios resuelto por el pleno de la Sala Superior
en el expediente SUP-CDC-9/2010, para destacar que los
procedimientos de seleccion interna de los partidos politicos no se

consuman de forma irreparable, por el hecho de que se hayan

10
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registrado formalmente ante la autoridad electoral las candidaturas de

los partidos politicos.

Establecié que el acto impugnado guarda vinculacion con un proceso
interno de seleccion de candidatos de un partido politico, por lo que
consider6 gque dichos actos no son susceptibles de ser irreparables, y
gue por ello, el actor se encontraba obligado a observar la carga
procesal de agotar las instancias partidistas, antes de ocurrir ante ese
tribunal electoral, con el objeto de garantizar el acceso a la justicia
intrapartidaria y respetar el principio de autodeterminacion de la vida

interna de los partidos politicos.

De esa manera, concluyé que no se justificaba el per saltum
pretendido, porque el conflicto planteado podia tener solucion
conforme a la normativa partidista que corresponde y en atencion a
gue no se actualizaba ninguno de los supuestos excepcionales, de

referencia.

Finalmente, precisé que dicha determinacion hacia efectivo el derecho
de acceso a la justicia, consagrado en los articulos 17, parrafo
segundo, de la Constitucion federal, 8.1 y 25.1 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, y que no existe riesgo alguno
gue pueda implicar una afectacion material o juridica de imposible

reparacion.

Por lo que determiné reencauzar la demanda del juicio ciudadano
local, para que fuera analizado y se determine lo que, en Derecho

corresponda, conforme con la normativa interna del PRI.
Examen de agravios.

Esta Sala Regional considera que los agravios del actor son

infundados, por lo siguiente.

11
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1. Indebida motivacién y fundamentacion.

La actora aduce una indebida motivacion y fundamentacion por parte
del tribunal responsable, sobre la base de que no se tomd en
consideracion que un 6rgano partidario interno es el que vulnera sus
derechos, ante una actitud parcial que, en su concepto, derivo en la
negativa de su registro como aspirante dentro del proceso de
seleccién de candidaturas a miembros del Ayuntamiento de La Paz,
Estado de México, por el incumplimiento de los requisitos establecidos

en la convocatoria respectiva.

Sefala que no se tomoO en cuenta que su impugnacion consistia en
que la Comision Municipal se apartd del principio de legalidad, al no
cumplir con el deber de entregar personalmente a los interesados, los

formatos para acreditar los apoyos requeridos, previo acuse de recibo.

Asimismo, aduce que debieron de tomarse en cuenta los plazos
perentorios que definen el proceso interno, sin embargo, se reencauzo
su medio de impugnacion, respecto del cual considera que, se podia
haber ejercido una interpretacion pro homine en el caso, y resolver con

plenitud de jurisdiccion otorgandole la razon.

Al respecto, esta Sala Regional considera que la determinacién del
tribunal responsable, se encuentra debidamente fundada y motivada,
ademas de que atendi6 a los criterios emitidos por este tribunal, en los

criterios jurisprudenciales que cita en la resolucion impugnada.

En efecto, al analizar los planteamientos de la actora, el responsable
establecié que no se surten los supuestos de excepcion para conocer
de la demanda de juicio ciudadano local, por la via del salto de la

instancia, porque los argumentos de la actora no justificaron la

12
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necesidad de conocer directamente el asunto en cuestion, al
considerar que aun agotando la instancia partidista, la actora estaria
en aptitud de ver satisfecha su pretension, amén de que los actos de

los que se duele, si pueden ser reparables.

En cuanto a este tema, la actora considera que, en la determinacion el
tribunal responsable no tomo en cuenta la vulneracion a sus derechos,
a partir de la designacion de la candidata a la Presidencia Municipal en
La Paz, Estado de México, en la primera quincena de febrero de esta
anualidad, ya que la constancia de mérito se entrego a Estela Vazquez
Arias, lo que menoscaba el derecho alegado para continuar

participando en la contienda interna.

Esta Sala considera que dicha circunstancia no justifica por si misma,
el salto de la instancia pretendido por la actora, ya que la normatividad
del PRI, contempla los medios de defensa idoneos para combatir tales
aspectos, salvaguardando los derechos de los demas participantes,
por lo que correspondera, en todo caso, a la instancia jurisdiccional
intrapartidaria pronunciarse al respecto, y determinar lo que en
derecho corresponda, a efecto de confirmar, modificar o revocar el

acto reclamado; de ahi que no se actualiza la irreparabilidad sefialada.

Por la misma razon, el argumento consistente en que, el tribunal
responsable no atendié a su causa de pedir, consistente en ordenar al
organo electoral intrapartidario, la reposicion del procedimiento para
garantizar el derecho de la actora a participar en dicha contienda, ante
la actuacion parcial que tuvo la Comision Municipal durante la etapa

de registro, deviene infundado.

Ello, porque con independencia de que la actora no aporta elementos
de conviccion que demuestren dicho actuar, tampoco es razon

suficiente para tener por actualizada la excepcion para que el tribunal

13
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responsable conozca de la controversia, sin que se haya agotado la
instancia previa, toda vez, que aun y cuando pudiera existir una
colisibn entre el acto que se controvierte a cargo de la Comision
Municipal a quien se tacha de parcial, lo cierto es, que ello no es
obstaculo ni impedimento para que una diversa instancia como lo es la

de justicia intrapartidaria pueda pronunciarse al respecto.

Lo anterior, en términos de lo dispuesto en el articulo 46, parrafo 2, de
la Ley General de Partidos Politicos, en el que se establece que los
partidos politicos contaran con un oOrgano de decisién colegiado
integrado de manera previa a la sustanciacion del procedimiento, que
sera responsable de impartir justicia interna y debera conducirse con

independencia, imparcialidad y legalidad.

Por lo que, la determinacion que se adopte por la instancia
intrapartidaria, tendra que abordar todos y cada uno de los
planteamientos que invoca la actora, a modo de definir si constituyen
irregularidades o violaciones que afectan la validez del proceso
interno, a fin de resolver si resulta procedente o no, reponer dicho
proceso, maxime si se toma en cuenta que la actora hace valer una

cuestion de parcialidad por parte de la Comisién Municipal.

En cuanto a los agravios en los que la actora sostiene que los plazos
para la precamparia, vinculados con la interposicion del recurso y su
resolucion, son perentorios y que por ello se actualiza la irreparabilidad
de los actos que violan sus derechos, también resultan infundados,
en virtud de que tal y como lo expuso la responsable, la exigencia de
agotar las instancias previas tiene como presupuesto gue éstas sean
idoneas, aptas, suficientes y eficaces para alcanzar las pretensiones
de los justiciables y, en su caso, resultan aptas para modificar, revocar

o anular los actos controvertidos, bajo el criterio de que los plazos

14
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electorales del proceso electoral constitucional del Estado de México,

permiten combatir, en su caso, la determinacion que se emita.

Ademas, se debe tomar en cuenta que, en el acuerdo impugnado, la
responsable razon6 que no se justificaba la urgencia de conocer la
controversia planteada, por irreparabilidad del acto impugnado, al
considerar aplicable el criterio de este Tribunal Electoral contenido en
la jurisprudencia 45/2010 de rubro REGISTRO DE CANDIDATURA.
EL TRANSCURSO DEL PLAZO PARA EFECTUARLO NO CAUSA
IRREPARABILIDAD.

Por lo que, para la supuesta irreparabilidad que la actora sefiala, es de
considerarse que, si fuera el caso de que la cadena impugnativa se
extendiera hasta el plazo para que los partidos politicos soliciten el
registro de candidatos, ello no constituye un obstaculo para que las
instancias jurisdiccionales subsecuentes (local y federal), conozcan de
fondo la impugnacion que proceda, pues de ser el caso de que
resulten fundados los agravios, la consecuencia légico-juridica seria
revocar aquél acto, y los emitidos con posterioridad, inclusive el
registro de candidaturas, tal y como deriva de la jurisprudencia 1/2018
de rubro CANDIDATURAS. SU CANCELACION DURANTE EL
PERIODO DE CAMPANA. NO VULNERA NECESARIAMENTE LOS
PRINCIPIOS DE EQUIDAD Y CERTEZA CUANDO ES REVOCADA
EN UNA INSTANCIA ULTERIOR.?

Por lo anterior, se considera que no le asiste la razén a la actora, en

cuanto a este topico.

Finalmente, resulta infundado el agravio consistente en que se

retrasa la imparticion de justicia, en tanto que el tribunal responsable

3 Aprobada por unanimidad de votos por el pleno de la Sala Superior, en sesién publica celebrada
el treinta y uno de enero de dos mil dieciocho, al resolver la contradiccion de criterios SUP-CDC-
10/2017.
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no entro al fondo del planteamiento sobre la ilegal actuacion de la
Comision Municipal, que incidio en la vulneracion de su derecho a ser
votada en el proceso interno de mérito, dado que se trata de una
cuestion que debe ser resuelta, en primera instancia, por el 6rgano

jurisdiccional intrapartidario.

Cabe mencionar, que el hecho de que se hayan agotado las etapas
del proceso interno en el que se registr6 la actora para lograr la
precandidatura municipal, no justifica, por si mismo, que se deba
excepcionar a la actora de la carga de agotar la cadena impugnativa
intrapartidaria, ya que para ello, primeramente, procede identificar con
qué etapas o aspectos del desarrollo del proceso electoral ordinario
local, estan relacionados los actos que se reclaman, para determinar
de manera adecuada, si podria actualizarse una afectacion grave o

irreparable en el derecho presuntamente vulnerado.

Por lo que, si los actos reclamados (derivados del proceso interno),
guardan relacion con el proceso local que se lleva a cabo en el Estado
de México, e inciden en la postulacién de candidaturas a los cargos de
eleccion popular de miembros de los ayuntamientos, conviene precisar
gue la etapa de registro de candidaturas no culmina con la
presentacion formal de las solicitudes de registro por parte de los
partidos politicos, en tanto que correspondera al organismo publico
electoral local emitir las resoluciones correspondientes, todo lo cual,
permite concluir que, en la especie, existe tiempo suficiente para que
la actora esté en la posibilidad de agotar toda la cadena impugnativa,

a efecto de que logre colmar sus pretensiones.

En consecuencia, no resulta aplicable al caso, el precedente invocado
por la actora, que deriva de la sentencia dictada en el expediente
SUP-JDC-343/2008, ya que no se actualizan los supuestos conforme

con los cuales es dable recurrir directamente a la via constitucional, tal
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y como se ha expuesto en los parrafos precedentes.

Finalmente, por lo que hace a la solicitud de que esta Sala Regional
resuelva de manera imparcial, pronta y expedita, sobre la resolucion
del tribunal responsable, aplicando en favor de la actora, los principios
pro homine y pro cive, a la luz del derecho convencional de los
derechos humanos, deviene improcedente, dado que ello seria

atendible de haberle asistido la razon.

De ahi que esta Sala se encuentra impedida para conocer, con
plenitud de jurisdiccion, la demanda del actor, en atencion a lo
infundado de los agravios que han sido analizados y que, por
consecuencia, provocan la confirmacion del acuerdo impugnado, en
términos de lo dispuesto en el articulo 84, parrafo 1, inciso a), de la
Ley de Medios; por tanto, prevalece, en primer orden, el conocimiento
gue, eventualmente, llegara a tener el tribunal responsable sobre lo

resuelto por la instancia intrapartidaria del PRI.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se confirma el acuerdo plenario impugnado.

NOTIFIQUESE, personalmente a la actora; por oficio, a la autoridad
responsable y, por estrados, a los demas interesados, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 26; 27; 28, y 29, parrafos 1, 2y 3, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, asi como 94, 95, 98 y 99 del Reglamento Interno del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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Asimismo, hagase del conocimiento publico el presente acuerdo en la

pagina que tiene este organo jurisdiccional en Internet.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias respectivas a la
responsable, y remitase el expediente al archivo jurisdiccional de esta

Sala Regional, como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados y el
Magistrado en funciones que integran la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la
Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el Secretario General de

Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
POR MINISTERIO DE LEY

JUAN CARLOS SILVA ADAYA

MAGISTRADO MAGISTRADO EN FUNCIONES
ALEJANDRO DAVID AVANTE FRANCISCO GAYOSSO
JUAREZ MARQUEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

ISRAEL HERRERA SEVERIANO
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