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Toluca de Lerdo, Estado de México, a veinticinco de julio de

dos mil diecinueve.

VIS T O S, para resolver los autos de los juicios
ciudadanos ST-JDC-108/2019 y ST-JDC-109/2019, promovidos
por Ivan Torres Santana y Erandi Catalina Sanchez Trigueros,
guienes se ostentan como aspirantes a ocupar el cargo de
Titular del érgano interno de control del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, a fin de controvertir la lista publicada el
catorce de junio del afio en curso, en el Diario “La Voz de
Michoacan” en la que se les excluye de continuar participando
como aspirantes al referido cargo, asi como la validez de
diversos preceptos contenidos en el Decreto numero 611,
mediante el cual se derogan, adicionan y reforman diversas
disposiciones del Codigo Electoral del Estado de Michoacan de

Ocampo; y
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RESULTANDO

Antecedentes. De lo manifestado por los actores en sus
escritos de demanda y de las constancias que obran en autos,

se advierten los siguientes hechos:

PRIMERO. Publicacién de convocatoria. El cinco de junio
de dos mil diecinueve, se publicé en el Periddico Oficial del
Estado de Michoacan, la Convocatoria para aspirantes a ocupar
el cargo de Titular del Organo Interno de Control del Tribunal

Electoral de esa entidad federativa.

SEGUNDQO. Solicitud para participar como aspirantes en
el proceso de designacion del Titular del Organo Interno de
Control del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan. lvan
Torres Santana y Erandi Catalina Sanchez Trigueros manifiestan
gue el once de junio siguiente, presentaron escrito de solicitud
para participar en el referido procedimiento de designacion para
lo cual anexaron la carpeta con la documentacion solicitada,
motivo por el cual el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan

les asigno los folios 18 y 19, respectivamente.

TERCERO. Publicaciéon de la lista de aspirantes. El
catorce de junio posterior, conforme a la convocatoria referida,
se publicoé en el Diario “La Voz de Michoacan”, la lista de los
aspirantes que cumplieron con los requisitos y que fue
procedente su registro, en cuanto a lo folios identificados con los

arabigos 18 y 19, se asento la leyenda «improcedente».

CUARTO. Demandas de juicio para la proteccién de los

derechos politico-electorales del ciudadano ante la Sala
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Superior. El diecisiete de junio de dos mil diecinueve, los
actores presentaron solicitando la facultad de atraccion y via per
saltum ante la Oficialia de Partes de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion demandas
de juicio para la proteccidén de los derechos politico-electorales
del ciudadano a fin de controvertir los resultados de Ia
publicacion sefialados en el resultando que antecede, asi como
la aprobacién, expedicion, promulgacién y publicacion de
diversos articulos contenidos en el Decreto numero 611,
mediante el cual se derogan, adicionan y reforman diversas
disposiciones del Cadigo Electoral del Estado de Michoacan de

Ocampo.

QUINTO. Resolucién de las solicitudes de ejercicio de la
facultad de atraccion de la Sala Superior. El veinte de junio
del presente afo, la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion resolvio las correspondientes
solicitudes de ejercicio de la facultad de atraccion, al tenor de los

siguientes puntos resolutivos:

“I..]
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se acumula la solicitud de ejercicio de la facultad de
atraccion de la Sala Superior identificada con la clave SUP-SFA-
8/2019, a la diversa SUP-SFA-7/2019.

SEGUNDO. Es improcedente la facultad de atraccion.

TERCERO. Es improcedente que la Sala Superior conozca de los
asuntos a través de la via per saltum (salto de instancia).

CUARTO. La Sala Regional Toluca es la competente para
pronunciarse en plenitud de jurisdiccion, con relacion a la procedencia
de los medios de impugnacion y, en su caso, emita la determinacién de
fondo que corresponda.

L.
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SEXTO. Recepcion y turno a Ponencia. En atencion a la
negativa de la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion de
la Sala Superior referida en el parrafo precedente, el veintiuno
de junio de este afo, se recibieron en la Sala Regional Toluca
los escritos y anexos presentados por los actores; por tal razon,
en la propia fecha, la Magistrada Presidenta de este oOrgano
jurisdiccional acordé integrar y turnar a la Ponencia a su cargo,
los expedientes ST-JDC-108/2019 y ST-JDC-109/2019, para los
efectos establecidos en los articulos 19, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, los
cuales se cumplimentaron por el Secretario General de
Acuerdos de la Sala referida, mediante oficios TEPJF-ST-SGA-
437/19 y TEPJF-ST-SGA-438/19, respectivamente.

SEPTIMO. Radicacion, tramite de ley y requerimiento. El
veintiuno de junio del afio en curso, la Magistrada Instructora
radicd en su Ponencia los referidos juicios ciudadanos y ordeno
al Tribunal Electoral del Estado de Michoacéan, al Congreso del
Estado, al Titular del Poder Ejecutivo, al Secretario de Gobierno
y al Director del Periodico Oficial, todos del Estado de
Michoacan de Ocampo que realizaran el tramite de ley, previsto
en los articulos 17 y 18, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral; asimismo, requirio
al Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, para que
remitiera junto con los informes circunstanciados, las
constancias y documentacion que conforman el procedimiento
dentro de la Convocatoria para aspirantes a ocupar el cargo de
Titular del Organo de Control de ese Tribunal e informara en qué

fase se encontraba tal procedimiento.

OCTAVO. Desahogo de constancias de tramite vy

requerimiento. El veintisiete de junio de dos mil diecinueve, se
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recibieron en la Oficialia de Partes de este 6rgano jurisdiccional,
por parte del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, las
constancias de tramite, asi como el desahogoé del requerimiento
gue le fue efectuado, por lo cual se dicté acuerdo el uno de julio

posterior.

NOVENO. Nuevo requerimiento de tramite con
apercibimiento y vista a los actores con la informacion
remitida por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan.
El nueve de julio de dos mil diecinueve, se requirid nuevamente
al Congreso del Estado, al Titular del Poder Ejecutivo, al
Secretario de Gobierno, y al Director del Periddico Oficial, todos
del Estado de Michoacan de Ocampo, como autoridades
responsables, a efecto de que realizaran el tramite de ley
previsto en la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, y que de forma inmediata
remitieran las constancias que asi lo acreditasen a la Oficialia de
Partes de la Sala Regional, apercibidos que de no hacerlo se
resolveria con las constancias que obrasen en autos y, en su
caso, se impondria una medida de apremio prevista en el
articulo 32, de la citada ley; asimismo, se dio vista a los actores
con el informe circunstanciado que brindo el Tribunal Electoral
del Estado y con la informacion atinente en el Anexo de la
minuta de reunién interna celebrada el trece de junio de dos mil
diecinueve, para que en el plazo de cuatro dias manifestaren lo

gue a su Derecho correspondiese.

DECIMO. Desahogo de constancias de tramite por parte
del Periédico Oficial del Estado de Michoacan de Ocampo.
El dieciséis de julio de dos mil diecinueve, se recibieron en la
Oficialia de Partes de este érgano jurisdiccional, los informes

circunstanciados y las constancias de las cédulas de
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notificaciones por parte del Director del Periddico Oficial del

Estado de Michoacan de Ocampo.

UNDECIMO. Comunicaciéon del Secretario General de
Acuerdos respecto a las vistas ordenadas a los actores.
Mediante oficios TEPJF-ST-SGA-485/2019 y TEPJF-ST-SGA-
865/2019, de diecisiete de julio del afio en curso el Secretario
General de Acuerdos de la Sala Regional Toluca, informé que
los actores no dieron contestacion a la vista que les fue

notificada.

DUODECIMO. Desahogo de los informes
circunstanciados por parte del Congreso del Estado de
Michoacan de Ocampo. El veintidds de julio del afio en curso,
se recibieron en la Oficialia de Partes de este 6érgano
jurisdiccional, los informes circunstanciados respectivos por
parte del Diputado Presidente del Congreso del Estado de

Michoacan de Ocampo.

DECIMOTERCERO. Admisién. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora admiti6 a tramite las demandas

respectivas.

DECIMOCUARTO.. Cierre de instruccion. Al no existir
diligencias pendientes por desahogar, la Magistrada Instructora
declar6 cerrada la instruccion, quedando los autos en estado de

resolucion.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia. ElI Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion
y la Sala Regional correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, es competente para conocer y resolver los
presentes medio de impugnacion, de conformidad con lo
establecido en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, 94,
parrafo primero y 99, parrafo cuarto, fracciones IV y V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
fraccion 1l, 184, 185, 186, fraccion lll, inciso c), 192, parrafo
primero y 195, fraccion IV, inciso c), de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; 3, parrafos 1y 2, inciso ¢), 4, 6,
parrafo 1, 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f) y 83, parrafo 1,
inciso b), fraccion lll, de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral.

Lo anterior, por tratarse de dos juicios para la proteccion de
los derechos politico-electorales promovidos por Ivan Torres
Santana y Erandi Catalina Sanchez Trigueros, respectivamente,
guienes impugnan la lista emitida el catorce de junio del afio en
curso, en la que, se les excluye de seguir participando en el
proceso para la designacion del Titular del Organo Interno de
Control del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, entidad
federativa que se encuentra dentro de la circunscripcion
plurinominal en la que ejerce competencia la Sala Regional

Toluca.

SEGUNDO. Acumulacién. Del estudio de las demandas de
los presentes medios de impugnacion, se advierte que existe
conexidad en la causa, ya que los actores controvierten
idénticos actos de la misma autoridad responsable, ademas de

gue ambos pretenden se les permita seguir participando en la
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designacion del Titular del Organo Interno de Control del

Tribunal Electoral del Estado de Michoacan.

Por tal razén, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 199, fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion; 31, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral, asi como 79 y 80, del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, lo procedente es acumular el juicio ciudadano ST-
JDC-109/2019 al diverso ST-JDC-108/2019, por ser el primero
gue se recibié en el indice de la Sala Regional Toluca, a efecto
de facilitar la resolucién de estos juicios, asi como de evitar el

dictado de sentencias contradictorias.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de los
puntos resolutivos de la sentencia, al expediente del juicio

acumulado.

TERCERO. Cumplimiento de los requisitos de
procedencia. Se consideran colmados los requisitos de
procedencia de los presentes juicios, de conformidad con lo
previsto en los articulos 8, 9, parrafo 1, 79, parrafo 1, y 80,
parrafo 1, inciso f), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, como se expone a

continuacion.

a) Forma. Las demandas fueron presentadas por escrito y
en ella se sefalan los nombres de los actores, el medio para
recibir notificaciones, se identifica el acto reclamado y a la
autoridad responsable; contiene la mencion de los hechos y el

seflalamiento de la expresion de los agravios que exponen les
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causa el acto impugnado, y constan las firmas autografas de los

promoventes.

b) Oportunidad. El presente requisito se tiene por colmado,
en virtud de que los medios de impugnacién se presentaron
dentro del plazo de cuatro dias previsto para ello, ya que la
notificacion del acto impugnado se realiz6 el catorce de junio de
dos mil diecinueve y la presentacion de los medios de
impugnacion ocurrio el diecisiete de junio siguiente, por lo que

se colige que se presentaron oportunamente.

c) Legitimacién e interés juridico. El presente medio de
impugnacién fue promovido por parte legitima, toda vez que
guienes lo incoan son ciudadanos por su propio derecho y en su
caracter de aspirantes al cargo de Titular del Organo de control
interno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan; y
cuentan con interés juridico derivado de que son quienes
ejecutaron accion ante la instancia local y al inscribirse en el
procedimiento referido podrian de recibir un fallo para continuar

participando en él.

d) Definitividad y firmeza. En el caso, se cumplen tales
requisitos, toda vez que para combatir la improcedencia de su
solicitud que por esta via se controvierte, no esta previsto otro
medio de impugnacion en la legislacion electoral del Estado de

Michoacan de Ocampo.

CUARTO. Hechos probados. Las cuestiones facticas que

dieron origen a la controversia son las siguientes:

- Bases para el nombramiento de los titulares de los

organos de control de los organismos auténomos. El

9
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veintitrés de julio de dos mil dieciocho, se public6 en el
Periodico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de
Michoacan el Decreto numero 611, mediante el cual se reforman
los articulos 46, 47, 64, fracciones Xl y XIl, 65, fraccion V, y se
adiciona la fraccion X1V, del articulo 64, recorriéndose en su
orden la subsecuente; 69 bis; 69 ter, y 69 quater, del Codigo
Electoral del Estado de Michoacan, estableciéndose las bases
para el nombramiento de los titulares de los érganos de control
de los organismos autonomos, entre ellos el Tribunal Electoral

del Estado de Michoacan de Ocampo.

- Demanda de juicio electoral. El veintisiete de julio
siguiente, el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, por
conducto de su Magistrado Presidente, presentd0 ante el
Congreso de la citada entidad federativa, demanda de juicio
electoral en el que impugné lo dispuesto en los citados articulos
del Decreto numero 611, expedido por el propio oOrgano

legislativo, en sesion de cuatro de julio de dos mil dieciocho.

- Remision del juicio electoral. EI ocho de agosto
posterior, el apoderado del Congreso del Estado de Michoacan
de Ocampo remiti6é a la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, la demanda referida en el
parrafo precedente, el cual fue radicado en ese d&rgano

jurisdiccional con el niumero de expediente SUP-JE-41/2018.
- Sentencia del juicio electoral. El veintitrés de agosto de
dos mil dieciocho, la Sala Superior resolvio el referido juicio

electoral en el tenor siguiente:

“...]

10
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RESUELVE

PRIMERO. Se declara la inaplicacion del articulo 44, fraccion XXIII-C,
de la Constitucion del Estado de Michoacan de Ocampo y los articulos
64, fracciones Xl, XIl'y XIV; 65, fraccion V; segundo parrafo del articulo
69 bis; 69 ter y 69 quater del Cadigo Electoral del Estado de Michoacan
de Ocampo, numeral 67, fraccion VI, de la Ley Organica y de
Procedimientos del Congreso de Michoacan, asi como los articulos
SEGUNDO y TERCERQO transitorios contenidos en el Decreto nimero
611; por cuanto hace a la facultad del Congreso de aquella entidad
de designar al titular del érgano interno de control del Tribunal
Electoral local.

SEGUNDO. Se dejan sin efectos juridicos todos aquellos actos
realizados en relacion con la eleccion del titular del 6rgano interno de
control del Tribunal Electoral de Michoacan por parte del Congreso de
aquella entidad.

TERCERO. El Tribunal Electoral de Michoacan debera designar al
titular de su érgano interno de control en los términos precisados en el
ultimo considerando de la presente ejecutoria.

CUARTO. Se ordena dar vista a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién con copia certificada de la presente ejecutoria, respecto de la
inaplicacion de los referidos preceptos locales.

L.

-Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado
de Michoacan. El veintinueve de mayo de dos mil diecinueve,
se publico en el Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del
Estado de Michoacan de Ocampo, el Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacéan, en cuyo articulo 21
se establecieron los requisitos exigidos para ser el Contralor

Interno.

- Convocatoria para Aspirantes a ocupar el cargo de
Titular del Organo Interno de Control del Tribunal Electoral
del Estado de Michoacan. El cuatro de junio del dos mil
diecinueve, el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan aprobo la Convocatoria para Aspirantes a ocupar el
cargo de Titular del Organo Interno de Control del citado tribunal
local, la cual fue publicada el cinco de junio siguiente, en el

Periddico Oficial del Gobierno Constitucional del Estado de
11
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Michoacan de Ocampo, en el Diario “la Voz de Michoacan”, asi
como en la pagina web del citado 6rgano jurisdiccional, a efecto
de que quien considerara reunir los requisitos ahi previstos se

inscribiera.

En la convocatoria referida se convocd a las Instituciones
Educativas, de investigacion y a la Sociedad Civil en general, de

acuerdo a las siguientes:

“T...]
BASES

Primera. Los aspirantes, de conformidad con el articulo 21 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
deberan reunir los siguientes requisitos:

a) Ser mexicana 0 mexicano por nacimiento, estar en pleno goce y
ejercicio de sus derechos civiles y politicos;

b) Tener més de treinta afios de edad, al dia de la designacion;

c) Poseer al dia de la designacion, con antigliedad minima de cinco
anos, titulo profesional de nivel licenciatura y contar con los
conocimientos y experiencia que les permitan el desempefio de sus
funciones;

d) Gozar de buena reputacion y no haber sido condenado por delito
doloso;

e) No haber sido inhabilitado para desempefiar un empleo, cargo o
comision en el servicio publico, ni removido por causa grave de
algun cargo del sector publico o privado;

f) No haber desempefiado cargo alguno de eleccion popular en los
ultimos cuatro afios anteriores a la designacion; y

g) No desempefar ni haber desempefiado cargo de direccion
nacional o estatal en algin partido politico en los Ultimos cuatro
afos anteriores a la designacion.

Segunda. Los interesados en participar en la presente convocatoria,
deberan entregar una carpeta con los siguientes documentos:

a) Acta de Nacimiento;

b) Carta bajo protesta de decir verdad de no haber sido inhabilitado
para desempefiar un empleo, cargo o comisién en el servicio

12
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publico, ni removido por causa grave de algun cargo del sector
publico o privado. El Pleno del Tribunal podr& verificar en cualquier
tiempo la veracidad de la informacion proporcionada en la carta a
gue se alude en este inciso:

c) Constancia de no tener antecedentes penales;
d) Titulo(s) y/o Grado(s) Académico(s) y Cédula(s) Profesional(es);

e) Carta de declaracion de intereses, con autorizacion para que pueda
ser publicitada, salvo el caso de datos personales que deban
resguardarse, presentada en el formato preestablecido por este
Tribunal, visible en su pagina web, previo a la inscripcion a esta
convocatoria;

f) Documentacidbn que acredite su experiencia profesional y/o
académica y/o en la investigacion en materia de transparencia,
evaluacion, fiscalizacién, control y/o manejo de recursos publicos,
rendicion de cuentas, responsabilidad de servidores publicos y/o
combate a la corrupcion;

g) Escrito de postulacién del aspirante, por si mismo y/o por otra
persona, institucion u organizacion, en el que se expongan los
motivos por los cuales se desea postular. En caso de postulacion
por otra persona, institucion u organizacion, debera acompanarse el
escrito de aceptacion de la postulacion del aspirante;

h) Escrito, bajo protesta de decir verdad, de cumplir los requisitos
previstos en los incisos d), e) f) y g) de la base primera de esta
convocatoria;

i) Debera adjuntarse un curriculum vitae que contenga domicilio,
teléfonos y direccion electrénica, asi como los datos que considere
oportunos;

j) Autorizacién para publicitar los datos que contengan el expediente,
salvo los personales o0 sensibles que los aspirantes sefialen
expresamente que no se publiquen; y

k) Credencial del Instituto Nacional Electoral para votar o Pasaporte
Vigentes.

Para que los aspirantes cubran los requisitos de presentacion de
escritos en los incisos b), €), g), h) y j) de esta Base, los formatos
estaran disponibles en la pagina web de este Tribunal.

Todo lo anterior se entregara en una carpeta fisica y con soporte
electronico.

El Pleno de este o6rgano Jurisdiccional, revisara el curriculum
presentado por los aspirantes, de conformidad con la base tercera,
fraccion primera de los Lineamientos y Criterios de Evaluacion de los
Aspirantes para Titular del Organo Interno de Control y de considerarlo
pertinente el Pleno podra realizar cuestionamientos relacionados a la
informacion del curriculum presentado, durante la comparecencia oral
del aspirante, sefialada en la base cuarta de la presente convocatoria.

13
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Lo previsto en los incisos d), f y k) de esta base debera ser entregada
en copia certificada por fedatario publico, el resto de los documentos
debera ser entregado en original.

La documentacion, carta de postulacion por si mismo y/o carta de
postulacion por otra persona, institucion u organizacién y demas
documentos, deberan ser entregados en la direccién ubicada en la
calle Coronel Amado Camacho, numero 294, de la Colonia
Chapultepec Oriente, de la ciudad de Morelia, Michoacan, Codigo
Postal 58260, en horario de 8:30 horas a las 16:00 horas y de las 17:00
horas a las 20:00 horas, los dias 07, 10, 11 y 12 de Junio de 2019; en
la Oficialia de Partes de la Secretaria General de Acuerdos de este
Organo Jurisdiccional.

A cada aspirante se le entregara el folio de su registro.

Tercera. Entregada la documentacion prevista en la base anterior, el
Pleno revisar4 el cumplimiento de requisitos y los aspirantes que
cumplan con todos ellos, seran incluidos en la lista que sera publicada
el viernes 14 de Junio de 2019 en la pagina web de este Tribunal y en
un diario de circulacién nacional en el Estado, a efecto de que cualquier
persona, por el término de tres dias habiles, de manera respetuosa,
formule y haga llegar al Pleno, observaciones sobre los participantes,
acompafando las pruebas que acrediten su dicho.

Se declara la inaplicacion del articulo 44, fraccion XXIII-C, de la
Constitucion del Estado de Michoacan de Ocampo Y los articulos 64,
fracciones XI, Xll'y XIV; 65, fraccion V; segundo parrafo del articulo 69
bis; 69 ter y 69 quater del Codigo Electoral del Estado de Michoacan de
Ocampo, numeral 67, fraccion VIIl, de la Ley Organica y de
Procedimientos del Congreso de Michoacan, asi como los articulos
SEGUNDO y TERCERQO transitorios contenidos en el Decreto nimero
611; por cuanto hace a la facultad del Congreso de aquella entidad
de designar al titular del 6érgano interno de control del Tribunal
Electoral local.

[.I

- Solicitud de registro. El once de junio posterior, entre los
aspirantes que solicitaron su registro para participar en el
proceso de evaluacion y seleccion del Titular del Organo Interno
de Control del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan se
encuentran Ivan Torres Santana y Erandi Catalina Sanchez
Trigueros, a quienes se les asignaron los nameros de folios 18

(dieciocho) y 19 (diecinueve), respectivamente.
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Del examen de las copias de los acuses de entrega de
documentos de cada uno de los ciudadanos (ofrecidos por los
propios actores al presentar sus respectivas demandas)
concretamente de la tabla ahi inserta se desprende que en el
rubro atinente a la «Documentacion en Respaldo Electrénico»,

se asento la leyenda «No entrega».

- Cumplimiento de requisitos. El trece de junio de dos mil
diecinueve, sesiond el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan a efecto de revisar el cumplimiento de los requisitos
de las y los ciudadanos que solicitaron su registro respecto a la
Convocatoria para aspirantes a ocupar el cargo de Titular del
Organo Interno de Control del propio 6érgano jurisdiccional, de
ahi que el anexo de la minuta de reunion interna celebrada en
esa fecha, se desprende que se dio cuenta con los acuses de
entrega de documentos, la respectiva documentacion recibida
en la Oficialia de Partes, y en lo atiente a los folios 18 y 19, se

asento:

“1.]

Folio 018, del ciudadano Ivan Torres Santana. Toda vez que el
aspirante no adjunto(sic) soporte electronico de su documentacion, y
para corroborar fehacientemente su fecha de nacimiento, se procedio a
la apertura del sobre cerrado para verificar en el acta de nacimiento lo
conducente, una vez corroborado lo anterior, se declaré improcedente
el registro, toda vez que el aspirante no cumple con el requisito b) de la
base primera de la convocatoria, relativo a tener mas de treinta afios de
edad, al dia de la designacion, que sera a mas tardar el veintiocho del
mes y afio que corre; pues nacid el seis de noviembre de mil
novecientos noventa y tres, es notorio que previo a la designacion no
contara con la edad requerida.

Folio 019, de la ciudadana Erandi Catalina Sanchez Trigueros. Toda
vez que la solicitante no acompario(sic) soporte electronico requerido, y
para corroborar fehacientemente su edad, se procedio a la apertura del
sobre cerrado para verificar en el acta de nacimiento al respecto, una
vez hecha la revision, se declard improcedente el registro, toda vez que
la solicitante no cumple con el requisito b) de la base primera de la
convocatoria, relativo a tener mas de treinta afios de edad, al dia de la
designacion, que sera a mas tardar el veintiocho del mes y afio que
corre; pues nacio el seis de septiembre de mil novecientos noventa y
15
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tres, es notorio que previo a la designacién no contara con la edad
requerida.

[.]"

- Publicacién de lista de los aspirantes que cumplieron
con los requisitos. El catorce de junio del presente afo, el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan publicé, en términos
de la convocatoria referida anteriormente, en el Diario “la Voz de
Michoacan”, la lista de los aspirantes que cumplieron con los
requisitos ahi exigidos, y en cuyo listado se asentd en los
nameros de folio 18 (dieciocho) y 19 (diecinueve), la leyenda

«improcedente».

- Demandas de juicio ciudadano federal per saltum. El
diecisiete de junio de dos mil diecinueve, Ivan Torres Santana y
Erandi Catalina Sanchez Trigueros, inconformes con los
resultados asentados en la publicacion referida en el parrafo
anterior, presentaron cada uno, via per saltum demanda de
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

- Improcedencia del per saltum a la Sala Superior y
remision de constancias a la Sala Regional. El veinte de junio
posterior, la Sala Superior acumulo la facultad de atraccion SUP-
SFA-8/2019 a la diversa SUP-SFA-7/2019, determiné su
improcedencia tanto de ambas facultades como de conocer via
per saltum los medios de impugnacion y establecié que la Sala
Regional Toluca es el 6rgano competente para pronunciarse en
plenitud de jurisdiccion, con relacion a la procedencia de los
citados juicios, motivo por el cual, el veintiuno de junio siguiente,

se recibieron en la Sala Regional.
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QUINTO. Sintesis de agravios. En los medios de
impugnacioén presentados, ambos actores exponen en forma
idéntica los motivos de inconformidad que a continuacion se

sintetizan:

Congreso del Estado de Michoacan de Ocampo:

- Reclaman la aprobacion y expedicion de los articulos
precisados en el Decreto numero 611, mediante el cual
se derogan, adicionan y reforman diversas disposiciones
del Cddigo Electoral del Estado de Michoacan de
Ocampo (Articulos 46, 47, 64, fracciones Xl, Xl y XIV),
65, fraccion V, 69 Bis, 69 Ter y 69 Quater), por su

inconstitucionalidad.

Titular del Poder Ejecutivo del Estado de Michoacan de

Ocampo:

- Reclaman la aprobacion, expedicion, promulgacion y
publicacion de los articulos precisados en el Decreto
namero 611, mediante el cual se derogan, adicionan y
reforman diversas disposiciones del Cddigo Electoral del
Estado de Michoacan de Ocampo (Articulos 46, 47, 64,
fracciones Xl, Xl y XIV), 65, fraccion V, 69 Bis, 69 Ter y

69 Quater), por su inconstitucionalidad.

Secretario de Gobierno del Estado de Michoacan de

Ocampo:

- Reclaman la aprobacion, expedicion y refrendo de los

articulos precisados en el Decreto numero 611, mediante
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el cual se derogan, adicionan y reforman diversas
disposiciones del Coédigo Electoral del Estado de
Michoacan de Ocampo (Articulos 46, 47, 64, fracciones
XI, Xl y XIV), 65, fraccion V, 69 Bis, 69 Ter y 69

Quater), por su inconstitucionalidad.

Director del Peridodico Oficial del Estado de Michoacan

de Ocampo:

Reclaman la aprobacion, expedicion y publicacion de los
articulos precisados en el Decreto niumero 611, mediante
el cual se derogan, adicionan y reforman diversas
disposiciones del Coédigo Electoral del Estado de
Michoacan de Ocampo (Articulos 46, 47, 64, fracciones
XI, X'y XIV), 65, fraccion V, 69 Bis, 69 Ter y 69

Quater), por su inconstitucionalidad.

Tribunal Electoral del Estado de Michoacan:

Reclaman la lista emitida el catorce de junio dela
presente anualidad, en la que, se les excluye de seguir
participando en el proceso por el cargo del Titular del
Organo Interno de Control del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, ya que su solicitud se declard
improcedente, en virtud de no cumplir con los requisitos
establecidos en la base primera, inciso b) y d), de la
Convocatoria de referencia, consistentes en tener mas
de treinta afos de edad al dia de la designacion; y gozar
de buena reputacién, por lo que se les impidié continuar

con las etapas subsecuentes dentro del procedimiento, lo
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que vulnera su esfera de derechos al ser discriminatorio,

para lo cual hacen valer los siguientes alegatos:

o Exponen gue en la referida publicacion no se indico
cudl era el motivo y/o motivos por los cuales no se
les admiti6 a las siguientes etapas del concurso,
por lo que se dieron a la tarea de acudir al Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan y preguntar la
razon por la que se les habia excluido, se les
informé verbalmente, ya que no se les mostré
ningun expediente, documento y/o resolucion, que
al parecer habian quedado fuera del proceso
aludido por no haber satisfecho el relativo a la edad

y no gozar de buena reputacion.

o De modo que, sin conocer la fundamentacion ni
motivacion de tal proceder, se conculcé su esfera

de derechos.

- Violaciobn a sus derechos de igualdad y no
discriminacion por edad. Los actores sefialan que el “decreto”
emitido por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan es
discriminatorio y desigual, ya que al establecer el requisito de
contar con mas de treinta afios de edad como minimo para
ocupar el citado cargo, es discriminatorio y desigual, ya que se
basa en uno de los elementos en una categoria sospechosa,

como lo es la edad minima.

De ese modo, alegan que el simple paso del tiempo -edad-
no garantiza los conocimientos —tedricos, técnicos y practicos-,
la autonomia del criterio, independencia del juicio, ni capacidad

profesional y personal de quien pretenda ocupar la plaza, ya que
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existen otros elementos objetivos, como la antigliedad en poseer
titulo y/o experiencia practica en el area del conocimiento que
busca, lo que permite mayor certeza sobre el rendimiento de la

persona que debe ocupar el cargo.

Asimismo, exponen que la Constitucion no incluye edad
como requisito para los contralores de los 6rganos del Estado,

de ahi que el legislador no puede imponerlo.

Violacion a los principios de razonabilidad vy
proporcionalidad. Consideran que el requisito de gozar de
buena reputacion previsto en el decreto impugnado es inocuo y
ajeno a la funcion que pretenden desplegar, ya que atafie a la
vida privada, intima y es imposible de demostrarlo con

documento o cualquier otra probanza permitida por la Ley.

Esto, en virtud de que mencionan que el Maximo Tribunal
del pais ha sostenido en diversas ejecutorias que los requisitos
como la moral y las buenas costumbres, asi como el prestigio
profesional, no deben considerarse para ocupar cargos publicos,
en tanto que son un elemento subjetivo maleable que constituye

un requisito imposible de probar.

Desde esa arista, aducen que la Convocatoria no establecio
con qué pruebas o documentaciéon debia acreditarse, ni un plazo
para realizar una consulta publica, la cual ademéas no se prevé
en la Ley local de la materia, de ahi que tal requisito no tiene un

fin constitucional legitimo.

Falta de notificacion personal. Los actores mencionan
que el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, no respeto

su garantia de audiencia, ya que no ordend notificar de manera
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personal a los suscritos de la lista en donde se les excluye de
seguir participando en el proceso de seleccion del Titular del

Organo Interno de Control.

Falta de fundamentacion y motivacion. Sostienen que el
Tribunal responsable no fundd ni motivé el acto reclamado, ya
gue unicamente publicé en el diario “La Voz de Michoacan” el
cuadro en el que se limitd a declarar “improcedente” sus
registros, excluyéndolos de continuar en el resto de las etapas
subsecuentes, sin que se les haya especificado las razones,
motivos 0 circunstancias particulares que sustentaron su

determinacion.

SEXTO. Cuestion previa.

Conforme a los antecedentes expuestos, los actores
seflalaron como responsables a diversas autoridades, de las
cuales se les ordend que llevaran a cabo el trdmite previsto en la
ley electoral adjetiva, y ante su incumplimiento se les requirio

nuevamente para que cumplieran con tal mandato.

Sin embargo, el Titular del Poder Ejecutivo y el Secretario
de Gobierno, del Estado de Michoacan de Ocampo, no
presentaron documentacion alguna a efecto de acreditar el
mandamiento previsto en los articulos 17 y 18, de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Por su parte, el Director del Periédico Oficial y el Congreso
del Estado de Michoacan de Ocampo, aun cuando adjuntaron
documentacion para efecto de demostrar que atendian al
requerimiento, lo cierto es que tampoco dieron cabal

cumplimiento al tramite previsto en los citados numerales.
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De ahi que, en ese escenario, y conforme al acuerdo de
nueve de julio de este afio, en el que se les apercibié que de no
hacerlo se les impondria una medida de apremio prevista en el
articulo 32, de la citada Ley, motivo por el cual se les impone

una amonestacion.

No obstante, con el tramite realizado por el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, y la informacioén que remitio,
se cuenta con los elementos necesarios para emitir la sentencia

gue corresponda.

SEPTIMO. Precision del acto impugnado.

En el sistema juridico mexicano, tratandose de leyes
electorales, existen dos tipos de control constitucional, a saber:
el control abstracto, el cual compete a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion; y el control concreto, que corresponde
efectuarlo al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

En relacion al control de constitucionalidad de leyes
electorales, los articulos 99 y 105, fraccion Il, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establecen, en lo

conducente, lo siguiente:

]

Articulo 99.- El Tribunal Electoral sera, con excepcion de lo dispuesto
en la fraccion Il del articulo 105 de esta Constitucion, la maxima
autoridad jurisdiccional en la materia y 6rgano especializado del Poder
Judicial de la Federacion.

[--]
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Al Tribunal Electoral le corresponde resolver en forma definitiva e
inatacable, en los términos de esta Constitucion y segun lo disponga la
ley, sobre:

[.-]
X. Las demas que sefiale la ley.

Las Salas del Tribunal Electoral haran uso de los medios de apremio
necesarios para hacer cumplir de manera expedita sus sentencias y
resoluciones, en los términos que fije la ley.

Sin perjuicio de lo dispuesto por el articulo 105 de esta Constitucion, las
salas del Tribunal Electoral podran resolver la no aplicacion de leyes
sobre la materia electoral contrarias a la presente Constitucion. Las
resoluciones gue se dicten en el gjercicio de esta facultad se limitaran al
caso concreto sobre el que verse el juicio. En tales casos la Sala
Superior informara a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

[..]

Articulo 105.- La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocera, en
los términos que sefale la ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:

[..]

Il. De las acciones de inconstitucionalidad que tengan por objeto
plantear la posible contradiccion entre una norma de carécter general y
esta Constitucion.

Las acciones de inconstitucionalidad podran ejercitarse, dentro de los
treinta dias naturales siguientes a la fecha de publicacion de la norma,
por:

[--]

La Unica via para plantear la no conformidad de las leyes electorales a
la Constitucion es la prevista en este articulo.

Las leyes electorales federal y locales deberdn promulgarse y
publicarse por lo menos noventa dias antes de que inicie el proceso
electoral en que vayan a aplicarse, y durante el mismo no podra haber
modificaciones legales fundamentales.

Las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia s6lo podran declarar
la invalidez de las normas impugnadas, siempre que fueren aprobadas
por una mayoria de cuando menos ocho votos”.

La normativa constitucional transcrita, permite advertir que
es competencia exclusiva de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, llevar a cabo un control abstracto de leyes electorales,
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por medio de la accion de inconstitucionalidad que al efecto

promuevan quienes cuenten con legitimacion para hacerlo.

De ese modo, cuando a partir de un control abstracto se
determina la invalidez de una norma legal por ser contraria a la
Constitucion, se produce una declaracion con efectos generales
0 erga omnes, al traer por consecuencia su expulsion del

sistema juridico.

Por otra parte, las Salas Superior y Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, estan facultadas
para resolver sobre la no aplicacion de leyes en materia electoral

gue sean contrarias a la Constitucion Federal.

Las resoluciones que se dicten en el ejercicio de esa
facultad, se deben limitar al caso concreto sobre el que verse el
medio de impugnacion, de ahi que el ejercicio de esa atribucion,
constituya control concreto de constitucionalidad, respecto de la
aplicacion de normas electorales, y cuya consecuencia, en su
caso, es la inaplicacién de la norma al acto concreto impugnado,
con el objeto de hacer cesar la violacion al derecho del

enjuiciante, por medio de la sentencia que se dicte a su favor.

Acorde con lo anterior, es presupuesto indispensable la
existencia de una aplicacion concreta en el acto reclamado de
los preceptos cuya inconstitucionalidad se alegue, para que se
actualice la competencia y posibilidad para que la Sala Regional
Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

efectué el andlisis respectivo de constitucionalidad.

En ese tenor, este 6rgano jurisdiccional considera que no

ha lugar a pronunciarse sobre la aprobacion y expedicion del
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Decreto numero 611, mediante el cual se reforman los articulos
46, 47, 64, fracciones Xl y Xll, 65, fraccion V y se adiciona la
fraccion XIV, del articulo 64, recorriéndose en su orden la
subsecuente; 69 bis; 69 ter, y 69 quater, del Codigo Electoral del
Estado de Michoacan, planteadas por los solicitantes, ya que,
como quedd expuesto, no tiene facultades para llevar a cabo un
control abstracto de constitucionalidad, sino Unicamente control
concreto mediante sobre los medios de impugnacion
establecidos en la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, conforme a lo establecido en
los articulos 99, de la Constitucion Federal, de ahi que, en
consecuencia, tampoco se tenga como autoridades
responsables al Congreso, Titular del Poder Ejecutivo,
Secretario de Gobierno y Director del Peridédico Oficial, todos del

Estado de Michoacan de Ocampo.

Por tanto, en la especie, s6lo se tendra como acto de
aplicacion lo atinente al proceso para designar al Titular del
Organo Interno de Control del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, en concreto, los requisitos consistentes en tener
mas de treinta afios de edad al dia de la designacioén; y gozar de
buena reputacion, que se prevén en la convocatoria para tal
efecto, y que aducen los actores les impidieron continuar con las

etapas subsecuentes.

En ese tenor, las disposiciones cuya falta de regularidad
constitucional se alega, se analizaran a partir del acto concreto
de aplicacion a virtud de que se advierte que los actores

pretenden su inaplicaciéon para seguir concursando.

OCTAVO. Estudio de fondo.
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Conforme con lo anterior, la pretension de los actores
consiste en que se les dejara seguir participando en la
designacion del Titular del Organo Interno de Control del

Tribunal Electoral del Estado de Michoacan.

La causa de pedir la hacen recaer en que los requisitos
previstos en la Convocatoria para aspirantes a ocupar el cargo
de Titular del Organo Interno de Control del Tribunal Electoral de
esa entidad federativa, identificados con los incisos b) y d), que
establecen tener mas de treinta afios de edad al dia de la
designacion, y gozar de buena reputacion, resultan

inconstitucionales.

Lo anterior, porque a partir de que los actores presentaron
la documentacién correspondiente para Ssu inscripcidon, no
aparecieron en la lista de los aspirantes que cumplieron con los
requisitos publicada en el Diario “la Voz de Michoacan”, de ahi
gue aducen que se vulnera su esfera de derechos al ser tales
requisitos discriminatorios, desiguales, y no ser racionales y

proporcionales.

En lo atinente a los actores, el Tribunal Electoral del Estado
de Michoacan declar6 improcedente su registro, al no haber
adjuntado el soporte electronico en su documentacion e
incumplir con el requisito previsto en el inciso b), de la Base
Primera de la Convocatoria, relativo a tener mas de treinta afios
de edad al dia de la designacion, dado que la fecha de
nacimiento de Ivan Torres Santana es el seis de noviembre, en
tanto que la de Erandi Catalina Sanchez Trigueros es el seis de

septiembre, ambos de mil novecientos noventa y tres.
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Los agravios planteados son infundados, ya que el
requisito de elegibilidad para acceder al cargo de Titular del
Organo Interno de Control del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, relativo a tener mas de treinta afos de edad
representa una exigencia razonable, idbnea, necesaria,
proporcional y coherente con las cualidades personales y
técnicas que debe tener el Titular del Organo Interno de Control
del Tribunal Electoral del Estado de Michoacéan, para cumplir de
manera eficaz con la funcibn encomendada, porque su finalidad
es garantizar, por una parte, la madurez, experiencia,
capacidades y competencias indispensables por razon de la
edad y, por otra, el principio de profesionalizacion de los
organos electorales, al presuponer un mayor conocimiento y
experiencia por parte de los que aspiran a ocupar el cargo de
Titular del Organo Interno de control, sin que tal medida resulte
discriminatoria, ya que en el ejercicio de esa funcion se requiere
de personas que cuenten con un determinado nivel de madurez
y experiencia, asi como las instruccion, preparacion y

especializacion necesarias.

La porcion normativa de la fraccion Il, del articulo 21, del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, y replicado en el inciso b), de la Base Primera de la
Convocatoria para Aspirantes a ocupar el cargo de Titular del
Organo Interno de Control del Tribunal Electoral del Estado de

Michoacan, ahora combatidos son del tenor siguiente:

“1.]

Articulo 21. Para ser Contralor deben reunirse los siguientes
requisitos:

[...]
Il. Tener mas de treinta afios de edad, al dia de la designacion.
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[.]

“1.]
BASES

Primera. Los aspirantes, de conformidad con el articulo 21 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
deberan reunir los siguientes requisitos:

b) Tener més de treinta afios de edad, al dia de la designacion;

[L.]

Por su parte, los articulos 1°, 5° 41 y 116, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en lo

conducente ordenan:

“Articulo 1°. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas
gozaran de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y
en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no
podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las
condiciones que esta Constitucion establece.

[..]

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen étnico o
nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicién social, las
condiciones de salud, la religion, las opiniones, las preferencias
sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y
libertades de las personas.

Articulo 5°. A ninguna persona podra impedirse que se dedique a la
profesion, industria, comercio o trabajo que le acomode, siendo licitos.
El ejercicio de esta libertad sélo podra vedarse por determinacion
judicial, cuando se ataquen los derechos de tercero, o por resolucion
gubernativa, dictada en los términos que marque la ley, cuando se
ofendan los derechos de la sociedad. Nadie puede ser privado del
producto de su trabajo, sino por resolucion judicial.

Articulo 41. El pueblo ejerce su soberania por medio de los Poderes
de la Unidn, en los casos de la competencia de éstos, y por los de los
Estados, en lo que toca a sus regimenes interiores, en los términos
respectivamente establecidos por la presente Constitucion Federal y
las particulares de los Estados, las que en ningin caso podran
contravenir las estipulaciones del Pacto Federal.
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La renovacion de los poderes Legislativo y Ejecutivo se realizara
mediante elecciones libres, auténticas y periddicas, conforme a las
siguientes bases:

[.]

Articulo 116. El poder publico de los Estados se dividira, para su
ejercicio, en Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podran reunirse dos o
mas de estos poderes en una sola persona o corporacion, ni
depositarse el Legislativo en un solo individuo.

Los Poderes de los Estados se organizaran conforme a la Constitucion
de cada uno de ellos, con sujecién a las siguientes normas:

[.]

IV. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitucion y
las leyes generales en la materia, las Constituciones y leyes de los
Estados en materia electoral, garantizaran que:

[.]

b) En el gjercicio de la funcién electoral, a cargo de las autoridades
electorales, sean principios rectores los de certeza, imparcialidad,
independencia, legalidad, maxima publicidad y objetividad;

c) Las autoridades que tengan a su cargo la organizacion de las
elecciones y las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la
materia, gocen de autonomia en su funcionamiento, e independencia
en sus decisiones, conforme a lo siguiente y lo que determinen las
leyes:

[.T.

Los numerales 7 y 21, de la Declaracion Universal de los

Derechos Humanos, en la parte que interesa, establecen:

“Articulo 7. Todos (los seres humanos) son iguales ante la ley y tienen,
sin distincién, derecho a igual proteccion de la ley. Todos tienen
derecho a igual proteccion contra toda discriminacion que infrinja esta
Declaracion y contra toda provocacion a tal discriminacion,

“Articulo 21

1. Toda persona tiene derecho a participar en el gobierno de su pais,
directamente o por medio de representantes libremente escogidos.

2. Toda persona tiene el derecho de acceso, en condiciones de
igualdad, a las funciones publicas de su pais.

3. La voluntad del pueblo es la base de la autoridad del poder publico;
esta voluntad se expresara mediante elecciones auténticas que habran
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de celebrarse periédicamente, por sufragio universal e igual y por voto
secreto u otro procedimiento equivalente que garantice la libertad del
voto”.

De igual forma, el articulo 23, de la Convencion Americana

sobre Derechos Humanos, establece lo siguiente:

“Articulo 23. Derechos Politicos

1. Todos los ciudadanos deben gozar de los siguientes derechos y
oportunidades:

[..]

c) de tener acceso, en condiciones generales de igualdad, a las
funciones publicas de su pais.

2. La ley puede reglamentar el ejercicio de los derechos y
oportunidades a que se refiere el inciso anterior, exclusivamente por
razones de edad, nacionalidad, residencia, idioma, instruccion,
capacidad civil 0 mental, o condena, por juez competente, en proceso
penal”.

De los preceptos constitucionales y convencionales
trascritos, se advierte que la no discriminacién es un derecho
fundamental, subjetivo y publico del ciudadano de ser tratado en
la misma forma que los demas y el correlativo deber juridico de
la autoridad de garantizar un trato idéntico a las personas en las

mismas circunstancias.

En este sentido, el articulo 1°, de la Constituciéon Federal,
establece la prohibicion de todo tipo de discriminacion que
atente contra la dignidad humana, anule o menoscabe los
derechos vy libertades de los ciudadanos, protegidos por la ley
sin distincion alguna. Por ello, sefiala que deben gozar de los
mismos derechos y de la igualdad de oportunidades para ejercer
las libertades fundamentales en las esferas politica, econdmica,

social, cultural, civil o en cualquier otra.
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Por su parte, el articulo 35, de la propia Constitucion
General, en su fraccion VI, reconoce el derecho de los
ciudadanos mexicanos de poder ser designado para cualquier
empleo o comision del servicio publico, teniendo las calidades

gue establezca la ley.

Ello significa que, para estar en condiciones de ser
nombrado para cualquier empleo o comision del servicio
publico, resulta indispensable que la o el ciudadano interesado
satisfaga los requisitos de elegibilidad o idoneidad previstos en

la propia Constitucion y la ley secundaria.

El establecimiento de tales requisitos obedece a la
importancia que revisten los cargos y puestos del servicio
publico, los cuales constituyen la base sobre la cual descansa la
gobernabilidad, de manera tal que el Constituyente y el
legislador buscan garantizar la idoneidad de las personas que
aspiran a ocupar los cargos respectivos a través de ciertas

exigencias.

Ademas, los requisitos de elegibilidad o idoneidad tienen
como elementos intrinsecos, la objetividad y certeza, ya que las
autoridades politicas o electorales competentes estan en plena
posibilidad de verificar su cumplimiento y aplicacion, por igual, a
todas las personas que aspiren a ocupar los cargos respectivos,
evitandose asi margenes de discrecionalidad en el

correspondiente procedimiento de seleccion y designacion.
De la interpretacion de esa norma se obtiene que busca

garantizar la idoneidad de las personas que integren un organo

del Estado con una trascendental funcion democratica, como lo
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es el Tribunal Electoral Local y dentro de la estructura de este,

su propio Organo Interno de Control.

Al respecto, el articulo 1° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece que todas las personas
gozaran de los derechos humanos reconocidos en ella y en los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo
ejercicio no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los

casos y bajo las condiciones que la misma carta establece.

De ese modo, es necesario precisar que el aludido derecho
a la igualdad es de caracter fundamentalmente adjetivo y, su
alcance y significado, se determina siempre en funcién de las

circunstancias y supuestos normativos del caso particular.

En ese propio tenor, los articulos 7 y 21, de la Declaracion
de Derechos Humanos establecen que todos los seres humanos
son iguales ante la ley, y tienen, sin distinciéon derecho a igual
proteccion de la ley, asi como el derecho a acceder en

condiciones de igualdad a las funciones publicas de su pais.

Por su parte, el articulo 23, de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos establece el derecho y oportunidad
de todos los ciudadanos de acceder en condiciones de igualdad,
a las funciones publicas de su pais, y precisa que la ley puede
reglamentar ese derecho y oportunidad, exclusivamente, por las

razones que ahi establece, entre las que se encuentra, la edad.

De esta manera, el concepto “calidades” se refieren a las
caracteristicas de una persona que revelen un perfil idoneo para

desempenfiar con eficiencia y eficacia, el empleo o comision que
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se le asigne, lo que debe concatenarse con los articulos 113 y
116, fraccion VI, de la propia Constitucion General, que ordenan
gue la designacion del personal sea mediante sistemas que
permitan apreciar los conocimientos y aptitudes de los
aspirantes, del que se desprenden los principios de mérito y

capacidad.

Por tanto, la propia Constitucion Federal impone la
obligacion de no exigir requisitos o condiciones que no sean
referibles a tales principios para el acceso a la funcion publica,
de manera que deben considerarse violatorios de tal
prerrogativa todos aquellos supuestos que, sin esa referencia,
establezcan una diferencia discriminatoria entre los ciudadanos

mexicanos.

En ese orden de ideas, el Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan cuenta con margen de discrecionalidad para
establecer los requisitos necesarios y razonables para cumplir
con el derecho de acceso al cargo de Titular del Organo Interno
de Control del propio 6rgano jurisdiccional, en condiciones de
igualdad, lo cuales deben estar dirigidos a demostrar la
idoneidad de la persona con el cargo al que pretende acceder,
de acuerdo con el principio de razonabilidad que implica que las
leyes que establecen derechos y deberes y los actos de las
autoridades deben ser acordes con la propia Constitucion
General, y no deben contradecirla por ser el medio de conducir
su plena vigencia y eficacia, atento a las funciones del cargo

publico que tiene encomendadas.

Asi, opuestamente a lo alegado en los agravios en estudio,
el precepto controvertido no vulnera el derecho de los actores a

ocupar el cargo de contralor, por lo que no se les discrimina,
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dado que el requisito mencionado es exigible a todos los
participantes y, por otra parte, no se advierte que ese requisito
provoque un indebido trato diferenciado en su contra, con
respecto a los demas aspirantes a ocupar el cargo por el que se
contiende, ya que por el contrario, se constata que se exige en

condiciones de igualdad para todos los participantes.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha considerado que, las discusiones en
torno a los derechos fundamentales a la igualdad y a la no

discriminacion suelen transitar por tres ejes:

1) La necesidad de adoptar ajustes razonables para lograr
una igualdad sustantiva y no meramente formal entre las

personas;

2) La adopcion de medidas especiales o afirmativas,

normalmente llamadas "acciones afirmativas"; y,

3) El analisis de actos y preceptos normativos que directa o
indirectamente (por resultado), o de forma tacita, sean

discriminatorios.

En el tercer supuesto cuando una persona alega
discriminacion en su contra, la Primera Sala ha considerado que
se debe proporcionar un parametro o término de comparacion
para demostrar, en primer lugar, un trato diferenciado, con lo
gue se busca evitar la existencia de normas que, llamadas a
proyectarse sobre situaciones de igualdad de hecho, produzcan

como efecto de su aplicacion:
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) Una ruptura de esa igualdad al generar un trato

discriminatorio entre situaciones analogas; o,

I) Efectos semejantes sobre personas que se

encuentran en situaciones dispares.

De manera que, los casos de discriminacion como
consecuencia de un tratamiento normativo diferenciado exigen
un analisis que se divide en dos etapas sucesivas y no
simultaneas: la primera implica una revision con base en la cual
se determine si las situaciones a comparar en efecto pueden
contrastarse o si, por el contrario, revisten divergencias
importantes que impidan una confrontacion entre ambas por no
entrafiar realmente un tratamiento diferenciado; y una segunda,
en la cual se estudie si las distinciones de trato son admisibles o
legitimas, lo cual exige que su justificacibn sea objetiva y
razonable, utilizando, segun proceda, un escrutinio estricto -para
confirmar la rigurosa necesidad de la medida- o uno ordinario -

para confirmar su instrumentalidad-.

En ese sentido, el primer analisis debe realizarse con
cautela, ya que es comun que diversas situaciones que se
estiman incomparables por provenir de situaciones de hecho
distintas, en realidad conllevan diferencias de trato que, mas alla

de no ser analogas, en realidad se estiman razonables.

Asi, de conformidad con articulo 5, de la Ley para Prevenir
y Eliminar la Discriminacién, no se consideraran discriminatorias
las acciones afirmativas que tengan por efecto promover la
igualdad real de oportunidades de las personas o grupos y

tampoco sera juzgada como discriminatoria la distincion basada
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en criterios razonables, proporcionales y objetivos cuya finalidad

no sea el menoscabo de derechos.

En la especie, la Sala Regional considera que la aplicacion
del precepto reglamentario controvertido no produce una ruptura
de igualdad, porque el requisito ahi previsto es exigible a todos
los aspirantes y su inobservancia trae como consecuencia, que
sean inelegibles para ocupar el cargo del Titular del Organo
Interno de Control del Tribunal Electoral del Estado de
Michoacan, sin que esté demostrado un trato discriminatorio

entre situaciones de hecho analogas.

Por otra parte, los actores no proporcionan un parametro o
término de comparacion para demostrar, el trato diferenciado
alegado, es decir, que la autoridad responsable interpretd o
aplico de manera diferente la categoria que aluden sospechosa
respecto a otros aspirantes que incumplieron con dicho requisito
y que, por tanto, provocé un trato diferenciado a personas que

se encuentran en las mismas circunstancias.

En este sentido, no existe en autos una base objetiva y
razonable para afirmar una vulneracion al derecho de los
actores a la no discriminacion, por el contrario, existe la
presuncion de que la norma controvertida se aplica por igual
entre los participantes con las mismas consecuencias juridicas
gue genera su inobservancia, de ahi que no es posible
considerar que exista una posible ruptura de esa igualdad entre

los aspirantes.

Aunado a lo anterior, la Sala Regional Toluca considera que

el requisito de elegibilidad consistente en contar con mas de
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treinta aflos de edad para ser contralor es acorde con la

regularidad constitucional.

Ahora, debe precisarse que los requisitos para ocupar el
cargo del Titular del Organo Interno de Control del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, pueden referirse a las
cualidades personales —individuales, éticas y humanas- de los
aspirantes (tales como ciudadania, residencia, edad, capacidad,
antecedentes penales) asi como a ciertas cualidades técnicas,
gue se dirigen a incidir en la especializacion y el profesionalismo
respecto de las funciones que tiene asignadas al cargo (como
por ejemplo, titulo profesional o determinado grado de
escolaridad, conocimientos especializados, experiencia Yy

régimen de incompatibilidades).

Asi, de conformidad con el articulo 23, del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Estado de Michoacéan, las
funciones que despliega el Organo Interno de Control del propio

organo jurisdiccional se encuentran las siguientes:

|. Vigilar el cumplimiento del Reglamento Interno del

Tribunal Electoral;

Il. Verificar la adecuada administracion, asi como el
cumplimiento por parte de las areas administrativas respecto de
las obligaciones contenidas en la normativa aplicable al
supuesto de egresos del Tribunal Electoral, asi como el
cumplimiento de las metas y actividades previstas en el
Programa Operativo Anual y Presupuesto basado en

Resultados;
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lll. Dar a conocer el Programa Anual de Auditoria al Pleno
del Tribunal Electoral y llevar a cabo las audiencias contables,
operacionales, de resultados, de desempefio, por procesos
especiales y de seguimiento, a las unidades administrativas que

lo integran;

IV. Formular, con base en las auditorias y revisiones de
control que realice, las observaciones necesarias, y verificar su
cumplimiento en las diferentes areas administrativas del Tribunal

Electoral que sean auditadas;

V. Verificar. Evaluar y proponer en coordinacion con el
Administrador, las acciones que coadyuven y promuevan la
mejora continua y eficacia de la administracion del Tribunal

Electoral;

VI. Informar al Pleno del Tribunal Electoral sobre hechos o
conductas de los servidores publicos y particulares que puedan
constituir responsabilidades administrativas, de las que tenga

conocimiento en el ejercicio de sus facultades;

VII. Sustanciar los procedimientos de responsabilidad
administrativa de los servidores publicos del Tribunal Electoral
en el ambito de su competencia, respecto de las faltas no
graves, previstas en los articulos 49 y 50, ademas, de las faltas
graves previstas en los numerales del 51 al 64 todos de la Ley
de Responsabilidades Administrativas del Estado de Michoacan
de Ocampo y el Reglamento, y someter a consideracion del
Pleno el proyecto de resolucion correspondiente, asi como el
seguimiento necesario a los procedimientos de ejecucion en los
gue se haya determinado una resolucion, por la que se imponga
a las y los servidores publicos involucrados, la aplicacién de una

sancion.
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VIII. Llevar el registro del personal sancionado adscrito al

Tribunal Electoral.

IX. Recibir, recabar, registrar y custodiar y dar seguimiento
a la presentacion de la declaracion de situacion patrimonial y de

intereses del personal del Tribunal Electoral.

X. Participar en los actos de entrega-recepcion del personal

del Tribunal Electoral.

XI. Llevar control de las observaciones y recomendaciones
generales en las auditorias y revisiones de control hechas por
organos de fiscalizacion externos, para efectuar el seguimiento
sobre el cumplimiento de las medidas preventivas y/o correctivas

gue se hayan derivado;

Xll. Expedir los formatos correspondientes para la
declaraciéon patrimonial y de intereses, en los términos de la Ley

de Responsabilidades;

XIll. Proponer, en el ambito de sus atribuciones, la
celebracion o actualizacion de convenios con otros ordenes de
Gobierno en materia de fiscalizacion y auditoria, acciones para
promover el intercambio de informacién correspondiente que
permitan la actualizacion y desarrollo del Organo Interno de

Control; y

XIV. Las demas que le sean encomendadas por el Pleno

del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan.

De ese modo, si el Organo de Control Interno del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan en el ejercicio de sus

atribuciones esta dotado de autonomia técnica y de gestion para
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decidir sobre su funcionamiento y resoluciones; cuenta con fe
publica en sus actuaciones, sujeto a los principios de
imparcialidad, legalidad, objetividad, certeza, honestidad,
profesionalismo, exhaustividad y transparencia, y al que le
corresponde desplegar la fiscalizacion de los ingresos, egresos,
transparencia, evaluacion, rendicion de cuentas, responsabilidad
de servidores publicos, prevencion de actos de corrupcion, asi
como la investigacion, tramitacion, sustanciacion y resolucion,
en su caso, de los procedimientos y recursos restablecidos en la
Ley de Responsabilidades Administrativas para el Estado de
Michoacan por responsabilidades de los servidores publicos del
Tribunal, y es a quien le compete designar el cargo del citado
Titular, los requisitos que se prevean para ocupar el cargo
deben ser razonables, se estima que el requisito de la edad se
justifica en la necesidad de que el cargo sea ocupado por
ciudadanos con la madurez, prudencia y experiencia que se

alcanza a través de los afos de vida.

Lo cual es acorde con lo previsto en el articulo 23, apartado
1, inciso c), de la Convencibn Americana sobre Derechos
Humanos, que permite a la ley reglamentar el derecho y
oportunidad de los ciudadanos de acceder, en condiciones
generales de igualdad, a las funciones publicas de su pais, entre

otras, por razones de experiencia e instruccion.

Lo anterior, siempre y cuando refieran a las caracteristicas
de una persona que revelen un perfil idoneo para desempeiiarlo
con eficiencia y eficacia; a fin de no hacer nugatorio el derecho
fundamental de acceso a los cargos y comisiones publicos o
restringirlo de manera desmedida, a través de exigencias que

resulten discriminatorias.
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Conforme con lo razonado, el requisito de elegibilidad
referente a contar con una edad de mas de treinta afos para ser
contralor, es acorde con la regularidad constitucional porque
representa una exigencia coherente con la madurez,
experiencia, capacidades y competencias y cualidades técnicas
gue debe tener quien ocupe ese cargo para cumplir de manera
idonea con la funcién que tiene encomendada, ya que dada la
especificidad de la funcidbn que desplegara se requiere que
cuente con un determinado grado de experiencia, madurez,
prudencia instruccion, preparacion y especializacion, lo cual, en
términos generales son cualidades que se van alcanzando con

la edad.

De ese modo, para el cargo que se contiende, es ideal que
cuente con un minimo de edad, a efecto de garantizar en la
medida de lo posible, madurez, prudencia, sensatez vy
discernimiento para actuar ante casos delicados a efecto de
evitar perjuicios innecesarios, ademas de contar con la
experiencia que se necesita para el buen desempefio del cargo,
por lo que el requisito relativo a contar con treinta afios
constituye un parametro justificado, y si bien conlleva
restricciones para quienes aspiren a ocupar el cargo de

Contralor, tal medida resulta idonea, necesaria y proporcional.

Es idonea en tanto que el factor de la edad es un parametro
objetivo y razonable, ya que las calidades de madurez,
sensatez, prudencia, capacidad y experiencia exigidas son
particularidades que ordinariamente poseen personas de
determinada edad, maxime que, por la experiencia y el contexto
social, es probable que una persona de treinta aflos cuente con
experiencia profesional relevante, ademas de tener un mayor

aprendizaje de vida que posibilita un mejor discernimiento en las
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probleméticas que concierne resolver al titular del 6rgano de

control interno de un tribunal electoral.

De igual forma, se estima que con el propdsito respaldar el
principio de profesionalizacion en ese cargo, en todo caso se
evalla y ponderan las cualidades, habilidades, conocimientos y
pericia, experiencia, madurez y capacidades de mejor
discernimiento en el que el factor de edad es un parametro
objetivo y razonable, ya que se espera que tales caracteristicas

las posean las personas de determinada edad.

En ese sentido, esta Sala Regional al igual que la Sala
Superior consideran que, si el requisito tiene como finalidad
respaldar que el Contralor sea al menos, profesionista con la
madurez, sensatez, prudencia, capacidad de discernimiento,
experiencia y el conocimiento necesario para el desempefio de
su profesion, ello abona para alcanzar la profesionalizacion

pretendida.

Ademas, tal requisito es un elemento necesario para
acceder al cargo —y no constituye una medida gravosa- porque
el transcurso de ese lapso presupone que el profesionista
alcanzara un mayor conocimiento, experiencia, madurez,
sensatez y discernimiento para actuar con responsabilidad en el
ejercicio de la funcibn que le compete desplegar como
integrante de un o6rgano jurisdiccional electoral local, el cual de
ningln modo es una exigencia insuperable, maxime que le
compete desplegar en su actuar las decisiones administrativas

de la hacienda del Tribunal electoral estatal.

De igual forma, la medida analizada es proporcional, porque

guarda una relacion razonable con el fin perseguido, esto es,
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procura que el cargo de contralor recaiga en personas aptas
para el desempefio del puesto, ademas de asegurar que con el
cumplimiento del requisito quien ocupe el cargo cuente, se
insiste, con la madurez, sensatez, prudencia, capacidad de
discernimiento, buen juicio y experiencia suficientes para
enfrentar el nivel de responsabilidades que la Constitucion y el
sistema en su conjunto les otorga al organo Interno de Control

del Tribunal Electoral del Estado de Michoacan.

De ahi que, aun cuando la exigencia analizada sea
susceptible de traducirse en una restriccion para acceder al
cargo de Contralor, lo cierto es que tal requisito redunda en un
mayor beneficio para la sociedad dado que al tener érganos de
control integrados con ciudadanos y ciudadanas con madurez,
experiencia y capacidades técnicas y profesionales, se presume
gue la funcion de las decisiones administrativas de la hacienda
del Tribunal Electoral del Estado se realizaran con el mayor

profesionalismo y responsabilidad posible.

Por tanto, si entre los requisitos para ser contralor se exige
también que el contralor debe poseer al dia de la designacion
una antigiedad minima de cinco afos del titulo profesional de
nivel licenciatura y contar con los conocimientos y experiencia
gue le permitan el desempefio de sus funciones, es légico y
natural, que se pida complementariamente, que la persona
aspirante cuente con una edad de treinta afios de edad al dia de

la designacion.

De esta forma se complementan arménicamente, el lapso
de estudios, la obtencion del titulo y cédula profesional que
autorice el ejercicio de la profesion, la antigtiedad en el ejercicio

profesional y la edad con que debe contar una persona, para
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considerarla apropiada y adecuada, a efecto de que desempefie

el cargo de consejero electoral.

En este orden de ideas, al quedar demostrado que el
requisito de edad para ser contralor de un 6rgano jurisdiccional,
consistente en “tener mas de 30 afios de edad al dia de la
designacion”, en manera alguna afecta indebidamente la esfera
juridica de los promoventes, es evidente lo infundado de los

agravios que exponen para destruir el acto reclamado.

Al resultar infundadas sus alegaciones, no existe base
para considerar transgredidos en perjuicio de los actores los
principios y disposiciones fundamentales: principios de libertad,
legalidad, equidad e igualdad; asi como los articulos 4°, 5°, 14,
16 y 41, fraccion V, Apartado A, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

En similares términos el requisito de la edad fue analizado
por la Sala Superior al resolver los juicios ciudadanos SUP-JDC-
880/2015 y SUP-JDC-465/2018.

Ahora, en lo atinente al alegato de inconstitucionalidad
sobre el requisito de buena reputacion exigido en la fraccion 1V,
del articulo 21, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan y replicado en el inciso d), de la base
Primera de la Convocatoria para aspirantes a ocupar el cargo de
Titular del Organo Interno de Control del Tribunal Electoral de
esa entidad federativa, se desestima, porque no se tuvo por
incumplido por los actores, de ahi que los disensos de violacion
a los principios de razonabilidad y proporcionalidad no cobren
vigencia, ya que en modo alguno la autoridad responsable haya

referido a que el requisito en comento fue incumplido por los
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ahora actores; por tanto, si no existe un acto de aplicacion
concreto, se imposibilita a la Sala Regional llevar a cabo un

estudio como se pretende.

Por ultimo, en lo atinente al disenso de que el Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan tampoco les notificé de
manera personal la lista en la que se les excluye de seguir
participando en el proceso de seleccion del Titular del Organo
Interno de control del propio érgano jurisdiccional, el disenso se

desestima.

La calificativa del motivo de inconformidad atiende a que
conforme a la Base Tercera de la Convocatoria, lo que ahi se
previo fue que una vez entregada la documentacioén, el Pleno del
Tribunal revisaria el cumplimiento de los requisitos y los
aspirantes que cumplieran con todos ellos, serian incluidos en la
lista que se publicaria el viernes catorce de junio de dos mil
diecinueve en la pagina web de esa instancia jurisdiccional y en
un diario de circulacion en el Estado, a efecto de que cualquier
persona, por el término de tres dias habiles, de manera
respetuosa formulase e hiciera llegar al Pleno observaciones

gue estimara pertinentes.

Esto es, se precisd que la lista de quienes cumplian los
requisitos se daria a conocer en los términos precisados, de ahi
gue bajo esa Optica no se les transgreda su garantia de

audiencia.

Ademas las razones por las que no aparecieron en ese
listado fueron allegadas por el tribunal responsable al
expediente en que se actua al remitira las constancias relativas

a la tramitacion de ley ordenada a esa autoridad, - por la
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Magistrada Instructora- y las cuales mediante diversos proveidos
dictados el nueve de julio posterior, se les dio vista a los
actores, a efecto de que en el plazo de cuatro dias hicieran valer
lo que a sus intereses estimaran pertinentes, sin que se
hubiesen pronunciado al respecto, con lo cual no se les dejo en

estado de indefension.

Maxime que las razones por las que se declaré la
improcedencia son aquellas de las que se quejo en su demanda,
como lo es la relativa a la edad, requisito que ha sido

examinado.

Por las mismas razones, se desestima el disenso de falta
de fundamentacion y motivacion del “acto reclamado”, esto es, la
publicacion en el Diario “La Voz de Michoacan” que solo se
limité a declarar improcedente sus registros sin que se les haya
especificado las razones, ello porqgue como se expuso
previamente, en ese listado solo se habia previsto precisar el
nombre de los aspirantes que cumplieran con todos los
requisitos conforme a la ya citada base Tercera de la

Convocatoria.

Ademas, en la especie lo relevante lo constituye que en la
minuta levantada con motivo de la reunién interna celebrada por
el Pleno del Tribunal responsable se contienen los motivo por
los que se decretd la improcedencia de su registro como es el
relativo a no contar con la edad exigida, aspecto que ya fue

analizado y del que concluyé su constitucionalidad.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:
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PRIMERO. Se decreta la acumulacion del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
ST-JDC-109/2019, al diverso  ST-JDC-108/2019, en
consecuencia, gléosese copia certificada de los puntos

resolutivos de la sentencia, al expediente del juicio acumulado.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de

impugnacion, el acto impugnado.

TERCERO. Se amonesta al Congreso del Estado, al
Director del Peridédico Oficial, al Titular del Poder Ejecutivo y al
Secretario de Gobierno, todos del Estado de Michoacan de
Ocampo, derivado de que incumplieron con la obligacion
prevista en los articulos 17 y 18, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de llevar a cabo
el tramite de ley en los medios de impugnacion que son

autoridades responsables.

NOTIFIQUESE, personalmente a la parte actora, por
oficio al Tribunal responsable, al Congreso del Estado, al Titular
del Poder Ejecutivo, al Secretario de Gobierno y al Director del
Periddico Oficial, todos del Estado de Michoacan de Ocampo,
con copia certificada de esta sentencia y por estrados a los

demas interesados.

Asimismo, hagase del conocimiento publico esta resolucion

en la pagina de este 6rgano jurisdiccional en Internet.

En su caso, devuélvanse los documentos que resulten
pertinentes, previa constancia legal que se realice al respecto, y

en su oportunidad, remitase el expediente al Archivo
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Jurisdiccional de la Sala Regional Toluca, como asunto

concluido.

Asi, por unanimidad lo resolvieron y firmaron la Magistrada
Presidenta Marcela Elena Fernandez Dominguez, el Magistrado
Juan Carlos Silva Adaya y el Magistrado en funciones Antonio
Rico Ibarra, integrantes de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a
la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el Secretario

General de Acuerdos en funciones, quien autoriza y DA FE.

MAGISTRADA PRESIDENTA

MARCELA ELENA FERNANDEZ DOMINGUEZ

MAGISTRADO MAGISTRADO EN
FUNCIONES
JUAN CARLGOS SILVA ANTONIO RICO
ADAYA IBARRA

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

EN FUNCIONES

FELIPE JARQUIN MENDEZ
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