ACUERDO DE SALA

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

Toluca de Lerdo, Estado EXPEDIENTE: ST-JDC-109/2021

de México, a uno de abril pARTE ACTORA: ROSALBA
de dos mil veintiuno. GUTIERREZ ANDRADE

ORGANOS RESPONSABLES:
ACUERDO por el que s¢ coMISION  NACIONAL  DE
determina que: a) El juicio ELECCIONES DE MORENA Y

. OTRO
ciudadano es

improcedente por que la MAGISTRADO PONENTE: JUAN

. CARLOS SILVA ADAYA
actora no agotdo el

principio de definitividad; SECRETARIA: GLORIA RAMIREZ

MARTINEZ
b) Se reencausa el

presente juicio a la Comisiéon Nacional de Honestidad y Justicia
de Morena al ser la instancia competente para conocer del

mismo.
ANTECEDENTES

|. De lo manifestado por la parte actora en su demanda y de las

constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. El veintitrés de diciembre de dos mil veinte, el
Comité Ejecutivo Nacional de Morena emitié la convocatoria al
proceso de seleccion de candidaturas para diputaciones al
Congreso de la Unién, por el principio de mayoria relativa y
representacion proporcional, para el proceso electoral federal
2020-2021.

2. Ajuste a las fechas del registro de la convocatoria. El
veintisiete de diciembre de dos mil veinte, se emitio el ajuste a
las fechas, y se establecié que el registro de aspirantes para

ocupar las candidaturas se realizaria ante la Comision Nacional
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de Elecciones. En el caso de las diputaciones de mayoria
relativa, del cinco al nueve de enero de dos mil veintiuno, de
acuerdo con la circunscripcion correspondiente y, para el caso de
las personas aspirantes a las diputaciones federales, por el
principio de representacion proporcional, del doce al dieciséis de

enero del mismo ano.

3. Ajuste a la Convocatoria. El treinta y uno de enero de dos mil
veintiuno, la Comisidén Nacional de Elecciones publicé un ajuste a
la referida convocatoria, por el que se modificaron las bases 1y
7, en relacion con las fechas de las etapas del proceso interno de

seleccion.

4. Segundo ajuste a la convocatoria. El ocho de marzo de dos
mil veintiuno, se realizd un ajuste para ampliar los plazos
previstos, asi como para precisar que solo se llevaria a cabo una

sola insaculacion, por circunscripcion en el proceso interno.

ll. Juicio ciudadano. El treinta y uno de marzo del presente ano,
la ciudadana Rosalba Gutiérrez Andrade, —quien se ostenta
como aspirante a candidata de Morena a diputada federal por el
principio de mayoria relativa en el distrito electoral federal 23—
promovio ante esta Sala Regional, via per saltum, demanda de
juicio ciudadano, a fin de controvertir el procedimiento de
seleccion de diputados federales, sefalado en la referida

convocatoria.

lll. Integracidon del expediente y turno a la ponencia. En esa
misma fecha, la Magistrada Presidenta de esta Sala Regional
ordend la integracion y el registro del juicio ciudadano ST-JDC-
109/2021, asi como el turno a la ponencia del Magistrado Juan

Carlos Silva Adaya, para los efectos previstos en lo dispuesto en



ST-JDC-109/2021

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

el articulo 19 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion.

IV. Ampliacion de la demanda de juicio ciudadano. El uno de
abril de dos mil veintiuno, mediante escrito presentado en la
oficialia de partes de esta Sala Regional, la promovente hizo
valer diversas manifestaciones de las que se advierte que se
encuentran encaminadas a realizar una ampliacion de su

demanda.

V. Radicacioéon. El uno de abril de dos mil veintiuno se radico el

juicio en la ponencia del magistrado instructor.
CONSIDERACIONES

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala
Regional, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Toluca, Estado de Meéxico, es
competente para conocer y resolver el presente juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
con base en lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero,
base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero, y 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccion Il; 184; 185; 186,
fraccion I, inciso c); 192, y 195, parrafo primero, fraccion IV,
inciso d), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
asi como 3°, parrafos 1 y 2, inciso c); 4°; 6°, parrafo 1; 79,
parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso g), y 83, parrafo 1, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral.
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Lo anterior, por tratarse de un juicio promovido por una
ciudadana, por su propio derecho, mediante el cual controvierte
un acto que atribuye a un o6rgano de un partido politico,
relacionado con el proceso interno de seleccion de candidaturas
federales de mayoria relativa, en el Estado de México, entidad
federativa que pertenece a la circunscripcidon donde esta Sala

Regional ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Actuacién colegiada. La materia sobre la que versa
la determinacion que se emite, compete a esta Sala Regional,
correspondiente a la Quinta Circunscripciéon Plurinominal del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, mediante
actuacion colegiada y plenaria, no asi al magistrado instructor, en

lo individual.

Lo anterior, debido a que, en el caso, se debe determinar si esta
instancia federal, es 0 no la procedente para reparar, en primera
instancia, la violacidon, supuestamente, producida por los actos

que se impugnan.

En este sentido, lo que al efecto se determine no constituye un
acuerdo de mero tramite, porque tiene trascendencia en cuanto
al curso que se deba de dar a la demanda, por lo que al tratarse
de una cuestion cuya resolucion no puede adoptarse por el
magistrado instructor, queda comprendida, necesariamente, en el
ambito de la Sala Regional, la cual debe resolverla funcionando

en Pleno.

Sustenta lo anterior, lo dispuesto en la jurisprudencia 11/99 de
la Sala Superior de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA
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SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.

TERCERO. Improcedencia del per saltum y
reencausamiento. La actora sehala que acude en la via per
saltum debido a que considera que esta Sala Regional seria
objetiva en darle una respuesta a si el procedimiento impugnado

fue, validamente, realizado.

En concepto de esta Sala Regional, no se justifica el per saltum

pretendido, en atencion a lo siguiente:

Ordinariamente, debe privilegiarse la resolucion de las instancias
naturales como elemental materializacion del derecho de acceso
a la jurisdiccion, por lo que la figura del per saltum debe ser
invocada de manera excepcional y justificarse la necesidad de su
actualizacion, con las salvedades propias de aquellos casos que
se demuestre la imperiosa necesidad de que este o6rgano
jurisdiccional electoral federal conozca y resuelva las
controversias, en primera instancia, a fin de preservar la
posibilidad material y juridica de restituir al ciudadano en el goce

del derecho afectado.

En cuanto al tema, la Sala Superior de este Tribunal Electoral ha
emitido diversos criterios jurisprudenciales con los que dota de
contenido a la figura del per saltum o salto de instancia en
materia electoral, mismos que deben ser tomados en cuenta
como directrices para verificar la actualizacion o no de esa figura,

a saber:

e MEDIO DE IMPUGNACION INTRAPARTIDARIO. DEBE
AGOTARSE ANTES DE ACUDIR A LA INSTANCIA

' Consultable a paginas 447 a 449 de la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en
materia electoral, Volumen 1, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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JURISDICCIONAL, AUN CUANDO EL PLAZO PARA SU
RESOLUCION NO ESTE PREVISTO EN LA
REGLAMENTACION DEL PARTIDO POLITICO.?

e DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. SI EL AGOTAMIENTO DE
LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS ORDINARIOS IMPLICAN
LA MERMA O EXTINCION DE LA PRETENSION DEL
ACTOR, DEBE TENERSE POR CUMPLIDO EL
REQUISITO.?

e PER SALTUM. EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO DEBE PROMOVERSE DENTRO DEL
PLAZO PARA LA INTERPOSICION DEL MEDIO DE
DEFENSA INTRAPARTIDARIO U ORDINARIO LEGAL.*

e PER SALTUM. LA PRESENTACION DE LA DEMANDA
ES CORRECTA CUANDO SE REALIZA ANTE LA
AUTORIDAD EMISORA DEL ACTO RECLAMADO O
ANTE LA QUE CONOCE DEL MEDIO DE IMPUGNACION
ORDINARIO DEL CUAL DESISTE EL PROMOVENTE.?

De las tesis invocadas, se desprende que para que proceda el
salto de instancias partidistas o jurisdiccionales, es necesario que

se actualicen ciertos supuestos, como los siguientes:

1) Los oOrganos competentes para resolver los medios de
impugnacion previstos en la normativa local o interna de los
partidos politicos no estén establecidos, integrados e instalados
con antelacion a los hechos que dan origen a la demanda;

i) No esté garantizada la independencia e imparcialidad de los
integrantes de los 6rganos resolutores;

iii) No se respeten las formalidades esenciales del procedimiento
exigidas, constitucionalmente;

Iv) Los medios de impugnacion ordinarios no resulten, formal y

2 Jurisprudencia 05/2005. Consultable en la "Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y
tesis en materia electoral", Volumen 1, Jurisprudencia, editada por este tribunal electoral,
g)éginas 436y 437.

Jurisprudencia 09/2001. Ibidem, paginas 272 a la 274.
* Jurisprudencia 09/2007. Ibidem, paginas 498 y 499.
® Jurisprudencia 11/2007. Ibidem, paginas 500 y 501.
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materialmente, eficaces para restituir a los promoventes en el
goce de los derechos vulnerados, y

El agotamiento de los medios de impugnacion locales o internos
de los partidos politicos pueda generar una afectacién sustancial

en el derecho tutelado que pueda ser de imposible reparacion.

Por lo que hace a los requisitos que deben cumplirse, se tienen

los siguientes:

En caso de que se haya promovido el medio de impugnacion
local o partidista correspondiente, el actor se desista antes de
que se resuelva;

Cuando no se haya promovido el medio de impugnacién
partidista, la demanda por la cual se promueva el juicio o recurso
electoral federal debe ser presentada en el plazo previsto para la
promocion del medio de impugnacion partidista, y

Cuando se pretenda acudir per saltum a este o6rgano
jurisdiccional especializado, una vez desistido del medio de
impugnacién ordinario, la demanda se debe presentar ante el
organo que emiti6 el acto o resolucion, originalmente,
impugnado, o bien, ante el 6rgano al que compete conocer del

medio de impugnacion ordinario del cual desiste.

Asi, no se justifica acudir per saltum a la jurisdiccion electoral
federal, si el conflicto puede tener solucién conforme a la
normativa intrapartidista que corresponda y que no se
actualicen alguno de los supuestos excepcionales referidos, o se

incumpla con alguno de los requisitos precisados.

En esa virtud, el presente juicio ciudadano es improcedente
conforme con lo dispuesto en los articulos 99, parrafo cuarto,

fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, en atencion a que se debe cumplir con el principio de
definitividad como condicidn de procedencia del juicio ciudadano,
esto es, que quien lo promueva, agote las instancias previas para
combatir los actos y resoluciones que afecten sus derechos
politico-electorales, en las cuales se puedan modificar, revocar o

anular dichos actos.

Conforme con lo anterior, en el articulo 80, parrafo 2 y 3, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, se dispone que, en los casos en que se impugnen
actos o resoluciones de un partido politico, se deberan haber
agotado, previamente, las instancias de solucion de conflictos,
previstas en las normas internas del partido de que se trate, esto
es, el juicio ciudadano sélo sera procedente cuando la parte
actora haya agotado todas las instancias previas y realizado las
gestiones necesarias para estar en condiciones de ejercer el

derecho politico-electoral, presuntamente, violado.

La carga procesal de agotar, previamente, las instancias de
solucion de conflictos intrapartidarias, es un presupuesto
procesal para accionar la instancia federal, a través del juicio
ciudadano, por lo que se deben agotar los medios de defensa
que establezca la norma interna del partido de que se trate o la
instancia jurisdiccional local, por ser éstos la primera via para
conseguir la reparacion de los derechos que se presumen

violados.

En consecuencia, para cumplir con el principio de definitividad en
el juicio ciudadano, los promoventes tienen el deber de agotar las
instancias previas, a través de las cuales exista la posibilidad de
alcanzar su pretension, en la inteligencia de que los medios de

defensa, en general, y en especial los juicios de proteccidén de
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derechos ciudadanos, deben ser reconocidos o adaptados como
instrumentos amplios para hacer posible la protecciéon de los
derechos politico-electorales, en aras de garantizar en mayor
medida el derecho humano de acceso a la justicia, a efecto de
que con la integracion del sistema de justicia intrapartidario, en el
orden juridico cobre vigencia constitucional de justicia inmediata

y completa.

Con apoyo en lo antes expuesto y con una vision amplia del
derecho de acceso a la justicia que favorece la interpretacion que
privilegia el reconocimiento de las instancias intrapartidarias,
como mecanismos previos para la defensa de los derechos
politico-electorales, esta Sala Regional considera que existe un
sistema de justicia partidista que se debe agotar, previamente,
mismo que, en el caso, se materializa con el medio de
impugnacion partidista que establece el articulo 54 del Estatuto
de dicho instituto politico, asi como el articulo 19 del Reglamento
de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena,

competencia de la referida Comision.

Conforme con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero,
base |, parrafo tercero, de la Constitucién federal, asi como 1°,
parrafo 1, inciso g); 5°, parrafo 2; 34; y 47 de la Ley General de
Partidos Politicos, los institutos politicos, al gozar de libertad de
auto-organizacion y autodeterminacion, estan facultados para

emitir las normas que regulen su vida interna.

En efecto, en el articulo 39, parrafo 1, inciso I), de la Ley General
de Partidos Politicos, se establece que los estatutos partidistas
deben contener las normas, plazos y procedimientos de justicia
intrapartidaria y los medios alternativos de solucion de

controversias internas; asimismo, en el articulo 43, parrafo 1,
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inciso e), se preve que, entre los érganos internos de los partidos
politicos, éstos deberan contemplar un 6rgano de decision
colegiada, responsable de Ila imparticion de justicia
intrapartidaria, el cual debera ser independiente, imparcial y

objetivo.

En tal sentido, se considera que, en primera instancia, la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena es el
organo competente para conocer y resolver de la posible
violacion a los derechos fundamentales de los miembros del
partido, asimismo, es la responsable de garantizar la regularidad
estatutaria de los actos emitidos, entre otros, por la Comisién de

Elecciones y del Comité Ejecutivo de dicho partido.

Esta Sala Regional advierte la importancia de que se agote el
medio de impugnacion intrapartidista, en tanto existe tiempo para
ello, en virtud de que, si bien es cierto en el articulo 54 de los
Estatutos se establece que, una vez admitido el medio de
impugnacién intrapartidario, la comisién notificara al 6rgano del
partido correspondiente, para que rinda su contestacion en un
plazo maximo de cinco dias, la audiencia de pruebas y alegatos
tendra verificativo quince dias después de recibida la
contestacion, y el érgano de justicia intrapartidario resolvera en
un plazo maximo de treinta dias habiles, después de Ia
celebracién de la audiencia de pruebas y alegatos, esta Sala
Regional considera que debido a la urgencia e inicio, inminente,
del periodo de campafas, debe resolverse, a la brevedad, el
planteamiento de la parte actora en el plazo que este 6rgano

jurisdiccional le otorgue para ello.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 22,

parrafo 1, inciso f), de la Ley General del Sistema de Medios de

10
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Impugnaciéon en Materia Electoral, y a efecto de garantizar el
acceso a la justicia pronta y expedita a la promovente
(articulo 17, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos).

La importancia de que se agote el medio de impugnacion
intrapartidista, en breve plazo, radica también en que las
campanas daran inicio el cuatro de abril del afio en curso y
concluiran el dos de junio del mismo afo, en términos de lo
establecido en el articulo 237, parrafo 1, inciso b), en relacién
con el articulo 251, parrafos 2 y 3 de la Ley General de

Instituciones y Procedimientos Electorales.

Lo anterior, porque conforme al ajuste a la Convocatoria al
Proceso de Seleccion de Candidaturas para: Diputaciones al
Congreso de la Union por el Principio de Mayoria Relativa y
Representacion Proporcional; para el Proceso Electoral
Federal 2020-2021, si bien el periodo en el cual la Comision
Nacional de Elecciones daria a conocer las candidaturas por el
principio de mayoria relativa seria, a mas tardar, el veintinueve
de marzo y por representacion proporcional el catorce de febrero
del afno en curso, el plazo que establece el acuerdo
INE/CG218/2020,° por el que se aprobd el plan integral y
calendario del proceso electoral federal en curso, para el registro
de candidaturas, transcurrid del veintidos al veintinueve de marzo
del afio en curso, y el periodo de la campana sera del cuatro de
abril al dos de junio de la presente anualidad, desarrollandose la

jornada electoral el seis de junio de dos mil veintiuno.

Por lo que se considera que la actora debe agotar la instancia

jurisdiccional intrapartidista, asi como esta instancia federal y, en

® Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueba el plan
integral y calendario del proceso electoral federal 2020-2021, a propuesta de la Junta
General Ejecutiva aprobado el veintiséis de agosto de dos mil veinte.

11
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caso de obtener una resolucion desfavorable a sus intereses,
acudir ante la Sala Superior de este Tribunal, mediante la

interposicion del medio de impugnacién correspondiente.

De ahi que se advierta la necesidad de que la instancia de
justicia partidaria deba resolver, en primera instancia, asi como
en forma oportuna, a fin de ejercer, debidamente, su derecho a la
autodeterminacion (articulos 41, fraccion |, parrafo segundo, de
la Constitucion federal y 2°, parrafo 3, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral).

Asimismo, de ser el caso, en plenitud de jurisdiccion, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 1°, tercer parrafo, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como 6°, parrafo 3, y 84, parrafo 1, inciso b), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, esta
Sala Regional, ante una omisién; una actitud fraudulenta,
deliberada o maliciosa, o bien, ante cualquier otra circunstancia
que sea en perjuicio de la parte actora, podra dictar las
providencias necesarias para que el medio de impugnacion
intrapartidario o, en su caso, local, se resuelva de forma
oportuna, y se dé eficacia al derecho de acceso a la justicia,
pudiéndose resolver con las constancias que, en ese momento,

obren en autos.

De esta forma, se dejan a salvo los derechos de la parte actora,
a fin de que, en cualquier momento, haga valer lo que a su
interés convenga, en relacion con el medio de impugnacién ante
la instancia partidista, a fin de que acuda ante esta Sala
Regional, puesto que resultaria inadmisible, en cualquier caso,
que, por respetarse el principio de definitividad, se evada resolver

en forma definitiva el asunto en la instancia partidista primigenia.

12
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Asi, el agotamiento de cada una de las etapas de la tramitacion,
integracion y sustanciacion del medio intrapartidista, incluido el
agotamiento del medio de impugnacién ante esta Sala Regional,
asi como el recurso de reconsideracion ante la Sala Superior, no
produciria la merma o irreparabilidad en el ejercicio de sus
derechos, segun lo dispuesto en los articulos 8°; 17; 18; 19; 66;
67; 68 y 69 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral.

Ello, porque de conformidad con la tesis CXII/202 de rubro
PREPARACION DE LA ELECCION. SUS ACTOS PUEDEN
REPARARSE MIENTRAS NO INICIE LA JORNADA
ELECTORAL,” debe considerarse que, si se impugna un acto
dentro de la etapa de preparacion de la eleccion, la reparacion
solicitada es, material y juridicamente, posible dentro de los

plazos electorales, hasta en tanto no inicie la jornada electoral.

Asi las cosas, se actualiza la causa de improcedencia prevista en
los articulos 99, fraccion V, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacion con lo establecido en los
articulos 10°, parrafo 1, inciso d), y 80, parrafos 2 y 3, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Por lo expuesto, esta Sala Regional considera que se debe
reencausar la demanda de juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, para el efecto de
que la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de

Morena se pronuncie, en primera instancia, sobre el presente

” Consultable en Justicia Electoral. Revistadel Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 174 y 175.

13
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medio de impugnacion, promovido para controvertir actos

emitidos por el Consejo Politico Estatal de dicho instituto politico.

Lo anterior, debido a que, el hecho de que la promovente haya
considerado el presente juicio apto para lograr la satisfaccidén de
sus pretensiones no es motivo suficiente para desechar su
demanda, toda vez que la misma es susceptible de ser analizada
por el organo partidista referido, tal como se prevé en la
jurisprudencia 1/97 de rubro MEDIO DE IMPUGNACION. EL
ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA, NO
DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA.®

Finalmente, para que proceda el reencausamiento de un medio
de impugnacion electoral federal a uno local o intrapartidista,
deben satisfacerse los requisitos establecidos en la
jurisprudencia 12/2004 de rubro MEDIO DE IMPUGNACION
LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD DE REENCAUZARLO A
TRAVES DE LA VIA IDONEA,? que son los siguientes:

a) Que se encuentre, patentemente, identificado el acto o
resolucion impugnado;

b) Que aparezca, claramente, la voluntad de la parte inconforme
de oponerse y no aceptar ese acto o resolucién, y

c) Que no se prive de intervencidn legal a los terceros

interesados.

En este asunto, los requisitos que se mencionan se consideran

colmados, por lo siguiente:

a) En los hechos de la demanda se identifican los actos y

omisiones impugnados;

8 Consultable en las paginas 434 a la 436, de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y
tesis en materia electoral, Volumen 1, Jurisprudencia, editada por este tribunal.
° Consultable en las paginas 437 y 438, de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y
tesis en materia electoral, Volumen 1, Jurisprudencia, editada por este tribunal.
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b) Asimismo, se identifica la voluntad de la parte actora de
inconformarse contra dichas actuaciones por parte del érgano
sefalado como responsable, y

c) Con la reconduccion de la via no se priva de intervencion
legal a terceros interesados, en virtud de que, en el acuerdo
de turno dictado por la Magistrada Presidenta de esta Sala
Regional en relacién con el presente medio de impugnacion,
concretamente, en el punto tercero del proveido de treinta y
uno de marzo, se ordeno el tramite de ley correspondiente, a
la Comision Nacional de Elecciones y al Comité Ejecutivo

Nacional, ambos del partido politico Morena.

Con relacion al ultimo inciso, no pasa inadvertido para este

organo colegiado que, a la fecha en que se emite la presente

resolucion, no se han recibido las constancias que

justifiguen la tramitacion del presente medio de

impugnacion, por lo que dichos 6rganos partidistas deberan

remitir las mismas a la Comision Nacional de Honestidad v

Justicia, en virtud de lo aqui determinado.

En el caso de que, con posterioridad a la emisién del presente
acuerdo, las constancias de referencia se reciban en esta Sala
Regional, se remitiran sin mayor tramite al érgano partidista de

justicia al que se reencausa el medio de impugnacion.

Por ende, lo procedente es reencausar el presente medio de
impugnacion, junto con el escrito presentado, posteriormente, por
el que se pretende ampliar la demanda, para que la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena conozca del
mismo, y dicte la resolucion respectiva en un plazo no mayor a
cinco dias naturales, contados a partir del dia siguiente en que

le sea notificado el presente acuerdo de sala, en el entendido de
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que con el presente acuerdo no se esta prejuzgando sobre el
surtimiento o no de los requisitos de procedencia del medio de
impugnacion, dado que ello le corresponde analizarlo y resolverlo
al citado 6rgano partidario en términos de lo dispuesto en los
articulos 17, parrafo segundo, de la Constitucion federal; 2°,
parrafo 3, inciso a), y 14, parrafo 1, del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; 8°, parrafo 1 y 25, parrafo 1, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi como 6°,
parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

En consecuencia, al no haberse agotado el principio de
definitividad, se considera procedente ordenar la remisidn
inmediata de la demanda y anexos, asi como su escrito de
ampliacion, a la Comisidn Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena, una vez que obren copias certificadas, las cuales
deberan resguardarse en el archivo jurisdiccional de esta Sala

Regional.

El referido o6rgano partidista debera informar a este organo
jurisdiccional del cumplimiento del presente acuerdo en un plazo
no mayor a veinticuatro horas, contadas a partir del momento

en que emita la resolucién respectiva.

Por ultimo, se apercibe a la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia de Morena que, en caso de incumplimiento con lo
acordado en la presente determinacion, sele impondra una
medida de apremio, de acuerdo con lo dispuesto en los
articulos 32 y 33 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Por lo expuesto, se
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ACUERDA

PRIMERO. Es improcedente el juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano.

SEGUNDO. Se reencausa el presente medio de impugnacion, a
efecto de que la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena conozca del mismo, y resuelva lo que en Derecho
corresponda, en un plazo de cinco dias naturales, contados a
partir del dia siguiente de que le sea notificado el presente
acuerdo. Asimismo, debera informar a este 6rgano jurisdiccional
en un plazo no mayor a veinticuatro horas a que emita la

resolucion respectiva.

TERCERO. La Comision Nacional de Elecciones y el Comité
Ejecutivo Nacional del partido politico Morena deberan remitir, de
inmediato, a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
ese instituto politico, las constancias del tramite de Ley ordenado
mediante acuerdo de treinta y uno de marzo de dos mil veintiuno

dictado en el presente juicio ciudadano.

CUARTO. Una vez que se hagan las anotaciones que
correspondan en los registros atinentes, enviese escrito de
demanda original y sus anexos a la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, para que se sustancie y

resuelva.

NOTIFIQUESE, por correo electronico, a la actora; por oficio,
a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, con
el original del escrito de demanda y anexos; por oficio, a la
Comision Nacional de Elecciones y al Comité Ejecutivo Nacional
de Morena y, por estrados a los demas interesados, tanto

fisicos, como electronicos, siendo estos ultimos consultables en
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la direccion de internet
https://lwww.te.gob.mx/ESTRADOS/Home/Index?ldSala=ST.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26,
27, 28 y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral; 94, 95, 98 y 101 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, asi como en atencion al Convenio de Colaboracion
Institucional celebrado por este Tribunal con el Instituto Nacional
Electoral, los treinta y dos organismos publicos locales y los
treinta y dos tribunales electorales locales el ocho de diciembre
de dos mil catorce, con el objeto de que las comunicaciones
procesales que este organo jurisdiccional realice a dichas
autoridades electorales, nacional y locales, se lleven a cabo por

correo electronico.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente
resolucion en la pagina que tiene este organo jurisdiccional en

Internet.

En su oportunidad, remitase el expediente al archivo

jurisdiccional de esta Sala Regional, como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron y firmaron la
Magistrada, asi como los Magistrados que integran el Pleno de la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion

Plurinominal, ante el Secretario General, que autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrdnica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
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sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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