JUICIO PARA LA I’:’ROTECCI()N DELOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DE LA CIUDADANIA

EXPEDIENTE: ST-JDC-143/2026

TRIBUNAL ELECTORAL

SALA REGIONAL

del Poder Judicial de |la Federacién PARTE ACTORA: _
I

)

®)

TOLUCA

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE
MICHOACAN

MAGISTRADA PONENTE: NEREIDA
BERENICE AVALOS VAZQUEZ

SECRETARIO: MARCOTULIO
CORDOBA GARCIA

COLABORO: SALVADOR DE LA CRUZ
CONSTANTINO HERNANDEZ

Toluca de Lerdo, Estado de México, a 11 de septiembre de 2026."

SENTENCIA que confirma la diversa dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan,? en el expediente TEEM-JDC-061/2026, por la que
declaré inexistente la vulneracion a los derechos politico-electorales de la

actora.

ANTECEDENTES

I. Del expediente, se advierte lo siguiente:

1. Designacién. El 5 de noviembre de 2025, el Congreso del Estado de
Michoacan,® designé a la actora como Presidente Municipal Sustituta del

Ayuntamiento de Uruapan.

2. Declaraciones. El Presidente de la Mesa Directiva del Congreso realizé 2
declaraciones, la primera de ellas fue el 4 de junio, en la que emiti6 un
pronunciamiento publico en el sentido de que no le permitiria a la actora el
acceso a las instalaciones del Congreso y, la segunda, el 10 de junio, mediante
rueda de prensa, en la que informo6 a diversos medios de comunicacion que
se habia integrado una lista de personas "no gratas" dentro del recinto

legislativo, entre ellas, la actora.

1 En lo sucesivo, todas las fechas corresponden a 2026, salvo precision distinta.
2 En adelante Tribunal local o Tribunal responsable.
3 En lo sucesivo Congreso.
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3. Juicio de la ciudadania local. El 16 de junio, la parte actora promovio, ante
el Tribunal local, escrito de demanda de juicio de la ciudadania, al considerar
que estas declaraciones vulneraban sus derechos politico-electorales en su
vertiente de desempeno del cargo, por lo que solicitd la implementacion de

medidas cautelares.

4. Acuerdo plenario. El 19 de junio, el Pleno del Tribunal local determin6
escindir la demanda y remitirla al Instituto Electoral de Michoacan,* para que,
en el ambito de sus atribuciones, conociera sobre los hechos posiblemente
constitutivos de violencia politica contra las mujeres en razén de género,®
asimismo concedi6 la medida cautelar relacionada con el ejercicio del cargo
de la actora, consistente en garantizar su libre acceso, transito y permanencia

en las instalaciones del Congreso.

5. Ampliaciéon de demanda. El 22 de junio, la actora presentd un escrito de

ampliacion de demanda y solicité medidas cautelares.

6. Segundo Acuerdo plenario. El 25 de junio, el Pleno del Tribunal local
determind escindir el escrito presentado por la actora y remitirlo al Instituto
local, al considerar que era la via en la que podian atenderse los

planteamientos relativos a VPG.

7 Acto impugnado. El 23 de julio, el Tribunal local emitié su resolucion en la
cual declaré inexistente la vulneracion a los derechos politico-electorales de la
actora.

Il. Juicio de la ciudadania federal.

1. Presentacién de la demanda. El 30 de julio, la parte actora controvirtio,

ante la responsable, la sentencia del expediente TEEM-JDC-061/2026.
2. Recepcion y turno. El 5 de agosto, se recibié la demanda y demas
constancias en esta Sala Regional, por lo que la Magistrada Presidenta ordeno

integrar el expediente en que se actua, y turnarlo a la ponencia a su cargo.

3. Sustanciacion. En su oportunidad se radico, admitié y cerro la instruccion.

4 En lo sucesivo Instituto local
5 En adelante VPG
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional Toluca es
competente para conocer del asunto, al controvertirse una sentencia del
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, relacionada con la posible
afectacion a un derecho politico-electoral de una integrante de un
ayuntamiento en la citada entidad federativa, lo que por materia y territorio le

corresponde a esta Sala Regional.®

SEGUNDO. Existencia del acto reclamado. Este juicio se promueve en
contra de una sentencia, aprobada por mayoria de votos de quienes integran
el Pleno del Tribunal responsable, con el voto en contra de una Magistratura,’

por lo que, el acto impugnado existe y se encuentra en autos.?

TERCERO. Requisitos de procedencia. Se cumplen, como a continuacion

se expone.®

a) Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella consta el nombre de
su promovente, el acto impugnado, la autoridad responsable y la firma

autografa; ademas, se mencionan los hechos y agravios.

b) Oportunidad. El medio de impugnacién se presenté dentro del plazo de 4
dias, previsto en la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral,'0 ello porque el acto impugnado le fue notificado a la parte
actora el 24 de julio,"" de manera que, si el plazo transcurrié del 27 al 30 de
ese mes,’? y la demanda se presentd el 30 de julio, es oportuna su

presentacion.

c) Legitimacion e interés juridico. Se colma, toda vez que la parte actora, es
una ciudadana que ostenta el cargo de Presidenta Municipal, quien promovio

el juicio en la instancia local, y es ahora quien acude ante esta instancia

6 La jurisdiccion del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y la competencia de esta sala
se sustenta en los articulos 41, parrafo tercero, Base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero y 99,
parrafos primero, segundo y cuarto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
fraccion 11, 251, 252, 253, parrafo primero, fraccion 1V), inciso c); 260, y 263, parrafo primero fraccion 1V,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafos 1y 2, inciso c), 4, 6, 79,
parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

7 Con el voto en contra de la Magistrada Ameli Gissel Navarro Lepe.

8 VVéase reverso de la foja 338 del cuaderno accesorio Unico.

9 En términos de lo previsto en los articulos 7, parrafo 2; 8; 9; 12, parrafo 1, inciso a) y b), asi como 13,
parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

10 En adelante Ley de Medios.

11 Véase la constancia de notificacion personal, que obra en la foja 341 del cuaderno accesorio Unico.
12 Sin contar los dias 25 y 26, por ser sabado y domingo.
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jurisdiccional federal. Ademas, tiene interés juridico para controvertir la

sentencia de la responsable, al considerar que le es adversa a sus intereses.

d) Definitividad y firmeza. Se actualiza, puesto que, no existe un recurso o

juicio pendiente de agotarse para acudir a esta instancia federal.

CUARTO. Estudio de fondo.

Contexto del asunto.

El Presidente de la Mesa Directiva del Congreso realizdé 2 declaraciones,
refiere la actora que la primera de ellas fue el 4 de junio, en la que emitié un
pronunciamiento publico en el sentido de que no le permitiria el acceso a las
instalaciones del Congreso, y la segunda el 10 de junio, mediante rueda de
prensa, en la que el propio funcionario inform6é a diversos medios de
comunicacion que se habia integrado una lista de personas "no gratas" dentro
del recinto legislativo, entre ellas, la actora, derivado de una denuncia
relacionada con dafios a las instalaciones, motivo por el cual serian atendidas

"de las puertas hacia afuera”.

La actora promovio juicio de la ciudadania local, al considerar que estas
declaraciones vulneraban su derecho politico-electoral de ser votada, en la
vertiente de desempeno del cargo, al implicar una suspension de sus
facultades de representacion del Ayuntamiento de Uruapan, en su caracter de
Presidenta Municipal ante el referido 6rgano estatal, por lo que solicitd la

emision de medias cautelares.

Al respecto, el Tribunal local mediante acuerdo plenario determiné escindir la
demanda por lo que hace a los hechos posiblemente constitutivos de VPG que
requerian de investigacion y cuya pretension sancionatoria se advertia, a
efecto de que el Instituto local se pronunciara sobre ello; y en el mismo acuerdo
plenario, concedio la medida cautelar relacionada con el ejercicio del cargo de
la actora, consistente en garantizar su libre acceso, transito y permanencia en
las instalaciones del Congreso, a fin de que en caso de requerirlo pudiera

desahogar las funciones inherentes al cargo que desempena.

Por lo que hace a las solicitudes de medidas cautelares vinculadas a los
hechos posiblemente constitutivos de VPG, tanto las referidas en el escrito
inicial de demanda como en el de ampliacion presentado el 22 de junio, en

ambos casos fueron escindidas para que fueran del conocimiento del Instituto
4



S
TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
TOLUCA

(28)

(29)

(30)

31

(32)

(33)

ST-JDC-143/2026

local, por lo que no formaron parte del pronunciamiento cautelar ni del estudio

de fondo resuelto directamente por el Tribunal local.

Acto impugnado.

El Tribunal local determiné infundados los agravios, al considerar que la
naturaleza del juicio de la ciudadania es restitutoria y no preventiva, esto es,
que su disefo es para restituir a las personas en el goce de sus derechos
politico-electorales que hayan sido vulnerados de manera directa, cierta y
actual; por lo que no era posible considerar el referido juicio como un

mecanismo para controvertir amenazas o expectativas de lesion.

Destacé que las declaraciones del Presidente de la Mesa Directiva del
Congreso, aun y cuando quedaron acreditadas en autos, se consideraron
meros posicionamientos verbales sin la entidad suficiente para, por si solas,
causar una afectacion directa, inmediata y material a la actora, ya que se
requiere la existencia de un acto de ejecucion o de aplicacion, esto es, una
orden formal y directa dirigida al personal del recinto que materializara el
impedimento anunciado, y en la especie, dicha constancia no obr6 en el

expediente.

Por otra parte, consideré el caracter publico del recinto legislativo, atendiendo
a lo dispuesto por la Ley Organica del Congreso del Estado, esto es, el libre
acceso a las instalaciones del Congreso, en particular a las sesiones publicas,
que tienen naturaleza publica, de manera que su restriccion Unicamente
procede por causas extraordinarias justificadas, atribucion que corresponde al
Presidente de la Mesa Directiva en su calidad de responsable del orden y la

seguridad del recinto.

En ese sentido, concluyd que las declaraciones que fueron materia de
impugnacién no trascendian a la esfera juridica de los derechos politico-
electorales, de la actora debido a que en autos no constaba ningun acto
mediante el cual se haya logrado materializar alguna vulneracién o limitante a

su derecho-politico electoral, en la vertiente de desempefio del cargo.

En consecuencia, declard inexistente la vulneracion a los derechos politico-
electorales de la actora, y dej6 sin efectos la medida cautelar decretada con
antelacion, por tratarse de una providencia de naturaleza temporal sujeta a la

resoluciéon de fondo.



(34)

(35)

(36)

@7

(38)

(39)

(40)

ST-JDC-143/2026

En contra de las consideraciones del Tribunal local, la parte actora hace valer

los motivos de agravio siguientes:

Sintesis de agravios.

La parte actora refiere un agravio unico en su escrito de demanda, al cual titula
como “vulneracion a la tutela judicial efectiva e imposicion de una carga
desproporcionada mediante una interpretacion restrictiva y carente de
perspectiva de género”. No obstante, esta Sala Regional advierte los

siguientes motivos de agravio:

1. Carga desproporcionada e incompatible con la tutela judicial efectiva.
Considera que el Tribunal local exige que la restriccion de su acceso al
Congreso se "materialice” en un altercado fisico o humillacién publica para
entonces reconocer el acto como lesivo, ignorando el efecto disuasivo e
inhibitorio que por si mismas tienen las declaraciones realizadas por el
Presidente de la Mesa Directiva del Congreso, el cual tiene autoridad con

mando sobre la fuerza publica del recinto.

2. Minimizacién del acto reclamado y anulaciéon de atribuciones
constitucionales. Considera que la prohibicion de acceso no solo vulnera su
libertad de libre transito como ciudadana, sino que anula sus atribuciones
como titular del Ejecutivo Municipal, al impedirle materialmente el desahogo
de gestiones institucionales que debe atender ante el Congreso como lo es la
Ley de Ingresos, la Cuenta Publica, la gestién de obras, por lo que considera

se configura una suspension de facto de sus facultades de representacion.

3. Ausencia de perspectiva de género y de analisis contextual. Considera
que el tribunal local omitié valorar el bloqueo de acceso como parte de una
campana sistematica de VPG, integrada por violencia digital con la exhibicion
de sus datos personales y patrimoniales; estereotipos misoginos sobre su
capacidad de gobierno, y sefalamientos infundados de vinculos con la

delincuencia organizada.

Metodologia de estudio. En primer lugar, se analizaran de manera conjunta
los agravios 1y 2, que guardan relacién con la determinacion de inexistencia
de la vulneracidbn a los derechos politico-electorales de la actora;
posteriormente se analizara el agravio 3 relacionado con lo que considera una

omision del Tribunal local de no advertir la campana sistematica de VPG en su
6
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contra. Sin que la metodologia propuesta le genere afectacion alguna a la

actora en términos de la jurisprudencia 4/2000."3

Agravios 1 y 2 relacionados con la inexistencia de la vulneracién a los

derechos politico-electorales de la actora.

Los agravios resultan infundados, toda vez que, contrario a lo que sostiene la
parte actora, en el caso no se actualiza una vulneracién a su derecho politico-

electoral en su vertiente de ejercicio del cargo, como a continuacion se explica.

En su impugnacién ante la instancia local, la actora pretendia que se le
restituyera su derecho politico-electoral que consideraba afectado por las

declaraciones realizadas por el Presidente de la Mesa Directiva del Congreso.

Al respecto, se debe tener presente que el acto impugnado lo constituyen
unicamente las declaraciones realizadas, mas no propiamente un acto
mediante el cual se le hubiera impedido el acceso al recinto legislativo, o bien,
que hubiera acudido a desahogar alguna diligencia propia de su encargo ante

el Congreso y se le hubiera atendido desde la puerta, sin permitirle el ingreso.

Ahora bien, la naturaleza del juicio de la ciudadania es de caracter impugnativo
en contra de actos de autoridad, cuyos efectos, en su caso, consisten en la
restitucion de derechos que han sido conculcados, esto es, las sentencias que
resuelvan el fondo de este medio de impugnacién tienen como efectos: a)
confirmar el acto o resolucién impugnado, o b) revocar o modificar el acto o
resolucion impugnado, restituyendo al promovente en el uso y goce del

derecho politico-electoral que le haya sido violado.

En la demanda primigenia, la actora es clara al referir como acto de autoridad
reclamado, las declaraciones realizadas, las cuales, en su concepto, vulneran
su derecho politico-electoral en la vertiente de ejercicio del cargo, pues estima
que la declaracion respecto a la restriccion fisica de acceso al recinto
legislativo y la declaratoria de “persona non grata” constituyen una
obstaculizacion material y directa en el desempefio de sus funciones,

asimismo refirié que dichas declaraciones eran actos constitutivos de VPG.

Al advertir la posible existencia de actos constitutivos de VPG, el Tribunal local
determind, mediante acuerdo plenario, escindir la demanda respecto de esos

hechos, a efecto de que el Instituto local se pronunciara al respecto.

13 De rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION’.

7
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Al respecto, esta Sala Regional, comparte la determinacién del Tribunal local,
pues de la lectura de la demanda primigenia se advierte que la actora
pretende, por una parte, la restitucion en el uso y goce del derecho politico-
electoral que estima violado, mediante el juicio de la ciudadania, y por otra
denuncia situaciones que considera son constitutivas de VPG y deben

sancionarse.

En ese sentido, ante la supuesta comisiéon de alguna accidén u omision, falta,
irregularidad o infraccién constitutiva de VPG, la via procedente es el
procedimiento especial sancionador, por lo que se debe presentar la queja o
denuncia ante la autoridad electoral administrativa competente o, como en
este caso lo advirtié el Tribunal local, escindir la demanda para que el Instituto

local instruya el procedimiento correspondiente.

Lo anterior es asi, ya que el objeto de la resolucion de fondo en el
procedimiento especial sancionador electoral se concreta en determinar si se
acreditd o no la comisién de accion u omisién que configura la VPG, asi como
la responsabilidad del sujeto denunciado, y en su caso, imponer la sancion

correspondiente.

En este sentido, se considera necesario precisar que, la Sala Superior de este
Tribunal Electoral, en el juicio de la ciudadania SUP-JDC-646/2021,'* asi
como en la contradiccion de criterios SUP-CDC-6/2021,'% sostuvo que el juicio
de la ciudadania o su equivalente en el ambito local puede presentarse de
manera auténoma o simultanea respecto de un procedimiento especial
sancionador atendiendo a la pretensién de la parte accionante y la
naturaleza de la controversia, sin que ello sea un impedimento para
considerar si se actualizan o no hechos constitutivos de violencia politica
contra las mujeres en razén de género, siempre que la pretension de la parte
actora sea la proteccion y reparacion de sus derechos politico-

electorales y no la sancién de la conducta.®

Por lo que, a partir de esos parametros, la Sala Superior seialé que la

autoridad judicial competente debera ponderar, a su vez, la existencia de

4 Resuelto el 19 de mayo de 2021, por unanimidad.

15 Fallada el 9 de septiembre de 2021, por mayoria de votos.

16 Este criterio se plasmé en la Jurisprudencia 12/2021 de rubro: “JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES
UNA VIA INDEPENDIENTE O SIMULTANEA AL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR PARA IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES EN CONTEXTOS DE
VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO.”

8



S
TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
TOLUCA

(83)

(54)

(55)

(56)

ST-JDC-143/2026

argumentos relacionados con violencia politica hacia las mujeres en razén de
género y la posibilidad de analizarlos de manera integrada a los hechos, actos
u omisiones que formen parte del planteamiento que se haga sobre la

afectacion a los derechos politico-electorales.

En el entendido de que, la sentencia que se emita en el juicio de la
ciudadania, o su equiparable, podra tener como efecto confirmar,
modificar o, en su caso, revocar el acto o resolucién impugnado de la
autoridad y, consecuentemente, proveer lo necesario para reparar la
violacion constitucional o legal cometida (incluso, emitir medidas
cautelares, de reparacion, garantias de no repeticion, etcétera, si el acto
reclamado se dio en un contexto de violencia politica hacia las mujeres en

razén de género), sin que sea procedente la imposicién de sanciones a las

personas responsables, para lo cual debera remitir el caso a la instancia
administrativa competente del tramite de denuncias o quejas por tales hechos

o dejar a salvo los derechos de la parte actora para ese efecto.

Ademas, Sala Superior razono que, si se pretende tanto la sancidon de quien
ejercio violencia politica hacia las mujeres en razén de género, como la
restitucion en el goce y ejercicio del derecho politico-electoral supuestamente
vulnerado por la referida violencia, se debera, ordinariamente, promover ante
la instancia competente, la queja o denuncia que corresponde, asi como el

juicio de la ciudadania ante el tribunal responsable.

Sin embargo, sefialé que en el caso de que exista una tramitacion simultanea
de una queja y un juicio de la ciudadania, las autoridades administrativas y
judiciales, en el ambito de sus respectivas competencias, deberan ser
especialmente cautelosas de no adoptar una sancion o medida

desproporcionada a partir del analisis de los mismos hechos u omisiones.

En las indicadas circunstancias, los precedentes en cuestidon han establecido
la posibilidad, de manera autdonoma o simultanea, de analizar hechos
constitutivos de violencia politica en contra de mujeres en razon de género,
tanto por el juicio de la ciudadania (cuando se pretenda la restitucion en el
goce de derechos politico-electorales); o bien, el procedimiento especial

sancionador (cuando la pretension se encamine a la sancion).'”

7 Razonamientos que esta Sala Regional ha invocado, entre otros, en el ST-JDC-68/2025.

9
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Esto es, atendiendo a un analisis integral del medio de impugnacion y dada la
naturaleza de las conductas denunciadas, estas pueden analizarse a efecto

de restituir a la denunciante y/o a efecto de sancionar a los denunciados.

Esta dualidad de vias representa sin duda un beneficio a las denunciantes
pues, con independencia de que obtengan su pretension, los hechos

denunciados son revisados de manera integral y en 2 vias.

Asi, el juicio de la ciudadania o su equivalente en el ambito local puede
presentarse de manera auténoma o simultanea respecto de un
procedimiento especial sancionador atendiendo a la pretensién de la parte
accionante y la naturaleza de la controversia, por lo que, el inicio de una
investigacion ante el instituto local respecto de los hechos constitutivos de
violencia politica contra las mujeres en razéon de género no transgrede el
principio non bis in idem, ya que a través de ese procedimiento lo que en su
caso se determinara seran las posibles sanciones imputables a la aqui parte

actora.

Logica que opera en sentido inverso, cuando se analiza la via sancionatoria y

se considera necesario analizar la via restitutoria.

En ese orden de ideas, los agravios expuestos por la actora parten de una
premisa equivocada, pues pretenden la restitucion de un derecho politico-
electoral que, en realidad, a juicio del tribunal local y de esta Sala no fue
vulnerado, toda vez que el acto del cual se duele no se materializdé en su

perjuicio.

Esto es, contrario a lo que sostiene la actora, en la sentencia impugnada no
se exige que la restriccion de acceso se traduzca en un altercado fisico o en
un episodio de humillacion publica para reconocer su existencia; sino que se
advirtio que la prohibicién anunciada por el Presidente de la Mesa Directiva del
Congreso jamas se tradujo en un acto de ejecucion que impidiera de manera
real y efectiva, el ingreso de la actora al recinto legislativo, por o que no habia

derecho qué restituir al respecto.

Asi, las manifestaciones verbales atribuidas a dicha autoridad, aun cuando
revistieron un tono desafortunado -y, como ya se dijo, seran motivo de
investigacion por parte del Instituto local,- no fueron seguidas de una
instruccion material dirigida al personal de seguridad, y, en autos, no obra

constancia de que a la actora se le haya negado el acceso.

10
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En consecuencia, no puede calificarse como desproporcionada una carga
probatoria que la propia actora no logro satisfacer, pues no corresponde a este
Tribunal presumir la afectacion a partir de expresiones que no trascendieron a

un acto material.

Tampoco le asiste la razéon a la actora cuando afirma que se anularon sus
atribuciones como titular del Ejecutivo Municipal, pues la suspensién de las
facultades de representacion que invoca vinculadas a la gestidon de la Ley de
Ingresos, la cuenta publica o la gestion de obras ante el Congreso presupone,
necesariamente, la existencia de un impedimento real y verificable de que
acudio al recinto legislativo para interactuar con el pleno o sus comisiones y al
no haberse acreditado en autos esa gestion institucional que hubiese sido

rechazada, obstaculizada o condicionada por el Congreso, no existe elemento

objetivo del cual pueda desprenderse que el ejercicio del cargo de la actora se

haya visto efectivamente mermado, sostener lo contrario implicaria atribuir

efectos juridicos lesivos a un riesgo hipotético, y no a una afectacion

consumada.

En consecuencia, se comparte la determinacion del Tribuna local respecto de

la inexistencia de la vulneracién alegada.

3. Omision de no advertir VPG.

La parte actora considera que se omitié valorar el bloqueo de acceso como
parte de una campana sistematica de VPG, integrada por violencia digital con
la exhibicion de sus datos personales y patrimoniales; estereotipos misoginos
sobre su capacidad de gobierno, y sefalamientos infundados de vinculos con
la delincuencia organizada. Al respecto, el agravio se califica como

inoperante, por las razones que, a continuacion, se enuncian:

En principio, debe destacarse que los hechos que la actora identifica como una
campafna sistematica no formaban parte de la materia sobre la cual debia

pronunciarse el Tribunal local en la sentencia que hoy se combate.

En efecto, de las constancias que obran en autos, se advierte que, desde el
19 de junio, mediante acuerdo plenario, el Pleno del Tribunal local determino
escindir la demanda primigenia respecto de los hechos posiblemente
constitutivos de VPG, para que fuera el Instituto local quien se pronunciara al

respecto.
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En el mismo sentido, en relacion con el escrito de ampliacion de demanda
presentado por la actora el 25 de junio, se emitié un segundo acuerdo plenario
de escision respecto de las manifestaciones del Presidente de la Mesa
Directiva del Congreso, a efecto de que el analisis de la posible comision de
VPG derivada de dichas manifestaciones se realizaria a través del
procedimiento especial sancionador que, en su caso, instaurara el Instituto

local.

Ahora bien, dichos acuerdos de escision no fueron impugnados por la
actora en su momento procesal oportuno, por lo que adquirieron firmeza
y, en consecuencia, la determinacion de excluir esos hechos del juicio

ciudadano local constituye cosa juzgada para efectos de esta instancia.

En tal virtud, no es dable a la actora pretender, a través del presente agravio,

como lo refiere en su punto petitorio segundo, que esta Sala Regional examine

en plenitud de jurisdiccion, hechos que ella misma consintié fueran excluidos

de la materia del juicio ciudadano local, pues ello implicaria desconocer la

firmeza de determinaciones no controvertidas, y sustituir la via idonea como lo
es el procedimiento especial sancionador ante la autoridad administrativa
electoral, por la presente instancia jurisdiccional, lo cual resulta juridicamente

improcedente.

Por otra parte, el agravio también deviene inoperante, porque la actora se
limita a manifestar, de manera genérica, que el Tribunal local abordé "de forma
superficial e insuficiente" la aplicacion de la perspectiva de género y omitio
valorar el contexto de VPG, sin controvertir eficazmente las consideraciones
concretas expuestas por la responsable en la sentencia impugnada, en

particular, la determinacién de escision, pues la actora no sefala qué elemento

probatorio o argumentativo dejé de analizarse dentro de la materia

efectivamente sometida a la jurisdiccion del Tribunal local, ni evidencia de qué

manera el criterio empleado resultd incorrecto o insuficiente.

En consecuencia, al referirse el agravio sobre hechos validamente escindidos
de la materia del juicio local mediante determinaciones firmes y consentidas, y
no controvertirse de manera eficaz las consideraciones del fallo impugnado, el

agravio es inoperante.
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QUINTO. Proteccién de datos. Tomando en consideracion que el asunto esta
relacionado con el tema de violencia politica en razén de género, se ordena la

supresion de datos personales.8

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se confirma la resoluciéon impugnada.

SEGUNDO. Se ordena la proteccion de datos personales.

NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda, para la mayor eficacia del

acto.

Publiquese en la pagina electrénica institucional. De ser el caso, devuélvanse
las constancias correspondientes y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad, lo resolvieron y firmaron las Magistraturas que integran
el Pleno de esta Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el

Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de
los medios de impugnacién en materia electoral.

8 De conformidad con los articulos 1, 8, 10, fraccion | y 14, del Acuerdo General de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como 25, de la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.
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