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Sentencia de la Sala Regional Toluca que confirma la resolucién dictada por
el Tribunal Electoral del Estado de México que determind, entre otras cuestiones,

la existencia de la vulneracién a los derechos politico-electorales en la vertiente

al ejercicio del encargo del representante indigena, atribuida al Ayuntamiento
de [PINKOHHOIN=€E]|p]®,. en dicha entidad federativa, derivado de diversas

omisiones, entre ellas: i. no convocarlo a las sesiones de Cabildo, ii. no

proporcionarle materiales necesarios para ejercer plenamente el cargo para el

que fue electo y iii. no otorgarle una remuneracion.

Lo anterior, porque este 6rgano jurisdiccional considera que, el Tribunal Local no

puede sustituir al Ayuntamiento para fijar los porcentajes de las prestaciones,

toda vez que, es el Cabildo quien tiene las atribuciones para decidir en plena
autonomia, la administracion de su hacienda; sin embargo, se estima que la
remuneracion debe ser digna, adecuada, proporcional y congruente con las

funciones inherentes al cargo como lo determiné la responsable.

1 En todos los casos en que la informacion se encuentra testada, la clasificacién de datos personales se
realiza de conformidad con lo previsto en los articulos 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; 3°, fraccion IX, y 6° de la Ley General para la Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados.
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Glosario

Estado de México, | /Ko Neal=el|n]e;.
Ayuntamiento/Cabildo: Ayuntamiento de|BNIONONI=€][vl®] en el Estado de México.

Actor/representante: Representante indii ena ante el Aiuntamiento [ DATO PROTEGIDORIE:]

Constitucion General: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
Ley Organica: Ley Organica Municipal del Estado de México.
JDCL: Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales Local.
SCJN: Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Secretaria de Finanzas: Secretaria de Finanzas del Estado de México.
Tribunal Tribunal Electoral del Estado de México.
Local/responsable:
Antecedentes?

I. Eleccion y nombramiento del representante indigena

1. El 10 de marzo de 2025, mediante Asamblea General Comunitaria, se llevd a
cabo la eleccion para el cargo de representante indigena ante el Ayuntamiento
de INIOROlI=€]IP]® cn el Estado de México, en la cual el actor resulto

ganador.

2. El 11 de abril de 2025, el actor recibié su nombramiento como representante

indigena, con efectos a partir del 15 de abril siguiente para el periodo 2025-2027.

Il. Instancia Local

1. El 20 de marzo3, el representante presenté un juicio de la ciudadania local en

contra de diversas omisiones y negativas del Ayuntamiento, entre ellas: i. no

convocarlo a sesiones de Cabildo, ii. no proporcionarle los materiales

2 Hechos relevantes que se advierten de lo manifestado por la parte actora en su demanda y de las
constancias que obran en autos.
3 Todas las fechas corresponderan al presente afo, salvo disposicion en contrario.
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necesarios para el desempeno de sus funciones y iv. no_otorgarle las

remuneraciones correspondientes derivadas del ejercicio de su cargo.

2. El 16 de julio, la responsable determiné#, entre otras cosas, la existencia de

la vulneracion a los derechos politico-electorales en la vertiente al ejercicio del

encargo del representante indigena atribuida al Ayuntamiento, porque

convocarlo a las sesiones y entregarle el material suficiente, asi como entregarle
una remuneracion, resulta indispensable para el ejercicio del cargo por el cual

fue electo.
lll. Instancia federal
1. EI 23 de julio, el actor presento un juicio de la ciudadania ante el Tribunal Local,

para controvertir la sentencia argumentando, en esencia, que se transgredian los

principios de tutela judicial efectiva e incongruencia externa al no haber

determinado un parametro para el pago de sus remuneraciones y dejarlo al

arbitrio del Ayuntamiento, colocandolo en un estado de vulnerabilidad.

Competencia

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente juicio
general, toda vez que se impugna una sentencia dictada por el Tribunal Local en
un JDC, en la que, entre otras cuestiones, declaré la existencia de la
vulneracion a los derechos politico-electorales del Representante Indigena
de la localidad de DYNKONEROIIZEM®, perteneciente al municipio de
en el Estado de México, entidad federativa que pertenece a la
Quinta Circunscripcidn Electoral en la que este 6rgano colegiado ejerce

jurisdiccion®.
Requisitos de procedencia

El presente medio de impugnacion cumple los requisitos de procedibilidad

previstos en la Ley de Medios de Impugnacion®, como se expone a continuacion:

a) Forma. La demanda cumple las condiciones previstas para tal efecto, consta

el nombre y la firma autégrafa el actor y de la Defensora Publica Electoral’, el

4 Sentencia BLNKORH el I=€c][v]e}

5 Con fundamento en los articulos 260, primer parrafo; 263, fraccion XlI, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion y 2, primer parrafo, inciso c), 6, tercer parrafo y 80, primer parrafo, inciso h) de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

6 Articulos 7, parrafo 2, 8, 9, parrafo 1, 13, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios de Impugnacion.

7 La cual en atencién al requerimiento formulado por el Magistrado Instructor el 10 de agosto, remitio el
escrito en el que aceptd la representaciéon que le fue otorgada por el actor en el diverso escrito
presentado el 12 siguiente en la cuenta cumplimientos.salatoluca@te.gob.mx.
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medio para oir y recibir notificaciones, las personas autorizadas para tal efecto,
se identifica el acto reclamado, la autoridad responsable, los hechos en que se
basa la impugnacion, los agravios causados, asi como los preceptos legales

presuntamente violados.

b) Oportunidad. El juicio se promovié dentro del plazo legal de 4 dias, porque
la resolucion impugnada se emitié el 16 de julio y fue notificada al actor el 17
siguiente, por lo que, el cdbmputo para impugnar transcurrié del 4 de agosto al 7
siguiente?, sin considerar el primer periodo vacacional del Tribunal Local®, al ser
considerados inhabiles y al no estar relacionado con proceso electoral, por tanto,
si la demanda se presento el 23 de julio, es evidente que la presentacion del

medio de impugnacion es oportuno.

c) Legitimacion. Se cumple con dicho requisito, porque quien controvierte es el

actor en la instancia previa e impugna la sentencia del Tribunal Local que

declaré, entre otras cosas, la existencia de la vulneracion a los derechos

politico-electorales en la vertiente al ejercicio del encargo del representante

indigena, atribuida al Ayuntamiento. Ademas, la autoridad responsable le

reconoce esa calidad al rendir su informe circunstanciado.

d) Interés juridico. Se acredita, debido a que el actor controvierte la resolucion
del Tribunal Local, emitida en un juicio de la ciudadania en el cual fue parte y que,

considera adversa a sus intereses, al estimar que se transgredian los

principios de tutela judicial efectiva e incongruencia externa al no haber

determinado un parametro para el pago de sus remuneraciones y dejarlo al

arbitrio del Ayuntamiento, colocandolo en un estado de vulnerabilidad.

e) Definitividad y firmeza. Se cumplen las exigencias, toda vez que no existe

un medio de impugnacion previo y distinto, a través del cual se pueda controvertir

la decision emitida por el Tribunal Local.

8 Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 413 del Codigo Electoral Local que, en lo que
interesa, dispone que “el computo de los plazos se hara a partir del dia siguiente de aquél en que se hubiere
notificado o se tuviere conocimiento del acto o la resolucion que se impugne”.

9 De conformidad con el “ACUERDO GENERAL TEEM/AG/8/2025 POR EL QUE EL PLENO APRUEBA
EL CALENDARIO OFICIAL DE LABORES DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO
PARA EL ANO 2026.” Mediante el cual, establece el primer periodo vacacional que comprende del lunes
20 de julio al viernes 31 del mismo mes.
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Estudio de fondo

l. Planteamiento del asunto

1. Resolucion impugnada™. El Tribunal Local determiné la existencia de la

vulneracion a los derechos politico-electorales en la vertiente al ejercicio del

cargo del representante indigena, atribuida al Ayuntamiento de [BIAYK®
Mxoll=e]j|p]e, en el Estado de México porque, entre otras cuestiones, limitd el

desempefio de sus funciones de manera diferenciada e injustificada al no

proporcionarle remuneracién alguna desde su ingreso al cargo.

Lo anterior, porque la responsable argument6 que, contrario a lo sostenido por el

Ayuntamiento, el actor tiene derecho de recibir _una remuneracién

proporcional por _las actividades que ejerce, pues se debe garantizar el

ejercicio de sus funciones de representacién de manera digna y eficaz.

Por lo anterior, estableciéo que debia contar con: i. un espacio en la mesa de
Cabildo, ii. una oficina fisica y digna, iii. mobiliario indispensable para el
ejercicio de sus funciones y iv. articulos de papeleria necesarios, ademas, refirié

que por cuanto hacia a las remuneraciones, le correspondia al Ayuntamiento

determinar la cantidad, acorde a su estructura organica, autonomia

presupuestal y capacidad hacendaria.

2. Pretension. El actor solicita que se revoque la sentencia controvertida, porque

se vulneraron los principios de tutela judicial y, en consecuencia, solicita que en

plenitud de jurisdiccion se emita una nueva determinacién en la que fije un

parametro especifico para el pago de las remuneraciones.

3. Agravios. En contra de la sentencia emitida por el Tribunal Local, el actor

sefiala, de manera esencial, los siguientes agravios'":

A. El Tribunal Local, trasgrede el principio de tutela judicial efectiva, al no haber

establecido un parametro para cuantificar el pago de las remuneraciones

actuales y retroactivas a su favor, colocandolo en estado de vulnerabilidad,

10 Sentencia emitida el 16 de julio en el expediente D O EROIISCI®.

1 Lo anterior, en atencion al principio de economia procesal, de manera sintetizada en términos de la
jurisprudencia 2a./J. 58/2010, de la SCJN, de rubro: CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION y, en suplencia de la deficiencia del agravio, prevista
en el articulo 23.1 de la Ley de Medios, interpretando lo manifestado por la parte actora en su escrito de
demanda y en términos de la jurisprudencia de la Sala Superior de 4/99 de rubro: MEDIOS
DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO
QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.
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pues debio fijar el equivalente al menos del 50% conforme al tabulador de
sueldos o ser proporcional con el resto del Cabildo y vincular al Congreso
del Estado de México y a la Secretaria de Finanzas, para la aprobacion del
presupuesto y su ejercicio en el presente afo, por lo que, al no haberlo hecho

asi, no tiene certeza del tiempo en que le seran liquidadas y propicia que el

Ayuntamiento le pague cantidades minimas y le impida ejercer sus

funciones, vulnerando su derecho a percibir una remuneracion digna.

B. El Tribunal Local emitié una resolucion incongruente de manera externa, al
resolver sobre una cuestion que el actor no solicitd; es decir, preservar la
autonomia del Ayuntamiento para administrar su hacienda, por lo que, realizé
una indebida interpretacién del articulo 115 de la Constitucion General para
evadir su obligacién de imponer un parametro, porque dicha autonomia no

es absoluta cuando vulnere derechos humanos.

C. Considera que la responsable sefalo de manera incorrecta sustento la
decision en el SUP-JDC-1485/2017, cuando el juicio no existe, de manera que
la resolucion controvertida carece de sustento legal y la argumentacion

adecuada.

Los agravios se analizaran en conjunto; sin embargo, es necesario precisar que,
dicho estudio no le genera agravio al actor, toda vez que lo relevante es que se

analice la totalidad de los planteamientos’2.

4. Cuestion a resolver. Determinar si el Tribunal Local vulnerd los principios de

tutela judicial efectiva e incongruencia externa al no tasar un parametro minimo

para el pago de las remuneraciones del actor y, en consecuencia, si emitido una

resolucién apegada a Derecho.

Justificacion de la decision

I. Marco normativo y jurisprudencial

1. Juzgar con perspectiva intercultural

La Constituciéon General en su articulo 1 establece que, todas las personas

gozaran de los Derechos Humanos reconocidos por la misma y por los Tratados

12 Jurisprudencia del pleno de la Sala Superior 4/2000, de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO
O SEPARADO, NO CAUSA LESION.
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Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las
garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse,

salvo en los casos y bajo las condiciones establecidas constitucionalmente.

El mismo articulo, en su parrafo quinto, prohibe todo tipo de discriminacion,

entre ellas, la motivada por el origen étnico o nacional, que atente contra la

dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y

libertades de todas las personas.

Por su parte, el articulo 2 indica que la Nacion Mexicana es unica e indivisible

con una composicion pluricultural y multiétnica sustentada originalmente en

sus pueblos indigenas y les estd plenamente reconocido el acceder

plenamente’® a la jurisdiccion del Estado, por lo que, para garantizarles ese

derecho, las autoridades en todo juicio y procedimiento deberan tomar en cuenta

sus sistemas normativos y especificidades culturales.

La Constitucién General instituye también en el parrafo segundo de ese precepto
que, el Estado Mexicano debe garantizar el derecho fundamental de las personas

indigenas a contar con un acceso pleno a la tutela jurisdiccional, para lo cual,

debe garantizar en todo tiempo, que estén asistidas y asesoradas por personas

intérpretes, traductoras, defensoras y peritas especializadas en derechos

indigenas, pluralismo juridico y perspectiva intercultural.

Impone la obligacién a todas las autoridades Federales, de las entidades

federativas y de los municipios, el adoptar las medidas necesarias para hacer

efectivos los derechos reconocidos constitucionalmente, con el propdsito de
eliminar la discriminacién, racismo, exclusién e invisibilidad de las que sean

objeto los pueblos y comunidades indigenas.

La SCJUN' ha establecido que una de las protecciones constitucionales en
materia de acceso a la justicia, es la consideracion del sistema de usos y
costumbres de los pueblos y comunidades indigenas. Por lo que a esta pluralidad

normativa se puede expresar en dos supuestos:

i. La determinacion del derecho aplicable a partir de la resolucion de un

eventual conflicto de normas y,

13 Articulo 61 fraccion Xl del mismo ordenamiento.

14 Segun lo establecido por la SCJIN en la Tesis 1a. CCXCVII/2018 (10a.) de rubro: PERSONAS
INDIGENAS. EL ACCESO A LA JUSTICIA, DE ACUERDO CON LO PREVISTO EN LA FRACCION Viii
DEL ARTICULO 20. DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
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ii. La determinacién de la interpretacién pertinente, en donde lo que se

decide es como debe entenderse una norma del orden juridico o como

deben las autoridades jurisdiccionales valorar los hechos, desde una

perspectiva intercultural.

La SCJUN'™ ha definido a la perspectiva intercultural como un método de

analisis que estudia las relaciones de poder entre personas que forman parte de

distintas culturas, considerando al didlogo entre ellas como algo deseable y
posible, lo que permite identificar la demanda de derechos y las condiciones que

impiden su pleno cumplimiento en contextos donde la multiculturalidad es un

hecho social.

Ademas, establece que es obligacion de las autoridades comprender la

situacion de desiqualdad estructural y exclusidon en la que se encuentran las

personas, pueblos y comunidades indigenas, como consecuencia del racismo

que les ha marginado y debe utilizarse en_ todas las fases de los

procedimientos judiciales relacionados con pueblos y comunidades indigenas,

sin que sea la excepcidn ninguna autoridad que imparta justicia,

Por lo que, dicha perspectiva intercultural’® puede entenderse en el sentido de

proponer una interpretacion culturalmente sensible e incluyente de los hechos

y las normas juridicas, sin que esta interpretacion pueda alejarse de las

caracteristicas especificas de la cultura involucrada y del marco de proteccion de

los derechos humanos de las personas.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos'’, ha sostenido reiteradamente

que, para garantizar en condiciones de igualdad el pleno ejercicio y goce de las

personas sujetas a su jurisdiccidén, los Estados, al interpretar y aplicar la

normativa, deben tomar en consideracion las caracteristicas propias que

diferencian a los miembros de los pueblos indigenas, por lo que una

interpretacion culturalmente sensible resulta de considerar el contexto en que

se desarrollan dichas comunidades, siendo ésta la unica forma en que pueden

gozar de manera plena y ejercer sus derechos y libertades sin discriminacion.

15 De acuerdo con la Tesis de la SCJN XVIl.20.P.A.2 CS (11a.) de rubro: PUEBLOS Y COMUNIDADES
INDIGENAS. PARA ANALIZAR EL CUMPLIMIENTO DE UNA EJECUTORIA QUE LOS AMPARA, EL
ORGANO JURISDICCIONAL DEBE ADOPTAR UNA PERSPECTIVA INTERCULTURAL.

16 Tesis de la SCJN 1a. CCXCIX/2018 (10a.) de rubro: INTERPRETACION INTERCULTURAL. ALCANCE
DE LAS PROTECCIONES DE LA FRACCION VIl DEL ARTICULO 20. CONSTITUCIONAL.

7 En el “Caso Comunidad Indigena Yakye Axa vs. Paraguay”
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La Sala Superior'® ha establecido que, para garantizar plenamente el derecho de
acceso a la justicia de los pueblos y comunidades indigenas bajo una perspectiva

intercultural, las autoridades electorales tienen entre otras, las obligaciones

siguientes:

1. Obtener informacion de la comunidad a partir de las fuentes adecuadas
que permitan conocer las instituciones y reglas vigentes del sistema
normativo indigena.

2. ldentificar, con base en el reconocimiento del pluralismo juridico, es

decir, identificar_las normas, principios, instituciones y caracteristicas

propias de los pueblos y comunidades que no necesariamente

corresponden al derecho legislado formalmente por los érganos estatales.

3. Valorar el contexto sociocultural de las comunidades indigenas con el

objeto de definir los limites de la controversia desde una perspectiva

que atienda tanto a los principios o valores constitucionales vy

convencionales como a los valores v principios de la comunidad.

4. ldentificar si se trata de una cuestion intracomunitaria, extracomunitaria o

intercomunitaria para resolver la controversia atendiendo al origen real del

conflicto.

La Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México sefiala' que toda
autoridad, en el ambito de su competencia, tiene la obligacion de promover,
respetar y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad, progresividad e igualdad,

combatiendo toda clase de discriminacidn.

El mismo ordenamiento sefala?® que la Entidad Federativa tiene una
composicion pluricultural y multiétnica sustentada originalmente en los

pueblos indigenas y reconoce a los mismos como sujetos de derecho publico con

personalidad juridica y patrimonio propio.

2. Tutela judicial efectiva y adecuada defensa

La Constitucion General, en su articulo 14, parrafo segundo, salvaguarda el

derecho fundamental a una adecuada defensa, pues determina que nadie podra

18 De acuerdo con la Jurisprudencia de la Sala Superior 19/2018 de rubro: JUZGAR CON PERSPECTIVA
INTERCULTURAL. ELEMENTOS MiNIMOS PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL.

19 Articulo 5, parrafos tercero y cuarto.

20 Articulo 17, parrafos primero y quinto.
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ser privado de la libertad, de sus propiedades, posesiones o derechos, sino es
mediante juicio seguido ante los tribunales establecidos, en el que deberan

cumplirse las formalidades del procedimiento.

El articulo 16 del mismo ordenamiento, constituye una obligacién para las
autoridades de argumentar de manera completa sus resoluciones, con la

finalidad de preservar la garantia de legalidad y a una correcta administracion

de justicia.

Por su parte, el articulo 17, refiere que toda persona tiene derecho a que se le

administre justicia por los tribunales, sin afectar la iqualdad entre las partes y

el debido proceso.

La SCJUN?' ha establecido que la garantia de audiencia consiste en otorgar las y

los gobernados, la oportunidad de defensa previo al acto privativo de derechos

y, su respeto impone a las autoridades una obligacion de cumplir con las

formalidades del proceso y los requisitos de este.

Asimismo, ha sostenido que el derecho a una defensa adecuada debe
garantizarse ante la posibilidad de colocar a la persona ante una situaciéon de
irreparabilidad frente a la transgresion de sus derechos?? y, que es considerada
adecuada cuando se despliegue de manera diligente en favor de los derechos

e intereses de las personas.?3

La garantia a la tutela jurisdiccional es definida por la SCJN?* como el derecho

publico subjetivo que todas las personas tienen, dentro de los plazos y términos

fijados por la ley para acceder de manera expedita, a una justicia impartida por

los tribunales, a plantear una pretension y a defenderse de ella, con el fin de que

21 Consultable en la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién: P./J. 47/95, de rubro
“FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO”.

22 De conformidad con la tesis aislada de los Tribunales Colegiados de Circuito: 11.30.A.44 A (11a.) de rubro:
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIO EN EL ESTADO DE MEXICO. A FIN DE
SALVAGUARDAR EL DERECHO A UNA DEFENSA ADECUADA DE LOS INTEGRANTES DE LAS
INSTITUCIONES DE SEGURIDAD PUBLICA, DEBE DESIGNARSELES UN DEFENSOR DE OFICIO EN
CASO DE NO CONTAR CON UNO.

23 De conformidad con la tesis aislada de la Primera Sala de la SCJN 1a. XXVI/2025 (11a.) de rubro:
DERECHO A LA ASESORIA JURIDICA DE LA VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO EN EL PROCESO
PENAL ACUSATORIO. NO ES EQUIPARABLE AL DERECHO A LA DEFENSA ADECUADA QUE
OPERA EN FAVOR DE LAS PERSONAS IMPUTADAS.

24 Acorde a la jurisprudencia 1a./J. 42/2007 de rubro: GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL
PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. SUS ALCANCES.
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a través de un proceso en el que se respeten las formalidades, se decida sobre

sSu controversia.

Establece que el derecho de acceso a la justicia tiene una importancia dual,

por un lado, constituye un derecho fundamental autbnomo y, por otro, es el

medio principal para hacer efectivos y restituir las violaciones de otros derechos

fundamentales, lo que implica un deber positivo por parte del Estado y sus

autoridades, de proveer a las personas, el acceso a las vias jurisdiccionales y

eliminar las barreras que limiten o impidan el acceso efectivo al mismo?>.

Por su parte, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos?®, reconoce
en el derecho a la tutela judicial efectiva, garantias minimas para las personas,
entre ellas, el derecho a ser escuchadas publicamente, por un tribunal

competente, independiente e imparcial.

La Convencién Americana de Derechos Humanos?’, sefiala que toda persona
tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias, dentro de un plazo

razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial.

Asimismo, la SCJN?2 ha determinado que el derecho al acceso a la justicia, se
integra por los principios de justicia pronta, justicia imparcial, justicia gratuita y
justicia completa, entendiéndose esta ultima como la obligacién de la autoridad
de emitir un pronunciamiento respecto de la controversia sometida a su
consideracion, mediante la aplicacion de la ley al caso concreto y se resuelva si

le asiste o no la razon sobre los derechos presuntamente vulnerados,

garantizando asi, una tutela judicial efectiva.

La Sala Superior?® ha establecido que la tutela judicial efectiva implica el

derecho a someter a consideracion de las autoridades las acciones juridicas

orientadas a hacer validos o defender sus derechos, es decir, abre la posibilidad

de impugnarlas a través de un medio idoneo.

25 Acorde a la jurisprudencia de la Suprema Corte 1a./J. 215/2025 (11a.) de rubro: DERECHO
DE ACCESO A LA JUSTICIA. LOS COLEGIOS DE ABOGADOS SON SUJETOS IDONEOS PARA SU
PROMOCION Y PROTECCION A NIVEL COLECTIVO, EN TANTO EL ACCESO A LA JUSTICIA SE
CONFIGURA COMO UN BIEN PUBLICO.

26 Articulo 14.

27 En su articulo 8.

28 De conformidad con la Jurisprudencia de la SCJN 2a./J. 192/2007, de rubro: “ACCESO A LA
IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA
INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE
REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES”

29 En el SUP-JDC-554/2025.
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Aunado a lo anterior, refiere que la tutela judicial efectiva tiene como bases,

entre otras, la relativa a la correcta implementacion de los mecanismos
necesarios y eficaces para desarrollar la posibilidad de acceso a un recurso

judicial que permita hacer efectiva la prerrogativa de defensa3°.

Ademas, determina que al considerar el derecho de tutela judicial entendido

como el acceso efectivo a una imparticion de justicia, se advierten otros
derechos fundamentales que constituyen una misma finalidad sustancial de la
funcidn jurisdiccional del Estado; el deber juridico de toda autoridad jurisdiccional

de observar la totalidad de los principios constitucionales al momento de emitir

sus resoluciones.3!

La Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México32 reconoce y

garantiza el derecho de los pueblos y comunidades indigenas a la libre
determinacién y, a la libre autonomia para acceder plenamente a la
jurisdiccion del Estado, por el que se deberan tomar en cuenta sus sistemas

normativos y especificidades culturales.

El mismo ordenamiento determina3® que, el Estado y sus municipios deberan
establecer las instituciones y politicas publicas a efecto de que se les garantice
el ejercicio efectivo de sus derechos y su desarrollo integral, intercultural y

sostenible.
Il. Caso concreto

En un primer momento, el actor interpuso un juicio de la ciudadania local en

contra de diversas omisiones y neqgativas del Ayuntamiento, entre ellas, las

relativas a no convocarlo a sesiones de Cabildo, no proporcionarle los

materiales necesarios para el desempefo de sus funciones y no otorgarle las

remuneraciones correspondientes derivadas del ejercicio de su cargo.

Al resolver, el Tribunal Local determind, entre otras cosas, la existencia de la

vulneracion a los derechos politico-electorales en la vertiente del ejercicio del

encargo del representante indigena atribuida al Ayuntamiento de [BIENK®)

PROTEGIDOS

30 Acorde a lo resuelto en el SUP-JDC-4/2022.

31 De conformidad con lo resuelto en el SUP-JDC-474/2024.
32 Articulo 17, apartado A, fraccion XI.

33 Articulo 17, apartado B.
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Lo anterior, en primer término, porque el Ayuntamiento afirmé que no tenia la

obligacién de convocar al actor a las sesiones del Cabildo, al no ser integrante

del mismo, aunado a que, en dichas sesiones no se habian tratado asuntos

relacionados con el sector indigena.

Ello, le permitié a la responsable concluir que no se habia convocado a las

sesiones al actor y que, su derecho comprendia no_solo la posibilidad de

intervenir con voz y voto, sino a ser citado oportunamente, a conocer de manera

previa los asuntos a tratar y contar con los materiales necesarios para el

adecuado ejercicio de su cargo, pues eran condiciones indispensables para una

participacion efectiva.

En segundo término, el Tribunal Local estableci6 que toda vez que el

Ayuntamiento de manera expresa sostuvo que el actor no avalé fundamento
legal de sus funciones especificas ni demostraba haber solicitado recursos
materiales, ademas de que no contaba con partida presupuestal destinada para

tal efecto, se tenia por acreditado que no le habian proporcionado

remuneracion alguna y tampoco los insumos necesarios, por lo que constituia

una limitacion injustificada a su desempefio.

Por lo que, determin6é que el representante tenia derecho a recibir_una

gratificacion proporcional a las actividades ejercidas y dicha gratificacién no

derivaba de un nombramiento como servidor publico sujeto a régimen de

subordinacion jerarquica, sino del ejercicio de la libre determinacién de las

comunidades indigenas que lo eligieron, por lo que el otorgamiento de

percepciones economicas garantizaba el desempeiio de sus actividades.

Bajo esa linea, la responsable establecié que debia contar con: i. un espacio en
la mesa de Cabildo, ii. una oficina fisica y digna, de acuerdo con la
disponibilidad, iii. mobiliario indispensable para el ejercicio de sus funciones y

iv. articulos de papeleria necesarios.

Finalmente, el Tribunal Local determind que, por cuanto hace a las

remuneraciones, le correspondia al Ayuntamiento determinar la cantidad,

acorde a su estructura organica, autonomia presupuestal y capacidad

hacendaria, guardando congruencia y proporcionalidad con las atribuciones que

realiza el representante.

13
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Lo anterior, tomando en consideracion que las remuneraciones debian ser
periddicas y el monto debia estar lo suficientemente fundado, ademas, debia
pagar de manera retroactiva por el tiempo ejercido hasta el momento de la
emision de la sentencia, para lo cual debia empezar a contar a partir del 15 de
abril de 2025, fecha en la que empez6 a surtir efectos su nombramiento y lo
vinculé para que, en los siguientes ejercicios fiscales, prevea una partida

presupuestal para tal efecto.

Frente a ello, el actor sefiala que la responsable evadié su obligacién de imponer
un parametro, pues realizdé una indebida interpretacion del articulo 115 de la
Constitucion General, porque coloca por encima la autonomia hacendaria en

relacion con su derecho de una remuneracion digna.

lll. Decisioén

1. El actor refiere que, el Tribunal Local transgredio el principio de tutela judicial

efectiva al no haber establecido un parametro para cuantificar el pago de las
remuneraciones actuales y retroactivas a su favor, colocandolo en estado de

vulnerabilidad.

Ello, porque debid fijar el equivalente al menos del 50% conforme al tabulador de
sueldos o ser proporcional con el resto del Cabildo y vincular al Congreso del
Estado de México y a la Secretaria de Finanzas, para la aprobacion del

presupuesto y su ejercicio en el presente afo.

Por lo que, al no haberlo hecho asi, no tiene certeza del tiempo en que le seran

liquidadas y propicia que el Ayuntamiento le pague cantidades minimas,

impidiéndole ejercer sus funciones y vulnerando su derecho a percibir una

remuneracion digna.

Al respecto, esta Sala Regional considera que, no le asiste la razén al actor,

porque contrario a lo referido por el representante, el Tribunal Local no podia

tasar la remuneracion a un 50% la percepcion que ordeno se le entregara.

Lo anterior es asi, porque partiendo de la idea de que, en el presente caso, la
responsable es la autoridad competente para restituir el derecho politico-
electoral que consideré vulnerado en la vertiente del ejercicio del encargo al actor,

sobre esa base, ordendé al Ayuntamiento pagar una remuneracion fija y
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entregarle los insumos fisicos necesarios para el desempefio del cargo para el

que fue electo.

Lo cierto es que, el Tribunal Local no _puede sustituir al Ayuntamiento para

decretar los montos, tasas, o fijar los porcentajes de las prestaciones a recibir por
el representante, toda vez que es el propio Cabildo quien tiene la atribucién

Constitucional para decidir en plena autonomia3* la administracion de su

hacienda y aprobar su presupuesto de ingreso.

Esto es asi, puesto que, el Tribunal Local tampoco podria asumir la postura
planteada por el actor, porque fijar una remuneracién para los representantes
indigenas tomando como parametro el monto que perciben los integrantes del
Cabildo, porque ello conllevaria a que, de manera indebida, se asumiera
atribuciones que son de manera exclusiva de los Ayuntamientos, pues es a éste
a quien corresponde la facultad para configurar su presupuesto de ingresos y
egresos, con lo que, se invadiria la esfera competencial de la maxima autoridad
municipal, con la consecuente afectacion al régimen interior del gobierno

municipal.

En ese sentido, si la representacion indigena de las comunidades tiene como
proposito ser el enlace y portavoz de ésta ante el Ayuntamiento, es claro que el

Cabildo es el unico érgano facultado para establecer el monto de las

remuneraciones que deben percibir tales representaciones lo que, de manera

irrestricta esta supeditado al presupuesto y la forma en que el mismo se organiza

y distribuye por el Ayuntamiento3®.

Lo anterior, en el entendido de que la SCJN ha definido a la hacienda municipal

como los ingresos activos y pasivos de los municipios, ademas se establece que

la libre_administracion hacendaria como un régimen que determinado en la

Constitucion General como Ley Suprema del Estado Mexicano, a efecto de

fortalecer la_autonomia y autosuficiencia econémica de los Ayuntamientos,

con el fin de que éstos puedan tener libertad de disposicién y aplicaciéon de

sus recursos y satisfacer sus necesidades?3°.

34 Conforme al articulo 115, fracciones Il y IV, de la Constitucion General.

35 En similares términos se pronuncié esta Sala Toluca al resolver el juicio general ST-JG-61/2026.

36 Conforme a la Tesis de Jurisprudencia de la SCJN 235, de rubro: HACIENDA MUNIC}IPAL Y LIBRE
ADMINISTRACION HACENDARIA. SUS DIFERENCIAS (ARTICULO 115, FRACCION IV, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL).
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Aunado a lo anterior, también establecio que la propia Constitucién considera que

existe un rubro de gastos que son ineludibles, los cuales se identifican como

gastos irreductibles, que necesariamente se deben programar dentro del gasto

de los municipios, mismos que conducen al Ayuntamiento al libre manejo de su

hacienda como son, entre otros: i. los salarios, ii. las prestaciones laborales, iii.

la deuda contraida, iv. las obras y servicios y v. la seguridad publica3’.

De manera que, si bien el actor no solicita expresamente fijar una tasa del 50%,
sino un piso minimo para el establecimiento de las remuneraciones, resultaria
arbitrario y contrario a los principios constitucionales previamente delimitados,
ya que corresponde al Ayuntamiento la determinacion del monto exacto, el cual

debe atender a la disponibilidad presupuestal, el tabulador de sueldos

formalmente aprobado y a la naturaleza de las funciones desempefiadas por
cada uno de los integrantes del Cabildo; es decir, la decisién sobre los
parametros que se establezcan, es una cuestion que le corresponde analizar de

manera exclusiva al Ayuntamiento.

Por tales razones, tampoco podria acogerse la pretension del actor de que se

vincule al Congreso local y a la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado

de México, a efecto de que se garantice el pago de sus remuneraciones durante

el presente ano.

Ello es asi, puesto que, si la facultad de fijar remuneraciones y realizar los pagos
correspondientes, en el ambito de su autonomia, ningun objeto tendria esa
vinculacion a las referidas autoridades, pues ello forma parte de los efectos

determinados en la sentencia controvertida, lo cual debera ser atendida por

el Ayuntamiento, en los términos y en los plazos senalados por el Tribunal Local.

Asimismo, esta Sala Toluca considera que tampoco le asiste la razén al

representante, cuando refiere que no tiene certeza del tiempo en que le seran

liguidadas las remuneraciones, porque contrario a lo expuesto por el actor, el

Tribunal Local si fijé el plazo, toda vez que establecié que dentro de los 15 dias

habiles siguientes, contados a partir de la notificacién de su sentencia, en sesién
de Cabildo extraordinaria u ordinaria, conforme correspondiera y atendiendo a

su autonomia municipal, debia determinar el monto de la remuneracion que

debia percibir.

37 De conformidad con la Controversia Constitucional de la SCJN 7/2007.
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2. No pasa desapercibido que el actor sefiala que, ha transcurrido bastante

tiempo desde que se encuentra en el ejercicio del cargo, sin que haya recibido

un peso como remuneracion.

Al efecto se considera ineficaz el planteamiento, puesto que, tal cuestion si fue
tomada en cuenta por el Tribunal Local, ya que fue precisamente la inexistencia
de remuneracion lo que lo llevo a ordenar el pago de esa remuneracion al actor,
estableciendo los términos y la manera de fijar esa remuneracion, asi como el
plazo para que fueran cubiertos, entre ellos, el correspondiente pago retroactivo
por todo el tiempo en que el representante ha ejercido el cargo, fijando los efectos

correspondientes.

Ademas, en la sentencia controvertida se refirié que el pago retroactivo de las

remuneraciones debia pagarse dentro del plazo maximo de 5 dias habiles, a

partir del dia siguiente en el que hubiera quedado establecido el monto.

Este 6rgano jurisdiccional estima necesario precisar, en primer término, que la

Constitucion General en su articulo 2, primer parrafo, reconoce a México como

una nacién pluricultural y multiétnica, sustentada originalmente en sus pueblos

indigenas que conservan sus propias instituciones sociales, econdmicas,

culturales y politicas.

Ademas, reconoce también el derecho de los pueblos indigenas a la libre

determinacién y todos los derechos que la propia Constitucion General y las

leyes determinen, a fin de garantizar su autonomia, desarrollo e inclusién social.

Entre los derechos otorgados por la Constitucion, esta el relativo a que los

pueblos y comunidades puedan acceder y desempenar los cargos de eleccién

popular para los que hayan sido electos o designados, respetando en todo
momento la autonomia de elegir en los municipios con poblacién indigena o

afromexicana, representantes ante los Ayuntamientos.

Por ello, las autoridades tienen la obligacién de garantizar que las personas
pertenecientes a los pueblos indigenas y comunidades afromexicanas accedan

en condiciones de iqualdad a las funciones publicas, para fortalecer su

participacion politica y sus tradiciones.

Aunado a lo anterior, deberan de incluir los medios para que puedan participar

directamente o a través de sus representantes en la misma medida que otros
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sectores de la poblacién y, en todos los niveles, la toma de decisiones en
instituciones electivas, organismos administrativos y de otra indole, responsables
de politicas y programas que les conciernen, asi como disponer de medios para

financiar sus funciones autonomass3s.

Asimismo, la Ley Organica Municipal del Estado de México establece que, en los
municipios con poblacion indigena, el cabildo emitira una convocatoria con la

finalidad de invitar a las comunidades indigenas a eleqgir de acuerdo con su

sistema de normas internas, procedimientos, tradiciones, usos y costumbres, a

un representante ante el Ayuntamiento, para la cual dicha voluntad debera

plasmarse en un actas®.

En segundo término, atendiendo a lo establecido por la SCJN, cuando las

comunidades indigenas participen en un proceso judicial se debera juzgar con

perspectiva intercultural, para garantizar en condiciones de igualdad, el pleno

ejercicio y goce de las personas sujetas a la jurisdiccion electoral.

Y, ademas, refiere que una interpretacion culturalmente sensible nace a partir de

considerar el contexto en el que se desarrollan las comunidades indigenas

y sus particularidades culturales, al momento de interpretar o definir el contenido

de sus derechos, siendo ésta la unica forma en que los miembros de las
comunidades indigenas pueden gozar, ejercer sus derechos y libertades en

condiciones de iqualdad y no discriminacion.

Asi, esta Sala Regional estima que, de conformidad con el marco constitucional

aplicable a las personas integrantes de comunidades indigenas, que fueron

electas conforme a su sistema normativo interno y que, ejercen funciones de

representacion en su comunidad ante el Ayuntamiento, se les debe garantizar

el goce y pleno ejercicio de sus derechos politico-electorales, sin

discriminacion.

Para lo cual, se les debe otorgar los medios necesarios para financiar sus

funciones representativas esto, porque su representacion politica no puede

considerarse plena, sino se ejerce con las posibilidades econdmicas o

38 Articulo 21, numeral 2, de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos; articulo 25, numerales b)
y ¢), del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; articulo 23, numerales b) y ¢), de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos; articulo 5 de la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los
Derechos de los Pueblos Indigenas; y articulo XXI, numerales 1y 2, de la Declaracion Americana sobre los
Derechos de los Pueblos Indigenas.

39 Articulo 78 parrafo segundo de la Ley Organica Municipal del Estado de México.
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materiales que implican que el actor destine tiempo para tratar asuntos que

conciernen a los miembros de su comunidad4°.

Por ello, este 6rgano jurisdiccional estima que la responsable al ordenar el pago
de las remuneraciones retroactivas, actuales y futuras lo analizé6 de manera
correcta, porque no puede considerar una tasa de porcentaje, ya que es una

cuestidon que unicamente le compete al Ayuntamiento en su autonomia y

libertad hacendaria, lo cierto es que, la cifra que establezca en favor del actor

debera ser digna, adecuada, proporcional y congruente con las funciones

inherentes al cargo.

3. Por otra parte, el actor senala que la responsable emiti6 una resolucién

incongruente de manera externa al resolver sobre una cuestién que no solicito,

es decir, preservar la autonomia del Ayuntamiento para administrar su hacienda,
por lo que realizé una indebida interpretacion al articulo 115 de la Constitucién
General para evadir su obligacion de imponer un parametro, porque dicha

autonomia no es absoluta cuando vulnere derechos humanos.

Al respecto, esta Sala Regional considera que no le asiste la razén al actor,

porque el Tribunal Local si debia relacionar el estudio de los argumentos con la

autonomia del Ayuntamiento, porque el Cabildo es la autoridad competente para

establecer acorde con su capacidad hacendaria y su estructura organica, el
monto que se asignaria al representante de manera congruente y proporcional

con las actividades que realiza en el cargo.

Lo anterior, resulta correcto, toda vez que el Tribunal Local no realizé un analisis

diverso de lo demandado por el actor, pues quarda estricta relaciéon con lo

dispuesto en el articulo 115 de la Constitucién General, el cual dota a los
Municipios para administrar libremente su hacienda y aprobar sus presupuestos

de egresos.

Bajo esa tesitura, para que la responsable analizara la vulneraciéon de los

derechos politico-electorales en la vertiente del ejercicio del encargo del actor,

y, poder llegar a una conclusién que restituyera dichos derechos, naturalmente

debia vincular su estudio al principio constitucional de autonomia hacendaria

municipal.

40 En similares términos se resolvié la Accion de Inconstitucionalidad de la SCJN 129/2024.
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Por ello, la determinacion de la responsable no vulnera el principio de

congruencia externa, pues atendiendo a lo controvertido por el representante,

se pronuncio respecto a la vulneracion a su derecho politico-electoral

atribuida al Cabildo y se apegdé a su esfera competencial, vinculando al
Ayuntamiento para que subsanara las omisiones, entre otras, la de fijar una

remuneracion de acuerdo con su capacidad hacendaria y su estructura organica,

dejando a salvo la libertad de administraciéon del propio Municipio.

4. Finalmente, resulta ineficaz el planteamiento de la falta de preceptos legales
y argumentacion, porque el Tribunal Local invocé el precedente del juicio SUP-
JDC-1485/2017, cuando dicho juicio no existe, siendo que, en todo caso, si se
tratara del recurso de reconsideracién SUP-REC-1485/2017, en el mismo la Sala
Superior sostuvo la obligacién de establecer estos parametros: i. que sean
proporcionales a las responsabilidades que se desempefan, ii. que se trata de
servidores publicos auxiliares y iii. no debera ser mayor a lo que perciben

las regidurias.

Ello es asi porque, en primer lugar, si bien la referencia incorrecta del expediente

puede constituir una equivocacion evidente, ello no resulta suficiente para
considerar que la sentencia impugnada resulte incorrecta, pues no trasciende a

al sentido final de la decision, maxime que, lo relevante es que se expusieron las

razones esenciales que sustentan el precedente y, en el caso, como ha quedado

evidenciado, los parametros fijados por el Tribunal Local son apegados a

Derecho.

IV. Traduccién y difusién de la sentencia

Atendiendo a que el actor se auto adscribe como persona indigena y que, la
controversia se relaciona con la supuesta vulneracion a los derechos politico-

electorales de una representacion indigena, se ordena la traduccion y difusion

de un resumen de esta sentencia en lengua originaria nahua, al Ayuntamiento de

YN EONz{e)I=e]|p]e] en el Estado de México.*!

41 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 2°, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 12, del Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo; 13, numeral 2, de la
Declaracion de las Naciones Unidas sobre Derechos de los Pueblos Indigenas, asi como, 4°y 7°, de la Ley
General de Derechos Lingiisticos de los Pueblos Indigenas, que reconocen los derechos lingliisticos de las
personas, comunidades y pueblos indigenas. Asi como lo previsto en la jurisprudencia 46/2014 aprobada
por la Sala Superior, cuyo rubro es “COMUNIDADES INDIGENAS. PARA GARANTIZAR EL
CONOCIMIENTO DE LAS SENTENCIAS RESULTA PROCEDENTE SU TRADUCCION Y DIFUSION’.
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Lo anterior, con el fin de procurar la mayor difusién del sentido y alcance de la
presente sentencia y asi garantizar el pleno conocimiento por parte de las
personas integrantes del Ayuntamiento de [DLYKOAM®II=€]IB]® en el Estado de

México, esta Sala Regional instruye*? al referido Ayuntamiento, la traduccién

del siguiente resumen oficial:

Una persona promovio juicio de la ciudadania federal a fin de controvertir una
sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de México, en la cual, entre
otras cuestiones, determind la existencia de la vulneracién a los derechos
politico-electorales en la vertiente al ejercicio del encargo de un representante
indigena, atribuida a un Ayuntamiento, en dicha entidad federativa, derivado de
diversas omisiones, entre ellas: i. no convocarlo a las sesiones de Cabildo, ii.
no proporcionarle materiales necesarios para ejercer plenamente el cargo para
el que fue electo y iii. no otorgarle una remuneracioén.

Su impugnacion se basa esencialmente en que, se transgredian los principios de
tutela judicial efectiva y, habia incongruencia externa en la sentencia, al no
haber establecido un parametro para el pago de sus remuneraciones y dejarlo
al arbitrio del Ayuntamiento, colocandolo en un estado de vulnerabilidad.

Esta Sala Regional confirma la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de
México porque considera que, el Tribunal Local no puede sustituir al
Ayuntamiento para fijar los porcentajes de las prestaciones, toda vez que, es el
Cabildo quien tiene las atribuciones para decidir en plena_autonomia, la
administracién de su hacienda; sin embargo, se estima que la remuneracién debe
ser digna, adecuada, proporcional y congruente con las funciones
inherentes al cargo como lo determind la responsable.

Para tal efecto, el referido Ayuntamiento, debera fijar en los estrados de sus
instalaciones la traduccion correspondiente, en un plazo maximo de 10 dias
habiles siguientes a que surta efectos la notificacion de la presente sentencia,
asi como, adoptar las medidas necesarias para que se difunda de manera oral y
escrita, como puede ser por la via del perifoneo o cualquier otra que resulte

necesaria y eficaz, de acuerdo con las caracteristicas de la comunidad.

Aunado a lo anterior, el Ayuntamiento debera informar a esta Sala Regional
Toluca, del cumplimiento dentro de los 3 dias habiles siguientes a que ello tenga

lugar, para lo cual debera presentar ante la Oficialia de Partes de Sala Regional

42 Lo que se ordena es acorde con lo dispuesto en los articulos 2°, apartado A, fracciones V y Xl, de la
Constitucion Federal; 12 del Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos
Indigenas y Tribales en Paises Independientes; 13, segundo parrafo, de la Declaracion de las Naciones
Unidas sobre Derechos de los Pueblos Indigenas; 4°; 5°; 7°, inciso b), y 10, de la Ley General de Derechos
Linguisticos de los Pueblos Indigenas; 15 Bis, 15 Ter, 15 Quater, fracciones |, lll, V, VI, de la Ley Federal
para Prevenir y Eliminar la Discriminacion, asi como 271, parrafos segundo y tercero, del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles. También sirve de sustento a lo anterior la razén esencial de la jurisprudencia
15/2010 de rubro “COMUNIDADES INDIGENAS. NOTIFICACION DE ACTOS O RESOLUCIONES DE
AUTORIDAD ELECTORAL POR PERIODICO OFICIAL, EL JUZGADOR DEBE PONDERAR LAS
SITUACIONES PARTICULARES PARA TENERLA POR EFICAZMENTE REALIZADA’.
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Toluca copia certificada legible de las documentales que acrediten tales

actuaciones.

V. Proteccion de datos

Tomando en consideraciéon que la Defensora Publica Electoral solicita la
supresion de datos personales y de conformidad con el acuerdo dictado en su
momento por el Magistrado Instructor*3, se instruye a la Secretaria General de

Acuerdos de esta Sala Regional, realice la supresion de los datos personales
44

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. Se confirma la resolucion controvertida en los términos precisados

en la presente sentencia.

SEGUNDO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este 6rgano

jurisdiccional, realice la supresion de datos personales.

Por lo anterior, notifiquese como en derecho corresponda. Ademas, debera
publicarse la presente sentencia en la pagina de internet que tiene este érgano
jurisdiccional. Finalmente, debera remitirse el expediente al archivo jurisdiccional

esta Sala Regional como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron, la Magistrada Presidenta
Nereida Berenice Avalos Vazquez, la Magistrada Marcela Elena Fernandez
Dominguez y el Magistrado Omar Hernandez Esquivel, quienes integran el Pleno
de Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el
Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la determinacién se
firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los

acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y
resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral.

43 \Véase acuerdo de tramite de fecha 14 de agosto del presente afio.

44 De conformidad con los articulos 1, 8, 10, fracciéon | y 14, del Acuerdo General de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos Personales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
asi como 25, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

22



