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R E S U L T A N D O 

 

I. Antecedentes. De la narración de hechos que la parte actora hace en 

sus escritos de demanda, así como de las constancias que obran en 

autos del expediente del juicio al rubro indicado, se advierten los 

siguientes: 

 

1. Inicio del proceso, convocatoria y calendario del Instituto Estatal 

Electoral de Hidalgo. El quince de diciembre de dos mil diecinueve, el 

Instituto Estatal Electoral de Hidalgo dio inicio al proceso electoral en 

esa entidad federativa, mediante los acuerdos IEEH/CG/055/2019 e 

IEEH/CG/057/2019, ambos de esa misma fecha. 

 

En ellos, el Consejo General de ese Instituto aprobó el calendario del 

proceso electoral local, así como la convocatoria dirigida a la 

ciudadanía, partidos políticos, candidaturas comunes y coaliciones 

registrados ante ese órgano, para que postularan candidatas y 

candidatos para ocupar cargos en los ochenta y cuatro ayuntamientos 

que habrán de renovarse en el proceso electoral local 2019-2020. 

 

2. Emisión y publicación de la convocatoria. El veintiocho de febrero 

de dos mil veinte1, el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA aprobó la 

convocatoria para el proceso de selección de las candidaturas para 

Presidentes y Presidentas Municipales, Síndicos y Síndicas, Regidores 

y Regidoras de los Ayuntamientos para el proceso electoral 2019-2020, 

en el Estado de Hidalgo, la cual fue publicada el dos de marzo 

siguiente. 

 

3. Modificación a la Convocatoria de MORENA. El cinco de marzo 

siguiente, se informó el género para cada Municipio del Estado de 

Hidalgo, dentro del proceso de selección de las candidaturas de 

MORENA. 

 

4. Solicitud de licencia. Manifiestan las accionantes, que el tres de 

marzo, Susana Araceli Ángeles Quezada quien es Diputada local 

                                                            
1 En adelante todas las fechas serán correspondientes al año dos mil veinte, a menos 
que se indique lo contrario 
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de suspender temporalmente el desarrollo de los procesos electorales 

de Coahuila e Hidalgo; por su parte, el cuatro de abril, el Consejo 

General del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo aprobó el acuerdo 

IEEH/CG/026/2020, por el que declaró suspendidas las acciones, 

actividades y etapas del proceso electoral local de su competencia. 

 

10. Declaración de suspensión de acciones actividades y etapas 

competencia del IEEH. El cuatro de abril, en sesión extraordinaria y 

mediante Acuerdo IEEH/CG/026/2020, se declararon suspendidas las 

acciones, actividades y etapas competencia del Instituto Estatal 

Electoral de Hidalgo, derivado de la resolución del Consejo General del 

Instituto Nacional Electoral de suspender temporalmente el desarrollo 

del Proceso Electoral local 2019 2020, con motivo de la emergencia 

sanitaria generada por el virus SARS-COV2 (COVID-19).  

 

11. Reincorporación al Congreso de Hidalgo. Refieren las 

accionantes que el siete de abril, derivado de la pandemia, la Diputada 

con licencia Susana Araceli Ángeles Quezada decidió abandonar el 

proceso electoral para reincorporarse al Congreso del Estado de 

Hidalgo, entendiéndose como una renuncia al proceso electoral, 

dejando sin efectos la licencia solicitada. 

 

12. Reanudación del proceso electoral. El treinta de julio de dos mil 

veinte, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral determinó, a 

través de la resolución INE/CG170/2020, la fecha en que se celebraría 

la jornada electoral en los Estados de Hidalgo y Coahuila, y aprobó la 

reanudación de las actividades inherentes a su desarrollo, además de 

los ajustes al plan integral y los calendarios de coordinación. 

 

Por lo que el uno de agosto siguiente, el Consejo General del Instituto 

Estatal Electoral de Hidalgo reanudó las acciones, actividades y etapas 

del proceso electoral local y aprobó la modificación al calendario 

electoral relativo al proceso electoral 2019-20202. 

 

                                                            
2  Acuerdo IEEH/CG/030/2020. 
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19. Acuerdos de Sala Superior. El diecisiete de septiembre, la Sala 

Superior ordenó el reencauzamiento de los medios de impugnación al 

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo. 

 

Medios de impugnación que fueron remitidos al citado tribunal electoral 

local al día siguiente, los cuales fueron radicados con el número de 

expediente TEEH-JDC-175/2020.ordenando la acumulación de los 

expedientes TEEH-RAP-PT-014/2020 y TEEH-JDC-232/2020 al 

primero de ellos. 

 

20. Acto impugnado. El veintiséis de septiembre el Tribunal Electoral 

del Estado de Hidalgo dictó sentencia en el juicio ciudadano TEEH-

JDC-175/2020 y sus acumulados, mediante la cual confirmó en lo que 

fue materia de impugnación el acuerdo IEEH/CG/052/2020 del Consejo 

General del Instituto Estatal Electoral, relacionado con la solicitud de 

registro de las planillas del partido MORENA para el proceso electoral 

local 2019-2020 de ayuntamientos. 

 

II. Juicio ciudadano federal y juicio de revisión constitucional 

electoral. 

 

1.Presentación de los medios de impugnación. Inconformes con la 

anterior determinación, el veintinueve de septiembre del año en curso, 

Leticia González Escalona, Adela Mireya Navarrete Sánchez y 

Alejandra Bonilla Trejo, presentaron escrito de demanda de juicio 

ciudadano ante la Oficialía de Partes de Sala Regional Toluca. 

 

El treinta siguiente, el Partido del Trabajo presentó juicio de revisión 

constitucional electoral ante el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, 

mismo que fue recepcionado en Oficialía de Partes de este órgano 

jurisdiccional el primero de octubre siguiente. 

 

Por su parte, las actoras Leticia González Escalona, Adela Mireya 

Navarrete Sánchez y Alejandra Bonilla Trejo presentaron nuevamente 

demanda de juicio ciudadano ante el órgano jurisdiccional responsable 

el treinta de septiembre, el cual fue recibido en la Oficialía de Partes de 

Sala Regional Toluca, el cuatro de octubre del propio año. 
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del ciudadano y el juicio de revisión constitucional electoral, toda vez 

que se trata de diversos juicios a fin de impugnar una sentencia del 

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, entidad federativa que 

pertenece a la circunscripción donde esta Sala Regional ejerce 

jurisdicción. 

 

Lo anterior, con base en lo dispuesto en los artículos 41, párrafo 

tercero, base VI, párrafo primero; 94, párrafo primero, y 99, párrafos 

primero, segundo y cuarto, fracción V, de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos; 1, fracción II; 184; 185; 186, fracción III, 

inciso c); 192, y 195, párrafo primero, fracción IV, inciso d), de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación; así como 3, párrafos 1 y 

2, inciso c); 4; 6, párrafo 1; 79, párrafo 1; 80, párrafo 1, inciso f), y 83, 

párrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral, así como los acuerdos generales de 

la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación números 4/2020, por el que se emiten “LOS LINEAMIENTOS 

APLICABLES PARA LA RESOLUCIÓN DE LOS MEDIOS DE 

IMPUGNACIÓN A TRAVÉS DEL SISTEMA DE VIDEOCONFERENCIAS.” y 

6/2020, POR EL QUE SE PRECISAN CRITERIOS ADICIONALES AL 

DIVERSO ACUERDO 4/2020 A FIN DE DISCUTIR Y RESOLVER DE 

FORMA NO PRESENCIAL ASUNTOS DE LA COMPETENCIA DEL 

TRIBUNAL ELECTORAL EN EL ACTUAL CONTEXTO DE ESTA ETAPA DE 

LA PANDEMIA GENERADA POR EL VIRUS SARS COV2”.  

 

SEGUNDO. Análisis sobre la importancia y urgencia de resolver 

este asunto. Es un hecho notorio, en términos de lo establecido en el 

artículo 15, párrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral, el reconocimiento por parte del 

Consejo de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la 

epidemia ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) en México, a 

partir del cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir 

el desplazamiento y concentración de personas. 

 

A partir de ello, la Sala Superior de este Tribunal Electoral mediante los 

Acuerdos Generales 2/2020, 4/2020 y 6/2020, consideró que era 

procedente la resolución no presencial de los medios de impugnación, y 
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TERCERO. Acumulación. Del estudio de las demandas que motivaron 

los presentes medios de impugnación, se advierte que existe conexidad 

en la causa, toda vez que en todos los juicios se impugna el mismo 

acto, esto es, la sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo 

emitida dentro del expediente TEEH-JDC-175/2020 y sus 

acumulados, por lo que se procede a acumular los juicios ST-JDC-

179/2020, ST-JDC-183/2020 y ST-JRC-27/2020 al diverso ST-JDC-

161/2020, por ser el primero que se recibió en esta Sala. 

 

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los artículos 199, 

fracción XI, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación; 31, 

de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia 

Electoral, así como 79 y 80, tercer párrafo, del Reglamento Interno del 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación. 

 

En consecuencia, se deberá glosar copia certificada de la presente 

sentencia a los autos de los expedientes acumulados. 

 

CUARTO. Causal de improcedencia. Es improcedente el juicio 

ciudadano ST-JDC-179/2010, dado que las actoras agotaron su 

derecho de impugnación al promover el diverso juicio ST-JDC-

161/2020. 

 

Ha sido criterio reiterado de las Salas del Tribunal Electoral que el 

ejercicio de un derecho por parte de su titular se actualiza cuando 

acude con la autoridad u órgano obligado, con la finalidad de conseguir 

la satisfacción de este.  

 

En ese sentido, en el sistema de medios de impugnación en materia 

electoral, un escrito en que se haga valer un juicio o recurso electoral 

por primera vez constituye su real y verdadero ejercicio, lo cual cierra la 

posibilidad jurídica de presentar nuevas demandas en uso del derecho 

referido, y da lugar a la consecuente actualización de una de las 

causales de improcedencia establecidas en la legislación electoral 

respecto de las recibidas posteriormente. 
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excepción del derecho de impugnación, por lo que más adelante se 

dará respuesta a los disensos ahí expresados. 

 

Sirve de apoyo a lo expuesto, la Tesis LXXIX/2016, consultable en la 

Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal 

Electoral del Poder Judicial de la Federación, Año 9, Número 19, 2016, 

páginas 64 y 65, de rubro y contenido siguiente: “PRECLUSIÓN DEL 

DERECHO DE IMPUGNACIÓN DE ACTOS ELECTORALES. SE 

ACTUALIZA UNA EXCEPCIÓN A DICHO PRINCIPIO CON LA 

PRESENTACIÓN OPORTUNA DE DIVERSAS DEMANDAS CONTRA 

UN MISMO ACTO, CUANDO SE ADUZCAN HECHOS Y AGRAVIOS 

DISTINTOS. De lo establecido en el artículo 17, de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos y de la jurisprudencia de 

rubro DERECHO A IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA 

RECEPCIÓN DE LA DEMANDA POR ÓRGANO OBLIGADO A 

INTERVENIR EN EL TRÁMITE O SUSTANCIACIÓN GENERA SU 

EXTINCIÓN POR AGOTAMIENTO, se advierte que, por regla general, 

la presentación de una demanda por los sujetos legitimados 

activamente cierra la posibilidad jurídica de accionar una diversa en 

contra de un mismo acto, y da lugar al desechamiento de las 

promovidas posteriormente; sin embargo, cuando los planteamientos 

sean sustancialmente diferentes en cuanto a su contenido y se 

presenten dentro del plazo legal previsto para ello, por excepción, tal 

situación no conduce a su desechamiento, por lo que de reunir el resto 

de los requisitos de procedencia, resulta viable el estudio de los hechos 

y agravios vertidos en ellas. Lo anterior potencializa el derecho de 

acceso a la justicia y al recurso judicial efectivo de los justiciables. 

 

QUINTO. Requisitos de procedencia. Las demandas reúnen los 

requisitos generales de procedencia, establecidos en los artículos 8; 9, 

párrafo 1; 13, párrafo 1, inciso b); 79, párrafo 1, y 80, párrafo 1, inciso f), 

de la Ley de Medios, como se evidencia. 

 

a) Forma. Se cumple tal requisito porque las demandas se presentaron 

por escrito, se hacen constar los nombres de las actoras, así como del 

representante del partido actor, sus firmas autógrafas y se identifica la 
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electoral del Estado de Hidalgo para controvertir la sentencia del 

Tribunal Electoral local ni existe disposición o principio jurídico del cual 

se desprenda la atribución de alguna autoridad de esa entidad para 

revisar y, en su caso, revocar, modificar o anular, oficiosamente o a 

instancia de parte, los actos impugnados, la cual deba ser agotada, 

previamente, a la presentación del presente medio de impugnación. 

 

Requisitos especiales de procedencia del juicio de revisión 

constitucional electoral. 

 

e) Violación de algún precepto de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos. Se cumple, en virtud de que el partido 

político actor aduce que la sentencia impugnada transgrede lo 

dispuesto en los artículos 9 en relación con el 35, fracción II de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

 

f) Violación determinante. Se considera que la demanda cumple con 

ese requisito, toda vez que el acuerdo que generó la emisión de la 

sentencia impugnada versó sobre el registro de candidatos a integrar 

diversos ayuntamientos en el Estado de Hidalgo, por tanto, lo que al 

efecto se determine, tendrá un impacto directo en el desarrollo del 

proceso electoral local en curso en esa entidad. 

 

g) Posibilidad y factibilidad de la reparación. Con relación a este 

requisito, cabe señalar que la reparación del agravio aducido por el 

partido accionante es material y jurídicamente posible, en tanto que, de 

acoger su pretensión, habría la posibilidad jurídica y material de revocar 

la sentencia impugnada, con todos sus efectos jurídicos, antes de que 

concluya la etapa de campaña del proceso electoral en curso en el 

Estado de Hidalgo. 

 

SEXTO. Estricto derecho. Resulta importante destacar que la 

naturaleza extraordinaria del juicio de revisión constitucional electoral 

implica el cumplimiento irrestricto de ciertos principios y reglas 

establecidos en la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, en la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación y en 
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De ahí que, los motivos de disenso deben estar encaminados a 

desvirtuar todas y cada una de las consideraciones o razones, de hecho 

y de Derecho, que la autoridad responsable tomó en cuenta al emitir 

sus resoluciones, esto es, la parte actora debe hacer patente que los 

argumentos en los que la autoridad enjuiciada sustentó los actos 

reclamados, conforme con los preceptos normativos que estimó 

aplicables, son contrarios a Derecho, pues, de lo contrario, sus 

planteamientos se calificarían de inoperantes.  

 

Precisado lo anterior procede, en consecuencia, realizar el estudio de 

los conceptos de agravio hechos valer por la parte actora. 

 

SÉPTIMO. Consideraciones de la sentencia impugnada.  

 

• El órgano jurisdiccional responsable previo a realizar el estudio 

de fondo precisó que los agravios se estudiarían en dos 

apartados, el primero respecto de la cadena impugnativa relativa 

a Ricardo Raúl Baptista González y un segundo apartado se 

avocaría al análisis de los actos reclamados contra del registro 

de las Diputadas Susana Araceli Ángeles Quezada y de Rosalba 

Calva García. 

 

• La responsable determinó que respecto a lo sostenido por el 

Partido Acción Nacional en relación al indebido registro del 

candidato a contender por MORENA en el municipio de Tula de 

Allende, Ricardo Raúl Baptista González, tal cuestión ya había 

sido materia de impugnación en juicio diverso y materia de una 

cadena impugnativa, lo cual impedía pronunciarse al respecto.  

 

• Sobre el registro de Susana Araceli Ángeles Quezada y Rosalba 

Calva García, el Tribunal responsable señaló que la sentencia 

ST-JDC-136/2020 de Sala Toluca era vinculante para ese 

órgano jurisdiccional, de ahí que resolvería lo conducente. 

 

• Ahora, sobre los agravios de las promoventes del juicio 

ciudadano, como de los partidos accionantes, señaló que se 



 

 

d

r

G

e

 

• P

a

a

d

d

e

 

• D

c

r

d

Q

Á

 

• A

r

q

c

a

H

e

c

 

• B

j

r

A

e

c

c

n

dolían d

registró 

García, 

estableci

Por lo an

a su juici

a la pre

demostra

días de s

electoral.

De ahí 

cancelac

revocació

del institu

Quezada

Ángeles.

Además,

rendir su

que reali

cargo pú

aprobado

Hidalgo 

establece

candidatu

Bajo esa

jurídico a

registro c

Araceli Á

en Zacu

contende

contemp

normativa

de que, 

a Susan

pese a 

dos en e

nterior, la

o resulta

etensión

ar que la

separació

. 

que tuv

ción de 

ón de la 

uto local

a en Tiza

  

 la autor

us inform

izó el co

blico, se 

o por el C

identifica

en los 

uras para

a premis

a resolve

contenido

Ángeles Q

ualtipán 

er a pres

lando lo

a Electo

a través

na Arace

no cum

el artículo

 respons

aban rele

del ac

as candid

ón de su

vo como

los regi

aprobac

de las c

ayuca y R

idad resp

mes circu

omputo d

efectuó 

Consejo G

ado com

criterio

a el proce

a, el trib

er consis

o en el a

Quezada

de Ánge

sidentas 

os requ

ral y si 

17 

s del ac

eli Ángel

mplir con 

o 9 del Có

sable pro

evantes y

ctor en 

datas en 

s encarg

o preten

stros co

ción del 

candidatu

Rosalba C

ponsable

nstancia

de los dí

sobre la 

General 

mo IEEH/

s gene

eso elect

bunal loc

stía en d

acuerdo I

a en Tiza

eles, reg

municip

isitos de

el cómpu

cuerdo 

es Quez

los req

ódigo Ele

cedió a r

y diversas

esa inst

cita no 

gos como

nsión de

omo can

dictamen

uras de S

Calva Ga

e establec

dos prec

as conta

base de

del Instit

/CG/031/

erales p

toral loca

cal deter

determina

IEEH/CG

ayuca y 

gistradas

ales, fue

e elegib

uto que 

ST-
Y A

IEEH/CG

zada y R

quisitos d

ectoral.  

reseñar l

s prueba

tancia c

cumplier

o lo marc

e los pr

ndidatas, 

n del Co

Susana A

arcía en Z

ció que In

cisó que 

ados de 

el punto 2

uto Estat

/2020, p

para el 

al 2019-2

rminó qu

ar si la a

G/052/202

Rosalba

s por M

e apegad

bilidad q

realizó l

JDC-161
ACUMU

G/052/202

Rosalba 

de elegib

os hecho

as relacio

consisten

ron con 

ca la norm

romovent

así com

onsejo G

Araceli Án

Zacualtip

nstituto lo

la mane

separaci

23 del Ac

tal Electo

por el cu

registr

2020. 

e el pro

aprobació

20, de S

a Calva G

ORENA,

do a De

que pre

a respon

1/2020 
LADO 

20 se 

Calva 

bilidad 

os que 

onadas 

nte en 

los 90 

mativa 

tes la 

mo la 

eneral 

ngeles 

pán de 

ocal al 

era en 

ión de 

cuerdo 

oral de 

ual se 

ro de 

oblema 

ón del 

Susana 

García 

, para 

recho, 

evé la 

nsable 



ST-JDC-161/2020  
Y ACUMULADOS 

18 
 

para llegar a la determinación sobre el requisito de elegibilidad 

sobre la separación del cargo de la diputado fue apegado a sus 

reglas o no. 

 

• Por lo que procedió a  realizar el cómputo de manera 

esquemática respecto de la separación del cargo de Susana 

Araceli Ángeles Quezada y Rosalba Calva García, bajo el criterio 

emitido por Sala Regional Toluca relativo a tomar en 

consideración que la fecha más benéfica para computar la 

separación del cargo de los diputados, es a partir de su 

publicación en el Diario Oficial de la Federación, esto es, el seis 

de abril del año en curso, computado al treinta de julio derivado 

de la reanudación del proceso electoral, por lo que se sumarían 

los días de separación de sus cargos hasta antes de la jornada 

electoral. 

 

• De la mencionada sumatoria determinó que Susana Araceli 

Ángeles Quezada y Rosalba Calva García cumplieron con lo 

previsto en el artículo 9, párrafo segundo, del código electoral.  

 

• Por lo anterior, no le asistía la razón al Instituto local toda vez 

que el cómputo que éste realizó, lo hizo tomando en cuenta la 

fecha en que surtió efectos la primera licencia solicitada, hasta 

que reanudaron sus actividades como Diputadas.  

 

• Circunstancia que no era posible pues los criterios generales 

para la postulación contenidos en el acuerdo IEEH/CG/031/2020, 

señalan que el cómputo de la separación para el cumplimiento 

del requisito será la suma de los días respecto de la separación 

que eventualmente un aspirante haya realizado antes de la 

suspensión del actual Proceso Electoral, aunado al número de 

días de separación de su cargo una vez reanudado el mismo.” 

 

• Máxime que ningún apartado prevé que el computó contemple 

los días de separación del cargo después de suspendido el 

proceso, de ahí que que no era pertinente tomar en cuenta la 
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principio., además de que ninguna sentencia debe dictarse por analogía 

o mayoría de razón, como lo hizo la autoridad responsable. 

 

II. Asimismo, señalan las actoras que en la foja 5 del apartado 

Antecedente del caso, numeral 34, la autoridad responsable computó 

treinta y un días de separación del cargo de la Diputada local Susana 

Araceli Ángeles Quezada respecto a su primer licencia, contados a 

partir del ocho de marzo al siete de abril del año en curso, manifestando 

que el día siete de abril se publicó el acuerdo IEEH/CG/031/2020 en el 

Diario Oficial de la Federación; sin embargo tal acuerdo surte sus 

efectos el mismo día de su aprobación, esto es, el primero de abril 

de dos mil veinte, como se desprende del punto octavo del referido 

acuerdo, de manera que en el caso se debió considerar que el primero 

de abril el referido acuerdo quedó firme, por lo que en este orden de 

ideas se computan solo veinticuatro días contados a partir del ocho de 

marzo al primero de abril ambos del dos mil veinte. 

 

III. Les causa perjuicio la resolución impugnada dado que en la misma 

se refiere que la segunda licencia fue a partir del diecisiete de agosto de 

dos mil veinte al dieciocho de octubre del propio año, por lo que se 

computan sesenta y tres días (63) de separación del cargo, y en total 

sumando el número de días contando la primera y segunda licencia, 

erróneamente el Tribunal responsable computa noventa y cuatro días. 

 

Siendo que lo correcto es que se debió de contar a partir del veintiocho 

de agosto del año en curso, porque fue cuando en Sesión 

Extraordinaria, se aprobó la separación del cargo a Diputada por el 

Congreso del Estado, hasta el día diecisiete de octubre del presente 

año, un día antes de la jornada electoral como lo establece el artículo 9 

del Código Electoral del Estado de Hidalgo. 

 

De esta forma sostienen, que atendiendo a la literal interpretación del 

referido artículo 9, son noventa días de separación del cargo, no a 

partir de la solicitud de separación, sino a partir de que el 

Congreso del Estado autoriza, en la respectiva sesión la 

separación.  
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Por otra parte, manifiesta que la responsable vulnera en detrimento el 

principio de exhaustividad, ya que en el juicio primigenio se hicieron 

valer diversos puntos, consistentes en: (i). los requisitos de elegibilidad 

establecidos en el código electoral local vulnerar el derecho a participar 

de forma imparcial en una contienda electoral justa, (ii). Decreta la 

elegibilidad de la candidatura de Susana Araceli Ángeles Quezada, (iii). 

Confirma el acuerdo IEEH/CG/052/2020, y, (iv). Se declaran infundados 

los agravios hechos valer. 

 

De esta manera, el partido político actor para apoyar sus alegaciones 

inserta una tesis jurisprudencial de rubro: “REGISTRO DE CANDIDATOS. 

NO IRROGA PERJUICIO ALGUNO A UN PARTIDO POLÍTICO DIVERSO AL 

POSTULANTE, CUANDO SE INVOCAN VIOLACIONES ESTATUTARIAS 

EN LA SELECCIÓN DE LOS MISMOS Y NO DE ELEGIBILIDAD”. 

 

NOVENO. Estudio de fondo. En principio, debe señalarse que los 

agravios formulados por las accionantes en el juicio ciudadano ST-JDC-

161/20202, se estudiaran de manera conjunta, ya que en su totalidad se 

encuentran encaminados a controvertir los motivos por los cuales el 

Tribunal responsable consideró que la Diputada Susana Araceli 

Ángeles Quezada, cumplió con el requisito de elegibilidad de 

separación del cargo. 

 

Tal método de estudio no irroga perjuicio a las enjuiciantes, toda vez 

que no es relevante el orden o método que esta autoridad resolutora 

siga, sino que analice y dé respuesta a todos los planteamientos 

efectuados, ello en atención a las jurisprudencias dictadas por la Sala 

Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, de 

rubros: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO 

CAUSA LESIÓN”5. 

 

En la especie se estiman infundados los agravios planteados por las 

actoras, porque tal como lo sostuvo el tribunal responsable la Diputada 

                                                            
5 Jurisprudencia 4/2000, consultable en la “Compilación 1997-2013, Jurisprudencia y 
tesis en materia electoral” Jurisprudencia, Volumen 1, a foja 125, emitida por el 
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación. 
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De lo expuesto, es dable concluir que en los referidos numerales el 

Tribunal responsable, solo estableció cuestiones previas antes de iniciar 

el análisis de lo planteado, así como el método a seguir para su estudio 

precisando los diversos actos reclamados objeto de estudio. 

 

De ese modo, se debe establecer que la circunstancia relativa a que un 

Tribunal siga un precedente dota de certeza y seguridad jurídica a los 

justiciables, en tanto, se genera una línea jurisprudencial a través de la 

fuerza del precedente, lo que en modo alguno puede ser tildado de un 

actuar imparcial. 

 

Además, debe resaltarse que, el seguimiento de un precedente sólo 

puede resultar lesivo en los casos en que el mismo resulta inaplicable, 

lo que en la especie no acontece. 

 

A lo expuesto cabe agregar, que el Tribunal responsable se constriñó a 

señalar que derivado de la sentencia emitida en el ST-JDC-136/2020 al 

ser una sentencia vinculante para los órganos jurisdiccionales locales, 

es que iba a resolver lo conducente respecto al tópico que le fue 

planteado, lo cual se traduce en la obligación que tienen los tribunales 

electorales locales de resolver acorde a los criterios emitidos por .las 

Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, sin que 

ello implique una vulneración al principio de imparcialidad.   

 

De esa manera, en la especie, los accionantes no demuestran la 

inaplicabilidad del precedente invocado por la responsable, ni refieren el 

por qué, seguir la fuerza del precedente constituye, en el caso concreto, 

un actuar indebido, de ahí que sus disensos sean ineficaces para 

acreditar los extremos de su pretensión. 

 

Por otra parte, no le asiste razón a las enjuiciantes al sostener que para 

realizar el computo de la separación del cargo de la Diputada local 

Susana Araceli Ángeles Quezada, se debió contar a partir de la solicitud 

de licencia que aconteció el ocho de marzo del año en curso a la 

aprobación del acuerdo IEEH/CG/031/2020, que fue el primero de abril 
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Esto es así, dado que exigirle a los justiciables el acatamiento de 

disposiciones no publicadas resulta cuando menos favorecedor de un 

estado de incertidumbre que dadas las circunstancias de la emergencia 

sanitaria que se vive en nuestro país no debe generar perjuicios a la 

ciudadanía. 

 

De este modo, y ante la imposibilidad de prever una notificación 

personal al universo de los candidatos registrados o con interés jurídico 

por parte del Instituto Nacional Electoral, resulta lógico y adecuado 

como un principio mínimo de acceso a la justicia, que se tome como 

punto de partida de los efectos de un acto de autoridad, la fecha de su 

publicación en el medio de difusión oficial de que se trate, misma que 

en la especie es la que mayor beneficio reporta a la enjuiciada. 

 

En este contexto, se tiene en cuenta que la declaración de suspensión 

del proceso electivo que nos atañe se llevó a cabo con motivo de la 

pandemia reconocida y declarada por las autoridades sanitarias de 

nuestro país con motivo del virus SARS COV2 (COVID-19), aspecto 

que de suyo convierte a este proceso electoral en un ejercicio 

democrático desarrollado bajo situaciones excepcionales, que pone a 

prueba el sistema normativo que se ha construido alrededor de los 

comicios en el país. 

 

Por lo anterior, Sala Regional Toluca considera que el cómputo de los 

días durante los cuales Diputada local Susana Araceli Ángeles 

Quezada estuvo formal y materialmente separada del cargo de diputada 

local, debe efectuarse bajo el tamiz tanto de la situación sanitaria 

excepcional que se vive en el país, y de la incertidumbre que la misma 

ha generado; como de la publicidad, difusión e impacto que las medias 

administrativas adoptadas tuvieron, a afecto de determinar el grado de 

exigibilidad que debió aplicar a los actores involucrados en el proceso 

electoral que se encuentra en desarrollo en el Estado de Hidalgo. 

 

Se estima que el elemento consistente en la publicidad oficial de los 

acuerdos que inciden sustancialmente en el proceso electoral debe 

encontrarse acreditada de manera fehaciente y cierta, dado que de ahí 
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segunda solicitud de licencia hasta antes del proceso electoral actual le 

correspondieron sesenta y dos días.  

 

Lo infundado de los motivos de inconformidad radica en que la 

presentación de la solicitud de licencia resulta suficiente para considerar 

que la separación del cargo surte plenos efectos a partir de ese 

momento. 

 

Lo anterior, porque ha sido criterio reiterado de las Salas del Tribunal 

Electoral, que si la separación del cargo es para ejercer el derecho a 

ser 

votado, entonces no es necesario el consentimiento expreso o el 

acuerdo de aceptación, pues lo verdaderamente importante es que 

quienes fueron registrados como candidatos, se hayan retirado 

materialmente del ejercicio de las funciones que desempeñaban como 

servidores públicos, con la anticipación prevista en la legislación, con 

independencia de que se hayan aprobado o no las licencias que 

presentaron, puesto que al margen de que el código electoral local no 

exige ese requisito para ser candidato, debe indicarse que no puede 

quedar en la esfera de un tercero decidir el día que concreta la licencia 

porque con ello se afectaría injustificadamente el derecho político 

electoral de ser votado, además.8 

 

Además, la voluntad de separarse con motivo de una licencia es un 

acto jurídico unilateral, personalísimo y libre que produce 

consecuencias jurídicas por la simple manifestación espontánea de esa 

decisión. 

 

Esto es, cuando el ciudadano determina separarse, entonces, 

independientemente de la voluntad del órgano legislativo de aceptar o 

no dicha separación, se actualiza su separación jurídica. 

 

En el entendido de que la separación ante el órgano legislativo entraña 

la manifestación libre, unilateral y espontánea de la voluntad o deseo de 

dimisión o apartamiento del cargo que venía desempeñando, cuando se 

                                                            
8 Similar criterio se sustentó al resolverse los juicios ciudadanos SG-JRC-11241/2015 
y SG-JRC-100/2016. 
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De esta manera determinó que en relación a la primera solicitud de 

licencia hasta antes de la suspensión del proceso electoral actual le 

correspondieron treinta días. 

 

Esto al considerar que la fecha correcta para computar los días de la 

separación del cargo, es a partir del día siguiente a la publicación en el 

Diario Oficial de la Federación y no así, la fecha en que fue aprobado. 

 

De igual forma, de manera esquemática determinó, que respecto a la 

segunda solicitud de licencia hasta antes del proceso electoral actual le 

correspondieron sesenta y dos días, ya que el Tribunal responsable 

tomó en cuenta como fecha para computar los días de la separación del 

cargo, una vez reanudado el proceso electoral, a partir de la solicitud de 

la segunda licencia y no a partir de que fue aprobada. 

 

Por lo expuesto, no le asiste la razón a la actora al sostener que en el 

caso no se cumplió con el principio de exhaustividad, ya que como se 

advierte de la sentencia impugnada, el órgano jurisdiccional llevó a 

cabo un análisis esquemático de la temporalidad de las licencias 

presentadas por la Diputada local, arribando a la conclusión que las 

mismas reúnen el requisito de la temporalidad que existe al artículo 9 

del código comicial, acorde a los criterios sustentados por las Salas del 

Tribunal Electoral, de ahí lo infundado de sus alegaciones. 

 

Por último, respecto a lo sostenido por la actora en relación a que el 

Tribunal responsable dejó de considerar que el acuerdo del Instituto 

Estatal Electoral de Hidalgo resultaba inválido porque con él se 

pretendió romper la continuidad del plazo exigido permitiendo 

indebidamente se acumulen los tiempos entre una y otra licencia como 

en el caso de la Diputada local a la cual se le consideraron las dos 

licencias y con ello acreditó que cumplió con el plazo de separación de 

los noventa días. 

 

Tales motivos de inconformidad resultan inoperantes ya que los mismos 

constituyen alegaciones novedosas que la parte actora dejó de 

cuestionar ante la instancia primigenia, esto es así, porque del análisis 

del escrito primigenio se advierte que solo se presentaron motivos de 
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Lo anterior, al tenor de lo establecido en la tesis 1a./J. 150/2005, de 

rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE 

REFIEREN A CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y 

QUE, POR ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDOSOS EN LA 

REVISIÓN”10.  

 

Estudio de los motivos de inconformidad que hacer valer el Partido 

del Trabajo. 

 

En principio, es importante reiterar que la naturaleza extraordinaria del 

juicio de revisión constitucional electoral implica el cumplimiento 

irrestricto de ciertos principios y reglas establecidos en la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley Orgánica del Poder 

Judicial de la Federación y la Ley General del Sistemas de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral. 

 

Precisado lo anterior, al tratarse de un juicio de estricto derecho, se 

analizará sí se combaten en forma frontal las consideraciones 

establecidas por el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, dado que 

en este tipo de juicios, como se apuntó con antelación, cobra vigencia lo 

previsto en el artículo 23, párrafo 2, de la Ley General del Sistema de 

Medios de Impugnación en Materia Electoral, de que no procede la 

suplencia de la queja deficiente. 

 

El agravio hecho valer por el partido político actor relativo a la 

vulneración del principio de exhaustividad resulta inoperante, dado que 

el mismo no controvierte de manera frontal las consideraciones que 

sustentan la sentencia del Tribunal responsable. 

 

La inoperancia deviene del hecho de que el partido político actor 

únicamente expresa argumentaciones subjetivas, genéricas y 

abstractas, a efecto de que esta Sala Regional emprenda el examen de 

la legalidad de la resolución impugnada, lo que no es aceptable 

conforme a Derecho, toda vez que se requiere que el enjuiciante dirija 

sus planteamientos a controvertir, de manera frontal y plena, las 

                                                            
10 Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, novena época, tomo XXII, 
diciembre de 2005, p. 52 
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R E S U E L V E 

 

PRIMERO. Se acumulan los expedientes ST-JDC-179/2020, ST-JDC-

183/2020 y ST-JRC-27/2020 al diverso ST-JDC-161/2020. En 

consecuencia, se ordena glosar copia certificada de la presente 

sentencia a los autos de los expedientes acumulados. 

 

SEGUNDO. Se sobresee el juicio para la protección de los derechos 

político-electorales identificado con la clave ST-JDC-179/2020. 

 

TERCERO. Se confirma la sentencia impugnada. 

 

NOTIFÍQUESE por correo electrónico a la parte actora, al Partido del 

Trabajo y al Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo y, por estrados a 

los demás interesados, tanto físicos, como electrónicos, siendo estos 

últimos consultables en la dirección de internet 

https://www.te.gob.mx/ESTRADOS/Home/Index?IdSala=ST. 

 

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 26, 27, 28 

y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en 

Materia Electoral; 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno del Tribunal 

Electoral del Poder Judicial de la Federación; la fracción XIV y párrafo 

segundo del punto transitorio SEGUNDO, ambos, del Acuerdo General 

4/2020, aprobado por la Sala Superior de este Tribunal, así como en 

atención al Convenio de Colaboración Institucional celebrado por este 

Tribunal con el Instituto Nacional Electoral, los treinta y dos organismos 

públicos locales y los treinta y dos tribunales electorales locales el ocho 

de diciembre de dos mil catorce, con el objeto de que las 

comunicaciones procesales que este órgano jurisdiccional realice a 

dichas autoridades electorales, nacional y locales, se lleven a cabo por 

correo electrónico. 

Asimismo, hágase del conocimiento público la presente resolución en 

la página que tiene este órgano jurisdiccional en Internet. 

En su caso, devuélvanse las constancias atinentes y en su oportunidad, 

archívese el presente asunto como total y definitivamente concluido.  

Así, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la magistrada y 

los magistrados que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del 
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