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Toluca de Lerdo, Estado de México, a veinticuatro de septiembre de

dos mil veintiséis.

VIS TOS, para resolver los autos de los medios de impugnacion

citados al rubro, promovidos por [SEIYI\Asle, |SR[YI[\V\sle), [SRIYII\V\s]e), SRLVIINs]e],
ELIMINADOSEEELIMINADOSEEEL IMINADOSEEFE L IMINADOREE L IMINADOREMFL IMINADOS
ELIMINADOREEELIMINADOSEEEL IMINADOSEEFE L IMINADOREEL IMINADOREMFL IMINADOS

ELIMINADOREELIMINADORELIMINADORR'AREL IMINADORMEL IMINADOHEELIMINAD OfRY,
SHII\rA\s]e, quien se ostenta como sindica municipal y representante del
Ayuntamiento de [SN[VI[V/\sJe, Michoacan; a fin de impugnar el acuerdo

INE/CG354/2026 del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se

! En adelante la informacién susceptible de protegerse sera sustituida por la palabra
“ELIMINADO” o sera testada.



ST-JDC-175/2026, ST-JDC-176/2026,
ST-JDC-177/2026 Y ST-JG-100/2026, ACUMULADOS

aprueba ejercer la facultad de atraccion respecto de diversos asuntos
competencia del Instituto Electoral de Michoacan relacionados con procedimientos
de consulta previa, libre e informada para el ejercicio del derecho al autogobierno y la
administracion directa de recursos publicos de comunidades indigenas, asi como
con la acreditacion de nuevos partidos politicos nacionales y la modificacién
de los montos de distribucion y calendario de prerrogativas para el ejercicio
2026; y,

RESULTANDO
PRIMERO. Antecedentes

De los escritos de demanda y demas constancias que integran los

expedientes, se desprende lo siguiente:

1. Remocién de Consejeros. El diecinueve de junio de dos mil
veintiséis, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mediante la
Resolucidén INE/CG336/2026, aprobd la remociéon de diversas Consejerias del

Instituto Electoral de Michoacan.

2. Sesion extraordinaria. El veintidos de junio del presente ano, la
Comision de Vinculacion con Organismos Publicos Locales del Instituto
Nacional Electoral aprobé la Convocatoria para la seleccion y designacién de
la Presidencia y cuatro Consejerias Electorales del Instituto Electoral de

Michoacan.

3. Acuerdo INE/CG/343/2026. EIl veinticinco de junio de dos mil veintiséis,
en sesion extraordinaria, el Consejo General del precitado Instituto Nacional
designé a la Mtra. Selene Lizbeth Gonzalez Medina, como Consejera
Presidenta provisional del Instituto Electoral de Michoacan, con el propédsito
de garantizar la continuidad de la funcién electoral y el adecuado
funcionamiento del Organismo Publico Local, en tanto concluyera el
procedimiento de seleccion y designacion de la Presidencia y de las

Consejerias Electorales vacantes.

4. Oficio IEM-PP-018/2026. El inmediato treinta de junio del afio en curso,

la mencionada Consejera Presidenta provisional del Instituto local formulé una
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consulta dirigida a la Unidad Técnica de Vinculacion con los Organismos
Publicos Locales del Instituto Nacional Electoral por la que solicité orientacion
respecto del ejercicio de las atribuciones y el funcionamiento del 6rgano
maximo de direccion de tal Instituto local, al carecer de diversas consejerias,
asi como de la validez de los acuerdos que pudieran adoptarse y planted la
posibilidad de que el Consejo General del Instituto Nacional Electoral ejerciera
la facultad de atraccion respecto de los asuntos cuya atencién no pudiera

realizar el Instituto local por su integracion actual.

5. Solicitud de facultad de atraccién. El nueve de julio del presente
afno, diversas personas Consejeras del Instituto local solicitaron el ejercicio de
la facultad de atraccién respecto de diversos asuntos competencia del Instituto
Electoral de Michoacan, relacionados con procedimientos de consulta previa,
libre e informada para el ejercicio del derecho al autogobierno; de
administracion directa de recursos publicos de comunidades indigenas, asi
como con la acreditacion de nuevos partidos politicos nacionales y la
modificacion de los montos de distribucién y calendario de prerrogativas,
derivado de la integracion extraordinaria que actualmente presenta el

Organismo Publico Local.

6. Integracioén del expediente, radicacién, admision y requerimiento
de constancias. El nueve de julio del ano en curso, la Secretaria Ejecutiva
del Instituto Nacional Electoral determind, entre otras cuestiones: i) radicar la
solicitud de facultad de atraccion peticionada por las Consejerias Electorales
del Instituto Electoral de Michoacan, la cual se registré con la clave
alfanumérica [SEVININ i) admitir la solicitud atendiendo a la urgencia
expuesta relacionada con la integracion del Consejo General de ese Instituto;
y, iii) solicité al Instituto local la remision de documentacion respecto a los
asuntos vinculados con las consultas previas, libres e informadas para el
ejercicio del derecho al autogobierno y la administracion directa de recursos

publicos de comunidades indigenas.

7. Resolucion INE/CG/354/2026 (acto impugnado). El trece de julio de dos
mil veintiséis, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral emitio la
resolucion INE/CG/354/2026, dentro del expediente [SRYIINAs]e. en la cual, entre
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otras cuestiones, determind ejercer la facultad de atraccién en la via expedita
respecto de diversos asuntos competencia del Instituto Electoral de

Michoacan, relacionados con procedimientos de consulta previa, libre e informada
para el ejercicio del derecho al autogobierno y la administracién directa de recursos

publicos de comunidades indigenas; asi como con la acreditacién de nuevos
partidos politicos nacionales y la modificaciéon de los montos de distribucion y

calendario de prerrogativas.
SEGUNDO. Medios de impugnacion federales

1. Juicio de la ciudadania SUP-JDC-454/2026. Inconforme con la
determinacién precisada en el numeral 7 (siete) del Resultando PRIMERO, el

veintiocho de julio de afo en curso [SRIYIIVAsle, [SEIVINsle, |[SRLYI\V\s]e),
ELIMINADOREEEL IMINADOSEEEL IMINADOSEEFE L IMINADOREEF L IMINADOREMFL IMINADOS

ELIMINADOREMEL IMINADOREEEL IMINADOSEEL IMINADOSESEL IMINADORESEL IMINADOR

SRIVINele), (SRIVIINEsle, (SRIYIINsIe v SRIYIINTB]e), pertenecientes a la comunidad de

la [SRVIIVVYs]e, municipio de [SHIYII\/\s]e, Michoacan, promovieron juicio de la

ciudadania ante la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en el

Estado de Michoacan.

Asunto que fue remitido a la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion y registrado con la clave de expediente
alfanumérica SUP-JDC-454/2026.

2. Recurso de apelaciéon SUP-RAP-191/2026. Disconforme con la citada

determinacién, en la propia fecha, [SHVI\Vi\sle;, quien se ostenta como
SHIVII\V\sl®) municipal y representante del Ayuntamiento de [SRIVII\7.\8]®,, Michoacan,
interpuso recurso de apelacion ante la Junta Local Ejecutiva del Instituto

Nacional Electoral en el Estado de Michoacan.

El medio de impugnacion fue remitido a la Sala Superior de este Tribunal

Electoral y registrado con la clave de expediente SUP-RAP-191/2026.

3. Juicio electoral ST-JE-12/2026. Inconforme con la determinacion
precisada en el numeral 7 (siete) del Resultando PRIMERO, el veinte de agosto
del afio en curso, [ARYILVABe, originario del municipio de [SRIYIIVAsle, Michoacén,

promovio juicio electoral ante el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan.
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El medio de impugnacién fue remitido a esta Sala Regional y registrado

con la clave de expediente ST-JE-12/2026.

4. Juicio electoral ST-JE-13/2026. En contra de la citada determinacion,
el propio veinte de agosto, [SRIVIINs]e, originario del municipio de [SRIVIIN/\sle),
Michoacan, promovio juicio electoral ante el Tribunal Electoral del Estado de

Michoacan, registrandose en esta Sala Regional con la clave de expediente
ST-JE-13/2026.

5. Acuerdos Plenarios de consulta competencial. Previa radicacién
de los juicios electorales ST-JE-12/2026 y ST-JE-13/2026, el veintiséis de agosto
del ano en curso, Sala Regional Toluca dicté en cada uno de los expedientes
citados, Acuerdo Plenario en los juicios mediante los cuales se sometio a
consideracion de Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, consulta competencial para conocer los asuntos.

En su oportunidad, en la maxima instancia jurisdiccional se integraron
los expedientes identificados con las claves SUP-JE-5/2026 y SUP-JE-6/2026,

respectivamente.

6. Acuerdo Plenario de la Sala Superior. El diecisiete de septiembre
del afio en curso, Sala Superior dicto Acuerdo Plenario en los medios de
expedientes SUP-RAP-191/2026, SUP-JDC-454/2026, SUP-JE-5/2026 Y SUP-JE-6/2026
acumulados, mediante el cual, entre otras cuestiones, determind que esta Sala
Regional es formalmente competente para conocer los medios de impugnacion;
el cual fue notificado a Sala Toluca via correo electrénico el dieciocho de

septiembre siguiente.

7. Recepcion y continuacion de los juicios ST-JE-12/2026 y ST-JE-
13/2026. En la ultima fecha referida, la Magistrada Instructora dicté acuerdo en
los juicios ST-JE-12/2026 y ST-JE-13/2026, respectivamente, por el cual, entre
otras cuestiones: i) tuvo por recibido el Acuerdo Plenario dictado por Sala
Superior, asi como la cédula de notificacion electréonica vy, ii) ordend que se

prosiguiera con la sustanciacion de los citados asuntos.
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8. Integracion y turno de expedientes ST-JDC-175/2026 y ST-AG-15/2026.
De igual modo el dia referido, derivado del Acuerdo Plenario referido en el

numeral 5 (cinco) de este resultando, asi como de las demandas presentadas

[oJolgmEL IMINADOREEL IMINADOSRELIMINADORMELIMINADOSRELIMINADORELIMINADOS

LIMINADOREREL IMINADOREREL IMINADOSEREL IMINADOSEEEL IMINADOSEEL IMINADOS
ELIMINADOREEL IMINADOREEEL IMINADOSEMEL IMINADOSEEEL IMINADORESEL IMINADOR

SEIYIVs]e v [SHLYIINAs]e, asi como [SRIY\V\s]e), quien se ostenta como [SRIVIINIsle)

i

y representante del Ayuntamiento de , Michoacan mediante sendos
proveidos dictados por la Magistrada Presidenta de Sala Regional Toluca, se
orden6é integrar los expedientes ST-JDC-175/2026 y ST-AG-15/2026,
respectivamente y, turnarlos a la Ponencia de la Magistrada Marcela Elena
Fernandez Dominguez para los efectos previstos en el articulo 19, de la Ley

procesal electoral.

9. Acuerdos de radicacion de los expedientes ST-JDC-175/2026 y ST-
AG-15/2026. E| propio dieciocho de septiembre del afio en curso, recibidos los
expedientes en la Ponencia de la Magistrada Instructora, se dictdé acuerdo
mediante los cuales se tuvieron por recibidos y se radicaron cada uno de los

expedientes indicados

10. Acuerdos Plenarios. El veintitrés de septiembre del presente afo,
el Pleno de Sala Regional Toluca emiti6 sendos Acuerdos de Sala por los
cuales, entre otras cuestiones, determind cambiar la via de los medios de

impugnacion, como se desprende la siguiente tabla:

Expediente Primigenia ante Sala Integracion del nuevo medio de
Toluca impugnacioén ante el cambio de via
ST-AG-15/2026 ST-JG-100/2026
ST-JE-12/2026 ST-JDC-176/2026
ST-JE-13/2026 ST-JDC-177/2026

TERCERO. Medios de impugnacion federales

1. Integraciéon de expedientes y turno. En la propia fecha, mediante
proveidos dictados por la Magistrada Presidenta de Sala Regional Toluca, se
ordend integrar los expedientes descritos con anterioridad y turnarlos a la
Ponencia de la Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez para los

efectos previstos en el articulo 19 de la Ley procesal electoral.
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2. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora acordé,
entre otras cuestiones: i) tener por recibidos los expedientes y ii) radicar los

medios de impugnacion; vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién ejerce
jurisdiccion y Sala Regional Toluca correspondiente a la Quinta
Circunscripcién Plurinominal es formalmente competente para conocer los
medios de impugnacidn que se analizan, por tratarse de 4 (cuatro) demandas
promovidas con el fin de controvertir el acuerdo INE/CG354/2026, del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueba ejercer la
facultad de atraccién respecto de diversos asuntos competencia del Instituto
Electoral de Michoacan relacionados con procedimientos de consulta previa, libre
e informada para el ejercicio del derecho al autogobierno y la administracién directa de
recursos publicos de comunidades indigenas, asi como con la acreditacién de
nuevos partidos politicos nacionales y la modificacién de los montos de
distribucion y calendario de prerrogativas para el ejercicio 2026, entidad
federativa que se ubica dentro de la Circunscripcién en la que Sala Regional
Toluca ejerce jurisdiccion y acto respecto del cual tiene atribuciones para

revisar su regularidad juridica.

Lo anterior, de conformidad en los articulos 41, parrafo tercero, Base VI,
parrafo primero; 94, parrafo primero y 99, parrafos primero, segundo y cuarto,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion I,
251, 252, 253, parrafo primero, 260 y 263, fraccion |V, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; 1; 2; 3, parrafos 1 y 2, fraccion c); 4; 6,
parrafos 1y 2;y 9, parrafo 1; 79, 80, 81, 111 y 112, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Asi como del Acuerdo Plenario dictado por la Sala Superior en los
expedientes SUP-RAP-191/2026, SUP-JDC-454/2026, SUP-JE-5/2026 y SUP-JE-6/2026,
acumulados, en donde el maximo Tribunal del Pais en materia electoral

determind, entre otras cuestiones:
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En el caso concreto, si bien la resolucion INE/CG354/2026 comprende
también temas relativos a la acreditacion de partidos politicos nacionales y
a la distribucion de prerrogativas, ninguno de los medios de impugnacién
sometidos a consideracion cuestiona esos aspectos. La /itis se constrifie a la
facultad de atraccion y a la declaratoria de validez de la consulta de .

El recurso de apelacion y el juicio de la ciudadania se dirigen a
controvertir actuaciones preparatorias y la validez de una consulta que
se desarrollo en la comunidad de Isla de la Pacada, municipio de
Tzintzuntzan, Michoacian. Sus posibles efectos se relacionan
exclusivamente con la organizacion comunitaria, la eventual
administracion de recursos y la relacion institucional de esa comunidad
con su Ayuntamiento.

Por su parte, las demandas de juicio electoral cuestionan el ejercicio de
la facultad de atraccién respecto de las consultas de autogobierno y
administracion directa de recursos publicos de comunidades indigenas
en Michoacdn. Aun cuando sus promoventes no pertenecen a la Isla de la
Pacanda, sus planteamientos se refieren exclusivamente al alcance de la
intervencion del INE en asuntos identificados dentro de esa entidad, sin que
formulen agravios respecto de los restantes temas de la resolucion no
planteen efectos fuera de Michoacan.

[...]
SEGUNDO. Acumulacion

Del estudio de las demandas que motivaron los presentes medios de
impugnacion, se advierte que existe conexidad en la causa, toda vez que en
los 4 (cuatro) juicios, se impugna el acuerdo INE/CG354/2026, del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueba ejercer la
facultad de atraccién respecto de diversos asuntos competencia del Instituto
Electoral de Michoacan relacionados, entre otros, con procedimientos de
consulta previa, libre e informada para el ejercicio del derecho al autogobierno

y la administracion directa de recursos publicos de comunidades indigenas.

En ese contexto, en atencion al principio de economia procesal y dada
la estrecha vinculacién que guardan los medios de impugnacion, se ordena la
acumulacion de los expedientes ST-JDC-176/2026, ST-JDC-177/2026 y ST-JG-
100/2026 al diverso ST-JDC-175/2026, por ser el primero que se presentd ante la

autoridad responsable.
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Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 267, fraccidn
Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién; 31, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, asi
como 79 y 80, tercer parrafo, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de los puntos
resolutivos de la presente determinacion a los autos de los expedientes

acumulados.
CUARTO. Improcedencia de los medios de impugnacion
- Extemporaneidad en la presentacion de las demandas

A consideracion de Sala Regional Toluca, con independencia de
cualquier otra causal que en cada caso se pudiera presentar, se deben
desechar las demandas de los juicios de impugnacion ST-JG-100/2026, ST-JDC-
176/2026 y ST-JDC-177/2026, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 9,
parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, ya que se promovieron de manera extemporanea, conforme se

explica enseguida.

El articulo 8, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral? dispone que las impugnaciones deben
presentarse dentro de los cuatro dias siguientes a aquél en que se tenga
conocimiento del acto que se pretende controvertir o a partir de notificacién

correspondiente.

En el caso, las tres partes actoras controvierten el acuerdo

INE/CG354/2026 emitido el trece de julio de dos mil veintiséis, por el Consejo

General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueba ejercer la facultad

de atraccion respecto de diversos asuntos competencia del Instituto Electoral

2 Articulo 8
1. Los medios de impugnaciéon previstos en esta ley deberan presentarse dentro de los
cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del
acto o resolucion impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable,
salvo las excepciones previstas expresamente en el presente ordenamiento.
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de Michoacan relacionados con procedimientos de consulta previa, libre e informada
para el ejercicio del derecho al autogobierno y la administracion directa de recursos

publicos de comunidades indigenas, asi como con la acreditaciéon de nuevos
partidos politicos nacionales y la modificacion de los montos de distribucién y

calendario de prerrogativas para el ejercicio 2026.

- Demanda ST-JG-100/2026 [SRIVII\\sle], [SRIYIIVVs]e v representante del
Ayuntamiento de EHYINANS, Michoacan.

De las constancias de autos se desprende que mediante oficio [ERININe),
suscrito por la encargada del despacho de la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Electoral de Michoacan, se notificé el acuerdo ahora impugnado al
Ayuntamiento de [ERININENS, Michoacan, el cual tuvo verificativo el veintiuno de
julio del afo en curso, tal y como se evidencia de la imagen que se inserta

enseguida:

[EM<¥®
DEMICHOACAN
Dficio:

Asunts: Notficaciin de acuirdo
wha, Mchoacks, 20 de julio do 2026

Ity acic e julc, se aprobd s resclucidn
INLCGIHZ026 RESOLUCION DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SF
APRUEBA EJERCER LA FACULTAD DE ATRACCION RESPECTO DE
DIVERS0S ASUNTOS COMPETENCIA DEL INSTITUTO ELECTORAL DE
MICHOACAN RELACIONADOS CON PROCEDIMIENTOS DE CONSULTA
PREVIA, LIBRE E INFORMADA PARA EL EJERCICINO DEL DERECHO AL
AUTOGOBIERND Y LA ADMIMISTRACION DOIRECTA DE RECURSOS
PUBLICOS DE COMUNIDADES INDIGENAS, ASI COMO CON LA
ACREDITACION DE NUEVOS PARTIDOS POLITICOS MACIONALES ¥ LA
MODIFICACION DE LOS MONTOS DE DISTRIBUCION Y CAL
PRERROGATIVAS PARA EL EJERCICIO 2026; mrdn do kb acderion, remilc a
referida en copi OMMRCAdA, DR U MRNO CONCCIMbAD Y

Wyh uge

owinch b ccaaidn para erviarle un cordal saludo.
ATENTAWENTE
. "-_
Masia ANTONSETA RodAS RIVERA

ENCARGADA D% DESPACHOOE LA SECRETARI EjgcuTva
DL IRSTITUTO BEECTORAL D McHOACAN

De ese modo, se desprende que en auxilio y colaboracion del Instituto

Nacional Electoral, el veintiuno de julio de este afio, mediante oficio [SRIYIIN:As]e),

10
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el Instituto Electoral de Michoacan notificé al Ayuntamiento de EHNINNYS,

Michoacan, la resolucion combatida.

Tal constancia en formato electrénico, se le otorga valor probatorio pleno
al ser documental publica expedida por la autoridad en ejercicio de sus
atribuciones, conforme a lo previsto en los articulos 14 y 16, de la Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Lo expuesto evidencia que, si la notificacidn de la resolucion impugnada
ocurrié el veintiuno de julio de dos mil veintiséis, el plazo para combatirla a
nivel federal de conformidad con el parrafo 2, del articulo 7 de la citada ley
adjetiva electoral®, fue del veintidos al veintisiete del propio mes, de ahi que si
la demanda fue presentada hasta el veintiocho de julio pasado ante la
Junta Local Ejecutiva del Estado de Michoacan, tal como se aprecia del

sello respectivo, de cuya imagen se inserta enseguida:

3 Articulo 7
1. Durante los procesos electorales todos los dias y horas son héabiles. Los plazos se computaran
de momento a momento y si estan sefialados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.
2. Cuando la violacion reclamada en el medio de impugnacion respectivo no se produzca
durante el desarrollo de un proceso electoral federal o local, segiin corresponda, el computo
de los plazos se hara contando solamente los dias habiles, debiendo entenderse por tales
todos los dias a excepcion de los sabados, domingos y los inhabiles en términos de ley.
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Por tanto, si la resolucion controvertida fue notificada el veintiuno de julio
anterior y |a parte actora presenté su escrito de demanda ante la mencionada Junta

Local Ejecutiva €l veintiocho de julio del afio en curso, resulta inconcuso que la

demanda es inoportuna.

En el caso no se inadvierte que se impugna un acuerdo del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral y cuya determinacion como lo expuso
la Sala Superior en el acuerdo plenario de diecisiete de septiembre del afio en
curso, en los medios de expedientes SUP-RAP-191/2026, SUP-JDC-454/2026, SUP-

JE-5/2026 Y SUP-JE-6/2026 acumulados, en el que indico, entre otras cuestiones,
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que Sala Regional Touca es formalmente competente para conocer los
presentes juicios, e indicd expresamente que el medio de defensa local para
controvertir actos del Instituto Electoral de Michoacan, no es parto para revisar
directamente una resolucién del Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, lo que evidencia que cobran aplicacion las reglas procedimentales
federales, y por ende, como se expuso, resulta inoportuna la presentacién de

la demanda.

Esto, mas alla de que tampoco se inadvierte que al acudir la sindica y
representante del Ayuntamiento impugnado los precitados actos carecen de
legitimacién, toda vez que la Ley General de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral no confiere a las autoridades la facultad para instar ante la
instancia federal para controvertir otros actos de autoridad, por lo que su falta
de legitimacién constituye una razén adicional para el desechamiento de su

demanda.
- Demandas ST-JDC-176/2026 [SRIYIINIs]e®); v, ST-JDC-177/2026 [SRIYIIN\s]e).

Por lo que respecta a los diversos juicios presentados por [SRIVIINAsle v
SHIYII\V\sle,, por propio derecho, con independencia de que se actualice una
diversa causal de improcedencia, también se acredita la relativa a la

presentacion extemporanea de los medios de impugnacion.

En el caso, las partes actoras también reclaman de la autoridad electoral
federal la resolucidn INE/CG354/2026, emitida por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral de trece de julio de dos mil veintiséis y fue
notificada mediante publicacién en los estrados electrénicos del Instituto Nacional

Electoral el veinte de julio de dos mil veintiséis, ello revela que el plazo de cuatro

dias transcurrio del veinte al veinticuatro de julio siguiente.

En efecto, consta en el expediente la notificacion de la resolucion en los
estrados electronicos del Instituto Nacional Electoral, fechada el veinte de julio
de dos mil veintiséis, como se plasma en la imagen que se inserta a

continuacion.
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Se advierte, también que el Instituto Nacional Electoral ordend al Instituto
Electoral de Michoacan que hiciera del conocimiento de la emision de la
referida determinacién hasta el veintiuno de julio del afo en curso,

solicitandole que publicara en el Periédico Oficial del Estado la resolucion que aqui
se combate.
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Constancias a las que se les concede valor probatorio pleno al ser

documentos publicos expedidos por la autoridad en ejercicio de sus

atribuciones*.

4

Conforme a lo previsto en los articulos
Impugnacion en Materia Electoral.

14 y 16, de la Ley General del Sistema de Medios de
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En este ultimo caso, considerando tal notificacion, se obtendria que el
acto impugnado fue notificado el veintitrés de julio de dos mil veintiséis, de ahi

que el plazo de cuatro dias transcurriria del veinticuatro al veintinueve de julio

siguiente.

En ambos supuestos, las partes actoras debieron presentar su medio de
impugnacion dentro del plazo de cuatro dias previsto en el articulo 8, numeral
1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, una vez que fue notificada la resolucion combatida.

En ese sentido, como se adelantd, para este 6rgano jurisdiccional federal
la presentacion de las demandas resulta extemporanea, toda vez que de las
constancias que obran en autos, se desprende que las demandas fueron
inoportunas, ello es asi, porque en cualquiera de los dos supuestos referido
previamente, se desprende que la presentacion de sus demandas resulta

fuera del plazo previsto para ello, ya que en el mejor de los casos, si

tomaramos en cuenta la notificacion via el Periddico Oficial de la entidad
(plazo que mas les beneficiaria a la partes actoras), se advierte que sus juicios

los presentaron fuera del plazo previsto para ello.

Ello, al considerar que las demandas se presentaron hasta el veinte de agosto del

afo en curso ante el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan y se allegaron a Sala

Regional Toluca hasta el veinticuatro de agosto siguiente, esto es, casi un mes
después de la notificacidn del acto controvertido, como se desprende a
continuacions®, conforme se evidencia de los sellos de presentacion de las

respectivas demandas:

3 En términos del articulo 7, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.
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Por tanto, si las partes actoras presentaron sus escritos de demanda ante el
Tribunal Electoral del Estado de Michoacan hasta el veinte de agosto pasado, resulta

inconcuso que las demandas son inoportunas.
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Sin que sea Obice a la actualizacion de la causal de improcedencia
atinente a la manifestacion de que el Instituto Nacional Electoral omitid
ordenar una forma de notificacion asequible y eficaz para los pueblos y

comunidades indigenas de Michoacan.

Lo anterior, toda vez que la mencionada autoridad electoral
administrativa federal no tenia la obligacién de notificar a todas las
comunidades indigenas de esa entidad federativa, sino solamente a las
comunidades indigenas directamente involucradas, como en la especie
sucedié con las poblaciones de las tenencias de SEYINNNE, y
todas pertenecientes al Municipio de [SRVINENe; la Encargatura del
Orden de EHYININNS, perteneciente al municipio de ERVINISE, asi como la
ERVININSYS, perteneciente al Municipio de SRS, Michoacan.

Por tanto, la autoridad federal no tenia el deber de notificar el acuerdo
aqui controvertido a una comunidad indigena distinta, como es a la poblacién
indigena del municipio de [SKVINANS, Ayuntamiento perteneciente a la

comunidad por la que instan los actores en los juicios antes referidos.

Por lo expuesto, este érgano jurisdiccional concluye que se actualiza la
causal de improcedencia consistente en la presentacion extemporanea de las
demandas, por lo que, lo conducente es desecharlas de plano, conforme a lo
dispuesto en el inciso b), numeral 1, del articulo 10, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Similar criterio se sostuvo por Sala Regional Toluca al resolverse por
unanimidad de votos el expediente ST-RAP-153/2025 el nueve de septiembre de

dos mil veinticinco.

Asimismo, en ambos supuestos, tampoco se inadvierte que los actores
pertenecen a comunidades diversas de las cuales la autoridad responsable

ejercio la facultad de atraccién de atraccion relacionados con procedimientos
de consulta previa, libre e informada para el ejercicio del derecho al autogobierno y la

administracion directa de recursos publicos de comunidades indigenas, porque son

el municipio de [SRIVIINIAs]e), y no de los municipios de [SUIYII\A\sle), SRIYI\V\s]e) v
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SH[VIINele, Michoacan, en los que se efectuaron las referidas consultas

indicadas anteriormente.

Por ello, a juicio Sala Regional Toluca, las demandas promovidas por
y también deben desecharse de plano en términos del
articulo 9, parrafo 3, en relacién con el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, al
actualizarse de forma evidente la falta de interés juridico de las partes

accionantes.

La Sala Superior de este Tribunal Electoral al emitir la jurisprudencia
7/2002, de rubro “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SUSURTIMIENTO® ha establecido que la esencia
de lo previsto en el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral implica que, por
regla, el interés juridico se surte, si en la demanda se aduce la infraccion de
algun derecho sustancial de la parte actora y a la vez ésta hace ver que la
intervencidn del dérgano jurisdiccional es necesaria y util para lograr la
reparacion de la conculcacion aducida, mediante la formulacién de algun
planteamiento tendente a obtener el dictado de una sentencia, que tenga el
efecto de revocar o modificar el acto o la resolucién reclamados, que producira
la consiguiente restitucion a la parte demandante en el goce del derecho que

se alega ha sido vulnerado.

En la especie, se insiste, las personas actoras instan con el fin de
combatir la resolucidn INE/CG354/2026, mediante la cual el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral ejercid la facultad de atraccion respecto de
procedimientos de consulta previa, libre e informada para el ejercicio del
autogobierno y la administracion directa de recursos en diversas comunidades
indigenas ubicadas en los municipios de SIS, ERNLTNS v SRNITRE, en el

Estado de Michoacan.

Sin embargo, de las constancias que obran en los autos, asi como de
las propias manifestaciones vertidas en sus escritos de demanda, se advierte
que los ciudadanos [SN[VII\i\sle] vy [SRIYIINIYsle} manifiestan pertenecer al

6 Consultable en: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.

20



ST-JDC-175/2026, ST-JDC-176/2026,
ST-JDC-177/2026 Y ST-JG-100/2026, ACUMULADOS

TRIBUNAL ELECTORAL
dal Podar Judicial de la Faderacidn
SALA REGIONAL
TOLUCA

municipio de [SRYI\Vsle, Michoacan; es decir, en un espacio territorial y
poblacional ajeno a las comunidades originarias del ambito geografico y
cultural respecto de las cuales la autoridad responsable ejercié la facultad de

atraccion.

Si bien este 6rgano jurisdiccional aplica un estandar de flexibilidad
procedimental con perspectiva intercultural para el juzgamiento de
controversias donde se aduzca la afectacion a derechos de pueblos
originarios, ello de modo alguno implica soslayar la exigencia minima de un
vinculo de adscripcion real, pertenencia o representacion colectiva con las

comunidades directamente involucradas en el acto de autoridad.

Admitir la procedencia de un medio de impugnacion promovido por
personas ajenas a la comunidad indigena involucrada implicaria
desnaturalizar la tutela diferenciada del derecho a la libre determinacion y

autogobierno que corresponde a cada comunidad y sus integrantes.

En consecuencia, al constatar que las personas accionantes no forman
parte de las comunidades indigenas objeto de la determinacion del Instituto
Nacional Electoral, ni acreditan un impacto directo o indirecto de caracter
cualificado en su esfera juridica, resulta indiscutible que carecen de interés
juridico para controvertir el acto reclamado, lo que conduce al desechamiento

de plano de sus demandas.

- Demanda del ST-JDC-175/2026 Falta de legitimacion. [SRIYI:\\sl® y otras
personas (integrantes de la comunidad de la [SHIYIVAsle, municipio de

=H]YI\V\sle,, Michoacan).

A juicio de Sala Regional Toluca, con independencia de cualquier otra
causal que pudiera llegar a actualizarse, la demanda debe desecharse de plano
con fundamento en los articulos 9, parrafo 3, y 10, parrafo 1, inciso c), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, toda
vez que las personas promoventes carecen de legitimacion procesal activa para

instar la via en representacién de la_ comunidad indigena respectiva, ello es del

modo apuntado conforme a lo siguiente.
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El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en el expediente
del Amparo Directo 39/2025, considerd que una persona no podia promover
un juicio en nombre de la comunidad sin un mandato expreso de la Asamblea
General Comunitaria, ello porque las decisiones colectivas de los pueblos y
comunidades indigenas deben respetarse conforme a sus propias formas de
organizacion, con base en las consideraciones que expuso en ese fallo, y que

expresamente son las siguientes:

[..]

Conforme a la reforma del articulo 2 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos de treinta de septiembre de dos mil
veinticuatro, los pueblos y comunidades indigenas son sujetos de derecho
publico, con personalidad juridica y patrimonio propio, titulares del
derecho a la libre determinacion con autonomia para decidir sus formas
internas de organizacion y elegir a sus autoridades o representantes, con
base en sus propios sistemas normativos.

De acuerdo con la Exposicion de Motivos, este cambio respondid a un
reclamo historico y busco otorgar a dichas colectividades una situacion
juridica sustancialmente distinta dentro del orden constitucional mexicano.
Con la reforma, se fortalecid la tutela de los derechos colectivos de los
pueblos y comunidades indigenas, sin afectar la salvaguarda de derechos
subjetivos de caracter individual.

A partir de este cambio sustancial, la titularidad, representacion y defensa
de los derechos colectivos debe ser congruente con el nuevo estatus
juridico de los pueblos y comunidades indigenas como sujetos de derecho
publico, con las consecuencias respectivas en materia de legitimacion y
actuacion procesal.

El reconocimiento constitucional de los pueblos y comunidades indigenas
como sujetos de derecho publico exige distinguir entre los derechos que
pueden ejercer las personas indigenas en lo individual, vinculados a su
identidad y pertenencia comunitaria, de aquellos cuya titularidad
corresponde al pueblo o comunidad como ente colectivo, entre los que se
encuentran la libre determinacion y la autonomia para decidir sus formas
internas de gobierno, convivencia y organizacion, asi como a elegir a sus
autoridades y representantes.

Los derechos colectivos de los pueblos y comunidades indigenas, en tanto
sujetos de derecho publico con personalidad juridica, no se ejercen
validamente a titulo individual, sino que requieren de una decision de
caracter colectivo, adoptada conforme a sus sistemas normativos y formas
propias de gobierno interno.

Admitir que cualquier integrante pueda actuar en nombre de la comunidad,

con independencia de sus formas internas de organizacion y decision,
supone confundir el ejercicio de derechos individuales con la
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representacion del ente colectivo, asi como, desconocer la condicion
juridica diferenciada que la Constitucion Federal le atribuye a los pueblos
y comunidades indigenas, como sujetos de derecho publico con
personalidad juridica.

Conforme a lo anterior, la Tesis Aislada invocada por *** ha quedado
superada con motivo de la entrada en vigor de la reforma constitucional de
treinta de septiembre de dos mil veinticuatro.

Dicho criterio tenia sentido cuando los pueblos y comunidades indigenas
eran considerados Unicamente como realidades sociales y entidades de
interés publico, sin mecanismos juridicos claramente determinados para la
defensa de sus derechos colectivos. No obstante, actualmente ha sido
superado con el reconocimiento constitucional expreso de los pueblos y
comunidades indigenas como sujetos de derecho pubico con personalidad
juridica. Por lo que, la Tesis Aislada de referencia no resulta aplicable
conforme al marco juridico vigente.

En cuanto al articulo 12 del Convenio 169 de la OIT, éste debe ser
interpretado conforme a lo establecido en el articulo 2 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigente, que parte de la
distincion entre los derechos cuya titularidad corresponde a las personas
indigenas en lo individual y aquellos cuya titularidad pertenece al pueblo
o comunidad como ente colectivo dotado de personalidad juridica propia.

A partir de la reforma constitucional de treinta de septiembre de dos mil
veinticuatro, el articulo 12 del Convenio 169 de la OIT no debe entenderse
en el sentido de que la sola actuacion individual de una persona indigena
sea suficiente para accionar validamente en defensa de derechos de
titularidad colectiva. No basta la actuacion unilateral para que esa
intervencion produzca efectos juridicos en nombre de la comunidad dentro
de un proceso judicial, cuando el titular del derecho es el pueblo o
comunidad como sujeto de derecho publico.

La reforma constitucional no es regresiva pues no elimina ni restringe el
derecho de los pueblos y comunidades indigenas a acceder a la justicia. Al
reconocerlos como sujetos de derecho publico con personalidad juridica,
la Constitucion preciso la titularidad de los derechos colectivos, en el
sentido de que corresponde a los pueblos y comunidades decidir la forma
en que esos derechos se exigen en sede jurisdiccional.

La defensa de los derechos colectivos de los pueblos y comunidades
indigenas no puede quedar al arbitrio de cualquiera de sus integrantes a
titulo personal, sino que debe realizarse conforme a las decisiones
adoptadas por la colectividad y a través de las autoridades o
representantes que ésta haya designado de acuerdo con sus normas
internas.

La promocion de procedimientos jurisdiccionales vinculados con

derechos colectivos debe realizarse a través de las formas de
representacion reconocidas por los pueblos y comunidades indigenas,
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lo cual no constituye un obstaculo para que accedan plenamente a la
jurisdiccion del Estado en términos del articulo 2 constitucional, sino una
consecuencia de la titularidad colectiva de tales derechos, asi como del
ejercicio de su libre determinacion y autonomia.

[..]

De lo trasunto, se desprende que la hermenéutica efectuada por el
Maximo Tribunal del pais para promover medios de impugnacion vinculado
con la defensa de los derechos colectivos de los pueblos y comunidades
indigenas debe realizarse conforme a las decisiones adoptadas por la
colectividad y a través de las autoridades o representantes que ésta haya

designado de acuerdo con sus normas internas.

De modo que la promocidon de procedimientos jurisdiccionales
vinculados con derechos colectivos debe realizarse a través de las formas de
representacion reconocidas por los pueblos y comunidades indigenas, como
consecuencia de la titularidad colectiva de tales derechos, asi como del

ejercicio de su libre determinacion y autonomia.

Lo expuesto evidencia que para la tutela judicial de acciones colectivas
encaminadas a controvertir decisiones relativas a comunidades indigenas se
requiere la manifestacidén expresa y legitima de la voluntad comunitaria como
sucede al combatirse determinaciones de actos colectivos de poblaciones

indigenas.

En congruencia con el criterio fijado en el amparo directo 39/2025 del
Maximo Tribunal del Pais, la impugnacién o ejercicio de derechos colectivos
en nombre de una comunidad indigena no puede sustentarse en la sola
manifestacién individual de personas que ostenten su pertenencia a ésta, Sin0 que se
exige un mandato formal, expreso e indiscutible otorgado por el maximo

organo de decision comunitaria, esto es, la Asamblea General Comunitaria.

En el caso, en el Estado de Michoacan, el articulo 3° de su Constitucion
local, asi como los articulos 116,117 y 118 de la Ley Organica del Estado de
Michoacan, confirman lo anterior al reconocer a los pueblos y comunidades
indigenas como sujetos de derecho publico y establecer el ejercicio de su

derecho a la autodeterminacién a través de sus instituciones representativas,
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conforme a sus sistemas normativos propios, conforme se expone

textualmente el contenido de los citados numerales:

-00o0-
“Constitucion Politica del Estado de Michoacan

Articulo 3° El Estado de Michoacan tiene una composicion pluricultural,
pluriétnica y multilinglie sustentada originalmente en sus pueblos y
comunidades indigenas. Se reconoce la existencia de los pueblos
indigenas, originarios, p'urhépecha, Nahua, Hiahiit u Otomi, Jiatjo o
Mazahua, Matlatzinca o Pirinda y a todos aquellos que preservan todas o
parte de sus instituciones econdmicas, sociales, culturales, politicas y
territoriales, garantizandole los derechos consagrados en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los Instrumentos
Internacionales relacionados en la materia.

Ninguno de los derechos previstos en esta Constitucion o en la legislacion
local, podré ser invocado para conculcar otras prerrogativas obtenidas por
los pueblos y comunidades indigenas del pais en otras normas y/o
resoluciones.

Las comunidades indigenas son aquellas que se autodeterminan
pertenecientes a un pueblo indigena, las cuales constituyen estructuras de
organizacion politica, social, economica y cultural, asentadas en un
territorio, que tienen autoridades, formas de eleccion y representacion
propias, de acuerdo a sus sistemas normativos y de gobierno interno.

Esta Constitucion reconoce la composicion pluricultural del Estado y
en consecuencia, la demodiversidad materializada en los diferentes
sistemas, principios, normas, instituciones, practicas democraticas y
de gobierno de los pueblos y de las comunidades indigenas del Estado.

La conciencia de identidad indigena debera ser criterio fundamental para
determinar a quiénes se aplican las disposiciones sobre pueblos indigenas.

En la aplicacion seran considerados los principios de autoidentidad y
autoadscripcion.

El derecho a la libre determinacion de los pueblos indigenas, asentados en
el Estado de Michoacan, se ejercera en un marco constitucional de
autonomia y autogobierno en sus ambitos comunal, municipal, regional y
como pueblo indigena.

El Estado reconoce a los pueblos v comunidades indigenas como
sujetos de derecho publico con personalidad juridica v patrimonio

propio.”
[...]

-00o0-

“Ley Organica del Estado de Michoacan
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Articulo 116. En las comunidades indigenas se podran elegir a sus
autoridades o representantes para el ejercicio de sus formas propias de
gobierno interno, siguiendo para ello sus normas, procedimientos y
practicas tradicionales con el propdsito de fortalecer su participacion
y representacion politica. Consecuentemente, podran ser reconocidas las
autoridades indigenas, de aquellas comunidades previstas en el catidlogo
de pueblos y comunidades indigenas del Instituto Nacional de Pueblos
Indigenas.

Las comunidades indigenas en ejercicio de su derecho a la libre
autodeterminacion podran organizarse con base a sus usos y costumbres,
podran participar en el presupuesto participativo en los términos previstos
en la reglamentacion correspondiente; en caso contrario aquellas
comunidades que decidan regirse de acuerdo al régimen municipal
seguirdn los procedimientos ordinarios sefialados por el Ayuntamiento
respectivo.

Para la ejecucion del presupuesto, las comunidades podran participar en la
determinacion del tipo de obras que habran de realizarse en las
comunidades mediante consultas publicas.

En el caso de ejercer recursos presupuestales en forma directa, las
autoridades de las comunidades indigenas observaran el marco regulatorio
en materia de transparencia, fiscalizacidon y responsabilidades
administrativas. Las comunidades indigenas que tengan el caracter de
Tenencia, tendran el derecho a ejercer directamente los recursos
presupuestales que les sean asignados por el municipio que debera incluir
la totalidad del impuesto predial recaudado en la respectiva comunidad,
siempre con previa consulta libre, informada y de buena fe.

Las autoridades comunales indigenas que asuman las atribuciones aqui
mencionadas, tendran la personalidad juridica y atribuciones que el
reglamento municipal respectivo les otorgue.

Articulo 117. Para hacer efectivo su derecho al autogobierno, en el caso
de las comunidades que asi lo deseen y cumplan con todos los requisitos
que sefiale la reglamentacion municipal y estatal respectiva; las
comunidades indigenas solicitaran el ejercicio y administracion directa de
los recursos presupuestales, de la siguiente forma:

I. Las comunidades indigenas, via sus representantes autorizados por las
respectivas asambleas, deberan presentar una solicitud ante el Instituto
Electoral de Michoacan y el Ayuntamiento respectivo, en la que se
especifique que por mandato de la comunidad y en ejercicio de sus
derechos de autonomia y autogobierno, desean elegir, gobernarse y
administrarse mediante autoridades tradicionales;

II. La solicitud debera ser acompafiada por el acta de asamblea y firmada
por todas las autoridades comunales; vy,

III. Una vez presentada la solicitud, el Instituto Electoral de Michoacéan
realizara en conjunto con el Ayuntamiento, en un plazo de quince dias
habiles, una consulta a la comunidad en la que se especifique si es deseo
de la comunidad el elegir, gobernarse y administrarse de forma auténoma.
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En la consulta, se deberan observar los principios y requisitos establecidos
en la Ley de Mecanismos de Participacion Ciudadana del Estado de
Michoacan, con la finalidad de cumplir con los parametros internacionales
de derechos humanos de los pueblos y comunidades indigenas.

Articulo 118. Las comunidades indigenas que decidan ejercer su derecho
al autogobierno, a través de sus autoridades o representantes, de
conformidad al procedimiento de consulta que haya dado lugar al ejercicio
del presupuesto directo, podran asumir las siguientes funciones:

I. Administrar libre y responsablemente los recursos presupuestales
mediante aplicacion directa, de conformidad con las disposiciones
aplicables;

II. Prestar los servicios publicos catalogados como municipales dentro de
esta misma ley, pudiendo celebrar convenio de prestacion de dichos
servicios con el Ayuntamiento respectivo;

III. Formular, aprobar y aplicar los planes de desarrollo comunal, de
conformidad con sus mecanismos de gobierno interno, sus usos y
costumbres, comunicando dicho plan de desarrollo al Ayuntamiento; y,
IV. Organizar, estructurar y determinar las funciones de su administracion
comunal conforme a sus propias formas de gobierno, normas, usos y
costumbres.

En la misma medida en que las autoridades comunales asuman dichas
atribuciones, se transferirdn también las obligaciones correlativas que
estuvieran a cargo de los Ayuntamientos. Dicha transferencia incluira
unicamente las obligaciones generales previstas por esta ley, la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucion
Politica del Estado y demds ordenamientos juridicos que rijan a la
Administracion Municipal.

Los términos en que las autoridades comunales indigenas asuman
obligaciones municipales, deberan ser informados a la comunidad durante
el proceso de consulta que dé lugar al ejercicio del presupuesto directo.”

[..]

Expuesto lo anterior, en el caso particular del escrito de demanda y de
los elementos de conviccidn que obran en el expediente, no se advierte la
existencia de acta de asamblea ni documento idéneo que acredite que la
representacion de la parte promovente fue investida con facultades o mandato
expreso otorgado por la Asamblea General para interponer el presente medio
de defensa en nombre de la colectividad, incluso, quienes promueven
tampoco mencionan que acudan en representacion de la Asamblea General,
lo que refuerza su falta de legitimacién para actuar en nombre de su

comunidad indigena.
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De modo contrario, admitir que cualquier integrante pueda actuar en
nombre de la comunidad, con independencia de sus formas internas de
organizacion y decisién, supone confundir el ejercicio de derechos
individuales con la representacion del ente colectivo, asi como, desconocer la
condicion juridica diferenciada que la Constitucion Federal le atribuye a los
pueblos y comunidades indigenas, como sujetos de derecho publico con

personalidad juridica.

Por ende, al no acreditarse la personeria ni la representacion legitima
del interés colectivo amparado en las pretensiones de la demanda, resulta

procedente el desechamiento del medio de impugnacion en analisis.

Finalmente, Sala Regional Toluca advierte que las tematicas de la
controversia versan sobre una facultad de atraccién, que entre otras
cuestiones aluden al acuerdo INE/CG354/2026 del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral por el que se aprob¢ ejercer la facultad de atraccion respecto
de diversos asuntos competencia del Instituto Electoral de Michoacan

relacionados, entre otros con procedimientos de consulta previa, libre e informada
para el ejercicio del derecho al autogobierno y la administraciéon directa de recursos

publicos de comunidades indigenas, de cuya topico éste organo jurisdiccional

federal escapa de su competencia para analizar tal controversia.

En efecto, Sala Regional Toluca ha sostenido de manera reiterada en
diversos precedentes —tales como en los expedientes ST-JG-72/2026, ST-JDC-

116/2026 y ST-JDC-134/2026, entre otros—, qUE la materia electoral no tutela las
controversias ni pretensiones cuyo objeto principal se constrifia de manera estricta a

la ejecucion, transferencia, dispersion o administracion de recursos publicos una vez
determinado el autogobierno, al no tratarse de actos que afecten de manera
directa derechos politico-electorales tutelables mediante el sistema de medios

de impugnacion en la materia electoral.

Asi, conforme a la linea jurisprudencial de este érgano jurisdiccional

regional, los medios de impugnacion relacionados con la asignacién o ejecucién del
presupuesto presupuestal o el manejo contable-financiero asignado a las comunidades

originarias corresponden a la esfera del derecho administrativo y municipal, por |o
que no son parte de la competencia material del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion.
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En especifico, en los mencionados precedentes se ha sefalado que
cuando se trata de este tipo de asuntos, la controversia planteada no
pertenece a la materia electoral, sino que se vincula sustancialmente con la
integracion y funcionamiento de un érgano comunitario cuya finalidad esencial es
la administracion y ejecucién de recursos publicos, por |0 que se actualiza la causal
de improcedencia derivado de la falta de competencia material de esta Sala

Regional.

En consecuencia, al actualizarse la inviabilidad de las pretensiones por
falta de competencia material sobre el manejo presupuestal y la falta de

representacion formal, procede el desechamiento de plano de las demandas.
Pronunciamiento sobre el material probatorio

De igual manera, derivado del sentido de la presente resolucion no ha
lugar a hacer pronunciamiento y valoracion alguna de las pruebas que obran

en el expediente.
QUINTO. Proteccidon de datos personales

Tomando en consideracidn que, en el acuerdo de turno de los juicios
ciudadanos ST-JDC-176/2026 y ST-JDC-177/2026, se ordend la proteccion de
datos personales, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos proteger

los datos personales de todas las personas actoras.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6°, apartado
A, base Il, y 16, parrafo segundo, de la Constitucion federal; 19; 64, y 115 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como
3, fraccion 1X; 10; 11; 12; 19; 27, fraccién Il; y 66, de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, y 1, 8, 10,
fraccion | y 14, del Acuerdo General de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE
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PRIMERO. Se acumulan los expedientes de los juicios ST-JDC-176/2026,
ST-JDC-177/2026 y ST-JG-100/2026 al diverso ST-JDC-175/2026.

En consecuencia, agréguese copia certificada de los puntos resolutivos

de esta determinacion a los autos de los expedientes acumulados.

SEGUNDO. Son improcedentes los medios de impugnacion

planteados por las partes inconformes.

TERCERO. Informese de la presente determinacién a la Sala Superior

de este Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de Sala

Regional Toluca, proteger los datos personales.

NOTIFIQUESE; como en Derecho corresponda para mayor eficacia del

acto.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente determinacion
en la pagina que tiene este organo jurisdiccional en Internet y, en su
oportunidad, de ser el caso, remitanse los expedientes al archivo jurisdiccional

de esta Sala Regional como asuntos totalmente concluidos.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron, la Magistrada
Presidenta Nereida Berenice Avalos Vazquez, quién emite voto concurrente,
la Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez y el Magistrado Omar
Hernandez Esquivel, quienes integran el Pleno de la Sala Regional Toluca del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos
Miguel Angel Martinez Manzur, quien autoriza y da fe que la determinacion se

firma de manera electronica.
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VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA LA MAGISTRADA NEREIDA BERENICE
AVALOS VAZQUEZ, EN EL JUICIO DE LA CIUDADANIA ST-JDC-175/2026 Y
ACUMULADOS.

Con respeto a mis pares, formulo esta concurrencia porque comparto el sentido de
la sentencia y, en términos generales, las consideraciones que la sustentan respecto

de los diversos medios de impugnacion acumulados.

Sin embargo, me aparto de las consideraciones por las que se concluye que los

juicios de la ciudadania 176 y 177 también son extemporaneos.

La sentencia sustenta su conclusién en que el acuerdo impugnado INE/CG354/2026
fue publicado en los estrados electrénicos del Instituto Nacional Electoral v,
posteriormente, en el Periddico Oficial del Estado de Michoacan, de manera que,
incluso tomando esta ultima publicacién como la fecha mas favorable para los

promoventes, las demandas fueron presentadas fuera del plazo legal.

En mi opinidn, esa conclusién no se encuentra justificada, porque la sola existencia
de las publicaciones no permite, en las circunstancias del caso, tenerlas por eficaces

para efectos del computo del plazo de impugnacion.

Ello es asi, porque ambas partes actoras se autoadscriben como integrantes de
comunidades indigenas, circunstancia que impone a esta Sala Regional un deber
reforzado de juzgar con perspectiva intercultural, particularmente cuando se examina

una condicién de acceso a la jurisdicciéon como la oportunidad de sus demandas.

En particular, la jurisprudencia 15/2010 de la Sala Superior de este Tribunal de rubro
“COMUNIDADES INDIGENAS. NOTIFICACION DE ACTOS O RESOLUCIONES
DE AUTORIDAD ELECTORAL POR PERIODICO OFICIAL, EL JUZGADOR DEBE
PONDERAR LAS SITUACIONES PARTICULARES PARA TENERLA POR
EFICAZMENTE REALIZADA’., parte, precisamente, de reconocer que las reglas
generales, conforme a las cuales determinados actos surten efectos mediante su
publicacion, no pueden trasladarse automaticamente a los medios de impugnacién

promovidos por integrantes de pueblos y comunidades indigenas.

El criterio exige que el érgano jurisdiccional atienda a las costumbres, especificidades

culturales y circunstancias particulares de las personas promoventes, a fin de
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determinar si la publicacién constituyd realmente un medio eficaz para hacer de su
conocimiento la determinacién controvertida y colocarlas en posibilidad de ejercer
adecuadamente su defensa. Soélo después de efectuar esa ponderacion puede

atribuirse a la publicacion eficacia para efectos del cémputo del plazo.

Desde esa perspectiva, considero insuficiente sostener que la publicaciéon en el
Periédico Oficial es la alternativa que “mas beneficia” a los actores por generar un
plazo posterior. Mi discrepancia con dicha afirmacion atiende a que el estandar
jurisprudencial no consiste en elegir, entre diversas publicaciones, aquella que
produzca el computo mas favorable, sino en determinar previamente si esa

publicacion fue eficaz frente a las personas indigenas concretamente involucradas.

Tampoco basta, por si sola, la existencia formal de una publicacion en los estrados
electronicos del INE, dado que, la sefalada jurisprudencia, distingue precisamente
entre la realizacion formal de un mecanismo de publicidad y su eficacia material para

hacer conocible el acto respecto de integrantes de una comunidad indigena.

A este respecto la Sala Superior ha explicado que las condiciones de comunicacion,
las particularidades culturales y linguisticas y las circunstancias especificas de cada
lugar pueden impedir que las formas ordinarias de publicidad cumplan efectivamente

esa finalidad.

Por ello, para sostener la extemporaneidad era necesario desarrollar una
ponderacién especifica que permitiera establecer, entre otras cuestiones, por qué los
estrados electronicos del INE o el Periddico Oficial constituian, en las circunstancias
concretas de los promoventes y de las comunidades a las que manifiestan
pertenecer, medios efectivos para conocer el acuerdo controvertido, en términos del

criterio obligatorio contenido en la jurisprudencia citada.

Esa valoracion no se sustituye con la sola acreditacion documental de que las

publicaciones efectivamente se realizaron.

Esta exigencia cobra especial relevancia porque los propios actores plantean en sus
demandas que el INE no estableci6 mecanismos de notificacion y difusiéon cultural
linguisticamente adecuados para hacer del conocimiento de las comunidades
indigenas la determinacion controvertida, es decir, cuestionan precisamente la
suficiencia de los mecanismos ordinarios de difusion utilizados para hacerles

conocible el acuerdo.
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En esas condiciones, utilizar esas mismas publicaciones como premisa para concluir
que la notificacion por estrados o periddico oficial les resultaba oponible y, a partir de
ello, declarar extemporaneas las demandas, supone dar por demostrado aquello que
forma parte de la controversia, esto es, que tales mecanismos fueron suficientes y

eficaces para comunicarles la determinacion.

A mi juicio, ello implicaria incurrir en el vicio l6gico de peticion de principio, porque la
causal de improcedencia descansaria en una premisa cuya validez constituye

precisamente uno de los planteamientos formulados por los promoventes.

Por tanto, no considero juridicamente justificado declarar la extemporaneidad
unicamente a partir de las fechas de publicacion en los estrados electrénicos del INE
y en el Periddico Oficial, sin efectuar previamente la ponderacion reforzada que exige

la jurisprudencia 15/2010.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciaciéon y resolucion de
los medios de impugnaciéon en materia electoral.
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