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Toluca de Lerdo, Estado de México, a catorce de junio de dos mil

veinticinco.!

Sentencia dictada por la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, mediante la cual se determina

tener por no presentada la demanda, al carecer de firma autdgrafa.

ANTECEDENTES

. De la narracion de hechos del escrito de demanda y demas

constancias que integran el expediente, se desprende lo siguiente:

1. Sentencia. El siete de mayo, esta Sala Regional Toluca dictd
sentencia en el expediente identificado como ST-JDC-100/2025 y su
acumulado, en la que, entre otras cuestiones, revoco la sentencia
controvertida y, en consecuencia, declaré invalida la eleccion de la
persona titular de la Secretaria Estatal de Accion Juvenil Michoacan
para el periodo 2025-2027.

" Todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticinco, salvo mencién expresa.
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Derivado de lo anterior, se dejaron sin efectos todos los actos
subsecuentes a la etapa de registro de las candidaturas, esto es, el
proceso electoral de la eleccion de mérito se tendria que retrotraer
hasta la etapa de campanas; dejando intocada la vista ordenada por
la autoridad responsable en el expediente identificado como TEEM-
JDC-157/2025.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano. El catorce de junio, se presentd escrito via correo
electronico a la cuenta institucional de
cumplimientos.salatoluca@te.gob.mx de esta Sala Regional, en la
que, se realizaron diversas manifestaciones en relacién con la
preparacion de la eleccion para el cargo de la persona titular de la
Secretaria Juvenil del Partido Accion Nacional en Michoacan, cuya

jornada electoral se llevara a cabo el quince de junio.

lll. Integraciéon del expediente y turno a ponencia. En la misma
fecha, se dictd acuerdo en el que se acordo integrar el expediente

correspondiente, asi como el turno a ponencia.
IV. Radicacién. El mismo catorce de junio, se radico el expediente.
CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala
Regional, correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal
Electoral Federal, con sede en Toluca de Lerdo, Estado de México,
es competente para conocer y resolver estos asuntos, con base en lo
dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; 94, parrafos
primero y quinto, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion
V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°,
fraccion Il; 251, 252, 253, parrafo primero, fraccion Xll; 260, 263,

parrafo primero, fraccion Xll, y 267, fracciones Il, V, XV, de la Ley
2
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Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 3°, parrafo 2,
inciso c¢); 6°; 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1,
inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, asi como en el Acuerdo General 1/2023,2

emitido por Sala Superior de este Tribunal.

Lo anterior, toda vez que se trata de un medio de impugnacion
promovido por una persona ciudadana que controvierte actos
preparatorios de una eleccion partidista estatal que corresponde a
una de las entidades federativas (Estado de Michoacan)
perteneciente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal en la que esta

Sala Regional ejerce su jurisdiccion.

SEGUNDA. Designacion del Secretario de Estudio y Cuenta
Regional en funciones de Magistrado. Teniendo como criterio
orientador lo establecido en la jurisprudencia 2a./J. 104/2010, de
rubro SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE
TITULAR DEL ORGANO QUE LA DICTARA DEBE NOTIFICARSE A
LAS PARTES, PUES DE LO CONTRARIO SE ACTUALIZA UNA
VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA REPONER EL
PROCEDIMIENTO, SIEMPRE QUE SE HAGA VALER EN LOS
AGRAVIOS DEL RECURSO DE REVISION EL ARGUMENTO
REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL JUEZ A QUO PARA
CONOCER DEL ASUNTO,3 se hace del conocimiento de las partes
la designacion del Secretario de Estudio y Cuenta de esta Sala
Regional, Fabian Trinidad Jiménez, en funciones de magistrado del

Pleno de esta autoridad federal.#

2 ACUERDO GENERAL 1/2023 DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION CON MOTIVO DE LOS EFECTOS DERIVADOS DE LA
SUSPENSION DICTADA EN EL INCIDENTE DE LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL
261/2023.

3 Emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la
contradiccion de tesis 119/2010, correspondiente a la Novena Epoca, consultable en Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXII, Julio de 2010, pagina 312.

4 Mediante el ACTA DE SESION PRIVADA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EN LA QUE SE PRONUNCIA
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TERCERA. Se tiene por no presentada la demanda. A juicio de
esta Sala Regional, se debe tener por no presentada la demanda de
este medio de impugnacién por falta de firma autografa de la persona
promovente, al haber sido presentada por correo electronico ante

oficialia de partes de este 6rgano jurisdiccional.®

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 9°, parrafos
1, inciso g), y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral, los medios de impugnacion se
deben promover por escrito que contenga, entre otros requisitos, el

nombre y la firma autografa de la persona quien promueve.

Por otra parte, es importante senalar que, mediante el Acuerdo
General 7/2020,5 la Sala Superior de este Tribunal aprobd los
Lineamientos para la implementacion y el desarrollo del juicio en linea
en materia electoral para la presentacion optativa de todos los medios
de impugnacion, asi como la utilizacion de la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL)” para la firma

de las demandas y promociones.

En el articulo 3 del referido Acuerdo se establece que la firma de las
demandas, recursos y/o promociones sera a través de la firma
electréonica, la cual se podra obtener a través del aplicativo
desarrollado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y el
Consejo de la Judicatura Federal, o bien, a través de su tramite

tradicional, la e.firma o cualquier otra firma electrénica.

SOBRE LAS PROPUESTAS DE DESIGNACION DE MAGISTRATURAS REGIONALES
PROVISIONALES, de 12 de marzo de 2022.

5 De conformidad con lo previsto en el articulo 9, numeral 1, inciso g) y numeral 3, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral

6 Cuya publicacion se cita como hecho notorio, en términos del articulo 15 de la Ley de Medios y
puede consultarse en el portal oficial de internet del Diario Oficial de la Federacion
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5600941&fecha=22/09/2020

7 Conforme con el articulo 2, fraccion Xll, es aquella obtenida a través de la pagina respectiva
mediante la cita presencial ante las autoridades certificadoras competentes; o bien, por medio de
la aplicacion que permite su generacion de forma virtual. En ambos casos la firma electrénica
producira los mismos efectos.
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Por otra parte, sobre la remision de demandas a través de medios
electrénicos, como el correo, en las que se trata de archivos con
documentos en formatos digitalizados, que al momento de imprimirse
e integrarse al expediente, no cuentan con la firma autégrafa de pufio
y letra de la persona promovente, por lo que, la Sala Superior de este
Tribunal Electoral ha definido una linea jurisprudencial solida respecto

a las consecuencias juridicas de tal proceder.

En el caso, la parte actora remitié la demanda de este juicio, a la
cuenta institucional cumplimientos.salatoluca@te.gob.mx de esta
Sala Regional. En ese orden de ideas, el expediente se integrd con la
impresion del escrito digitalizado, remitido por correo electrénico, sin
que obre firma electrénica valida de la persona promovente, conforme
con los criterios establecidos por la Sala Superior de este Tribunal

Electoral.

Adicionalmente, la implementacion del uso del correo electronico
como medio para agilizar y eficientizar los tramites y procesos en la
funcion jurisdiccional, no implica que, con su uso, las personas
justiciables queden exentos del cumplimiento de los requisitos
formales en la presentacion de los medios de impugnacion,
particularmente el relativo a la firma autdgrafa, para autentificar la

voluntad de accionar.

Tal criterio esta contenido en la jurisprudencia 12/2019, de este
Tribunal Electoral, de rubro DEMANDA. LA ENVIADA EN ARCHIVO
DIGITAL A LOS CORREOS ELECTRONICOS DESTINADOS PARA
LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE PRESENTARLA POR
ESCRITO CON SU FIRMA AUTOGRAFA.8

8 Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 12, Numero 24, 2019, paginas 19y 20.
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Ademas, en el documento remitido por correo electronico, que es la
supuesta demanda de este juicio, no se expone alguna cuestidn que
hubiese dificultado o imposibilitado a la parte accionante la

presentacion ya sea en la via ordinaria o en linea.

Asimismo, de las constancias de autos no se advierte que, la parte
actora estuviera imposibilitada para satisfacer los requisitos que son
exigidos por el marco normativo, como ha sucedido en otros casos

ante este Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

En consecuencia, lo que procede es tener por no presentada la

demanda del medio de impugnacion.

Similar criterio adoptd esta Sala Regional, al resolver los expedientes
ST-JDC-418/2021, ST-JDC-625/2021, ST-JE-7-2022, ST-JDC-
248/2022 y ST-AG-13/2025.

Cabe destacar que, si bien, en el caso de procesos internos de los
partidos politicos no opera la irreparabilidad, por lo que, este asunto
pudo haberse remitido al érgano jurisdiccional del Partido Accion
Nacional para su conocimiento en primera instancia; se torna
innecesaria tal actuacion, pues a ningun efecto practico conduciria tal
reencauzamiento, dado el sentido de esta determinacién, al

incumplirse en el caso con un presupuesto procesal.

Por ultimo, no pasa inadvertido para este 6rgano jurisdiccional que, al
momento en que se desarrolla la sesion publica de resolucion del
presente asunto aun se encuentra transcurriendo el plazo del tramite
de ley, establecido en los articulos 17 y 18 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

No obstante, tal condicion no trasciende ni afecta para emitir la
presente sentencia, en tanto que, por el sentido en que se resuelve

las premisas decisorias no son susceptibles de deparar afectaciéon a
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persona alguna que, de ser el caso, pretenda comparecer con la

calidad de parte tercera interesada.

Apoya el criterio sustentado la tesis 111/2021, de la Sala Superior de

este Tribunal Electoral, cuyo rubro y texto dicen:

MEDIOS DE IMPUGNACION. EXCEPCIONALMENTE PODRA
EMITIRSE LA SENTENCIA SIN QUE HAYA CONCLUIDO EL
TRAMITE.— Los articulos 17 y 18 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, establecen que las
autoridades u organos responsables que reciban un medio de
impugnacién en contra de sus actos o resoluciones estan obligadas a
hacerlo del conocimiento publico. Esto tiene el objeto de que puedan
comparecer los terceros interesados y de tutelar los derechos de
acceso a la justicia, audiencia y debido proceso reconocidos por los
articulos 14 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; asi como el 8 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos. Por tanto, solamente podran emitirse sentencias
cuando se hubiera agotado el tramite previsto por los articulos 17y 18
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral y, excepcionalmente, en aquellos asuntos de urgente
resolucion, sera posible la emision de una sentencia sin que haya
finalizado el tramite.”

(Enfasis afiadido)

En este sentido, en el supuesto de que en un momento posterior a la
emision de esta determinacion se reciban constancias vinculadas con
el tramite de ley, se ordena a la Secretaria General de Acuerdos de
Sala Regional Toluca que agregue tales documentos a los autos del

sumario de este juicio sin mayor tramite.
Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE
UNICO. Se tiene por no presentada la demanda.
NOTIFIQUESE, conforme a derecho corresponda.

Ademas, hagase del conocimiento publico la presente sentencia en

la pagina que tiene este 6rgano judicial en Internet, devuélvanse las


https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#T_III_2021
https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#T_III_2021
https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#T_III_2021
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constancias atinentes y, en su oportunidad, remitase el expediente al

archivo jurisdiccional de esta Sala Regional, como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las
Magistraturas que integran el Pleno de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Quinta Circunscripcién Plurinominal, ante el Secretario General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020,
por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resoluciéon de los medios de
impugnacién en materia electoral.



