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Toluca de Lerdo, Estado de México; en sesion publica no presencial iniciada el

once de diciembre de dos mil veinte.

VISTOS, para resolver los autos que integran los expedientes del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano identificado con la
clave ST-JDC-245/2020, asi como del juicio de revision constitucional electoral
identificado con la clave ST-JRC-94/2020, promovidos por Felipe Lopez
Hernandez quien se ostenta como candidato independiente a la Presidencia
Municipal de Almoloya, Hidalgo; y el Partido Accion Nacional, respectivamente,
a fin de impugnar la sentencia de veintiséis de noviembre de dos mil veinte,
dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo en el expediente
identificado con la clave TEEH-JDC-289/2020 y su acumulado JIN-O7-PAN-
092/2020.

RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracion de los hechos que los actores realizan en sus

escritos de demanda y de las constancias que obran en autos, se advierte lo
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siguiente:

1. Inicio del proceso electoral local. Mediante acuerdo IEEH/CG/055/2019, de
quince de diciembre de dos mil diecinueve, el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral de Hidalgo, aprobé el inicio del proceso electoral local 2019-
2020, para la renovacion de los ochenta y cuatro Ayuntamientos del Estado de

Hidalgo.

2. Jornada Electoral. El dieciocho de octubre de dos mil veinte, se llevé a cabo
la jornada electoral para la renovacion de los ochenta y cuatro Ayuntamientos
del Estado de Hidalgo.

3. CoOmputo Municipal y entrega de constancia de mayoria. El veintiuno de
octubre posterior, el Consejo Municipal del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo
con cabecera en Almoloya, llevd a cabo la sesién de cémputo, declaré la
validez de la eleccién y expidid la constancia de mayoria a la planilla postulada
por el Partido Revolucionario Institucional, por haber resultado ganador,

obteniéndose los siguientes resultados:

VOTACION FINAL OBTENIDA
PARTIDO O COALICION NUMERO DE VOTOS (LETRA) NUM%SSM%ig?TOS
UN MIL CIENTO TREINTA 1130
UN MIL DOSCIENTOS DOS 1202
TRESCIENTOS UNO 301
SEISCIENTOS CINCUENTA Y OCHO 658
TRESCIENTOS DIECISEIS 316
CIENTO CINCO 105
TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE 369
; DOSCIENTOS 200
alionZ3
% UN MIL CIENTO NOVENTA Y CINCO 1195
TR o o
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VOTOS NULOS CIENTO TRES 103

TOTAL CINCO MIL QUINIENTOS OCHENTA 5580

4. Medios de impugnacion a nivel local (candidato independiente y Partido
Accién Nacional). El veintiséis de octubre de dos mil veinte, inconformes con
los actos anteriores, el candidato independiente a Presidente Municipal por el
Ayuntamiento de Almoloya, estado de Hidalgo, Felipe Lépez Hernandez, asi
como el Partido Accion Nacional, a traves de su representante propietario
acreditado ante el Consejo Municipal del citado ayuntamiento, presentaron

sendos juicios de inconformidad, ante la mencionada autoridad comicial.

5. Recepcion de los referidos juicios de inconformidad al Tribunal
Electoral del Estado de Hidalgo. El treinta de octubre de dos mil veinte, el
Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo remitié al Tribunal
Electoral de la entidad los juicios de inconformidad referidos en el numeral
anterior, los cuales dieron lugar a la conformacion de los expedientes
identificados con las claves JIN-O7-INDEPENDIENTE- 091/2020 y JIN-07-PAN-
092/2020.

6. Acuerdo de reencausamiento. El siete de noviembre de dos mil veinte, el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo reencausé6 el juicio de
inconformidad JIN-07-INDEPENDIENTE-091/2020 a juicio ciudadano local, por
considerar que era la via idénea al haberlo promovido un ciudadano en calidad
de candidato, razén por la cual se le asigné el nUmero de expediente TEEH-JDC-
289/2020.

7. Sentencia dictada en los juicios TEEH-JDC- 289/2020 y su acumulado
JIN-07-PAN-092/2020 (Acto Impugnado). ElI veintiséis de noviembre
siguiente, el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo dictd sentencia en los
juicios TEEH-JDC- 289/2020 y su acumulado JIN-07-PAN-092/2020, en el
sentido de confirmar los resultados consignados en el acta de computo
municipal, la declaracion de validez, asi como el otorgamiento de las
constancias de mayoria expedidas por el Consejo Municipal del Instituto Estatal
Electoral de Hidalgo en Almoloya, a favor de la planilla encabezada por Blanca
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Margarita Ramirez Benitez, postulada por el Partido Revolucionario

Institucional.

Il. Juicios federales

A) Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano

a) Presentaciéon de demanda. Inconforme con la sentencia preferida
anteriormente, el treinta de noviembre de dos mil veinte, Felipe LOpez
Hernandez, en calidad de candidato independiente a la Presidencia Municipal
de Almoloya, Hidalgo, presentd un medio de impugnacién ante el Tribunal

responsable con el fin de controvertirla.

b) Remisién de constancias y turno a Ponencia. El inmediato uno de
diciembre del afio en curso, se recibieron en este 6rgano jurisdiccional la

demanda y demas constancias relacionadas con ese juicio.

En la propia fecha, la Magistrada Presidenta de Sala Regional Toluca ordend
integrar el expediente en que se actla, y turnarlo a la Ponencia a su cargo, para
los efectos precisados en el articulo 19, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

B) Juicio de revision constitucional electoral

a) Presentacién de demanda. Inconforme con la sentencia referida el uno de
diciembre de este afio, el Partido Accion Nacional presenté demanda ante el

Tribunal responsable a fin de combatir la referida determinacion.

b) Remisién de constancias y turno a Ponencia. El dos de diciembre
siguiente, se recibieron en este organo jurisdiccional la demanda y demas

constancias relacionadas con el presente juicio.

En la propia fecha, la Magistrada Presidenta de Sala Regional Toluca ordené

integrar el expediente en que se actua, y turnarlo a la Ponencia a su cargo, para
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los efectos precisados en el articulo 19, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

[ll. Radicacién y admisiéon. El cuatro de diciembre de do s mil veinte, la
Magistrada Instructora radic6 y admitié el juicio ciudadano ST-JDC-245/2020 y
el juicio de revision constitucional electoral ST-JRC-94/2020, respectivamente.

IV. Cierre de instrucciéon. En su oportunidad, al no existir alguna cuestion
pendiente, se resolver, declar6 cerrada la instruccién, quedando el asunto en

estado de resolucion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal es competente para conocer y resolver los presentes medios de
impugnacién, de conformidad con lo establecido en los articulos 41, 94, péarrafo
primero y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccion I, 184, 185, 186,
fraccion lll, inciso c), 192 y 195, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién, asi como 3, parrafos 1y 2, inciso c) y d), 4, parrafo 2,
79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f), 83, parrafo 1, inciso b), 86; 87, parrafo 1,
inciso b), y 88, parrafo 1, inciso d),de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Lo anterior, por tratarse de un juicio para la protecciéon de los derechos politico-
electorales del ciudadano y un juicio de revision constitucional electoral
promovidos por un ciudadano y un partido politico local a fin de controvertir la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, entidad
federativa que conforma la Circunscripcién Plurinominal en la que Sala Regional

Toluca ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Acumulacion. Del estudio de las demandas que motivaron los
presentes medios de impugnacion que se resuelven, se advierte que existe

conexidad en la causa, toda vez que en ambos juicios se impugna el mismo
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acto, esto es, la resolucion de veintiséis de noviembre de dos mil veinte, emitida
por el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo en el juicio local identificado con
la clave de expediente TEEH-JDC-289/2020 y su acumulado JIN-07-PAN-092/2020. Por
tanto, con la finalidad de facilitar la resolucion de los juicios al rubro indicado, lo
procedente es acumular el juicio de revision constitucional electoral ST-JRC-
94/2020 al diverso ST-JDC-245/2020, por ser el primero que se recibié en esta Sala.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 199, fraccién Xl, de
la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion; 31, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como 79 y 80, del

Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de la presente sentencia a
los autos del expediente acumulado.

TERCERO. Procedencia del juicio ciudadano federal. El medio de
impugnacioén redne los requisitos de procedibilidad previstos en los articulos 8°;
9°; 13, parrafo 1, inciso a), fraccion I; 86, parrafo 1, 88, parrafo 1, incisos a) y b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,

por lo siguiente:

a) Forma. La demanda se present6 por escrito ante la autoridad responsable y
en ella se hace constar el nombre del actor, domicilio para oir y recibir
notificaciones, asi como las personas autorizadas para ello; se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los hechos en que se
basa la impugnacién, los agravios que le causa la resolucion controvertida y los
preceptos presuntamente violados; asimismo, se hace constar, tanto el nombre,

como la firma autégrafa de quien promueve.

b) Oportunidad. La sentencia impugnada fue dictada el veintiséis de noviembre
del afio en curso y notificada el inmediato dia veintisiete del citado mes y afio,
por tanto, si la demanda se presenté el treinta de noviembre, tal y como se
desprende de los sellos de recepcién de la Oficialia de Partes del Tribunal

responsable, resulta oportuna su presentacion.
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c) Legitimacién. El juicio fue promovido por un ciudadano quien participé como

candidato independiente en la eleccion del Ayuntamiento de Almoloya,;
ademas, el Tribunal responsable le reconocio tal caracter al rendir su informe

circunstanciado.

d) Interés juridico. Se cumple con este requisito, debido a que el enjuiciante
promovié el juicio de inconformidad al cual le recay6 la resolucion ahora

reclamada, la cual, en su concepto, es contraria a sus intereses juridicos.

e) Definitividad y firmeza. En términos de lo previsto en la normativa electoral
local, en contra de la sentencia impugnada no existe medio de impugnacion que

deba ser agotada previamente a este juicio.

Por ende, al encontrarse colmados los requisitos de procedencia del medio de
impugnacidn que se resuelve y no existir algin motivo que actualice su
improcedencia o sobreseimiento, lo conducente es estudiar el fondo de la

controversia planteada.

CUARTO. Procedencia del juicio de revisién constitucional electoral. El
medio de impugnacion reune los requisitos de procedibilidad previstos en los
articulos 8°; 9°; 13, parrafo 1, inciso a), fraccién I; 86, parrafo 1, 88, parrafo 1,
incisos a) y b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, por lo siguiente:

a) Forma. La demanda se presentd por escrito, en cada una se hace constar el
nombre del partido promovente y de su representante, la firma autdgrafa,
domicilio para oir y recibir notificaciones, se identifica el acto controvertido y la
autoridad responsable; se mencionan los hechos en que se basa las

impugnacién y los agravios que presuntamente le causa el acto combatido.

b) Oportunidad. El juicio se promovio dentro del plazo legal de cuatro dias
previsto en el articulo 8, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, lo anterior derivado de que la sentencia
impugnada fue emitida el veintiséis de noviembre de dos mil veinte, y el medio

de impugnacién se presentd el inmediato uno de diciembre tal y como se
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desprende del sello de recepcién de la Oficialia de Partes del Tribunal Electoral
del Estado de Hidalgo.

c) Legitimacién y personeria. El juicio fue promovido por un partido politico y
quien suscribe la demanda esta acreditado como su representante propietario
acreditado ante la autoridad electoral administrativa de esa entidad federativa;
ademas, el Tribunal responsable le reconocio tal caracter al rendir su informe

circunstanciado.

d) Interés juridico. Se cumple con este requisito, debido a que el partido
politico referido fue uno de los que promovié el juicio de inconformidad al cual le
recayo la resolucién ahora reclamada, la cual, en su concepto, es contraria a

sus intereses juridicos.

e) Definitividad y firmeza. En términos de lo previsto en la normativa electoral
local, en contra de la sentencia impugnada no existe instancia que deba ser
agotada previamente a este juicio, ya que no se encuentra previsto algin medio
de impugnacion en la legislacion electoral del Estado de Hidalgo para
controvertir la sentencia del Tribunal Electoral local ni existe disposicion o
principio juridico del cual se desprenda la atribucion de alguna autoridad de esa
entidad para revisar y, en su caso, revocar, modificar o anular, oficiosamente o
a instancia de parte el acto impugnado, la cual deba ser agotada, previamente,

a la presentacion del presente medio de impugnacion.

f) Violacion de algun precepto de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Se cumple, en virtud de que el partido politico actor aduce
que la sentencia impugnada transgrede lo dispuesto en los articulos 17, 35, 41

y 99 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Es importante precisar que tal exigencia se debe entender en sentido formal, es
decir, como un requisito de procedibilidad y no como el analisis previo de los
agravios expuestos por el partido politico actor, en relaciébn con una violacién
concreta de un precepto de la Constitucién federal, en virtud de que ello
implicaria entrar al estudio del fondo del asunto.

! Sirve de apoyo la jurisprudencia 2/97 de rubro: “JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL

ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL
8
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g) Violacion determinante. La demanda cumple con ese requisito, toda vez
que la sentencia impugnada verso sobre la validacion de los resultados finales
de la eleccion municipal de Almoloya, Hidalgo, y en la demanda se pretende la
nulidad de la eleccion, por lo tanto, lo que al efecto se determine, tendra un

impacto directo en la eleccidén que se analiza.

h) Posibilidad y factibilidad de la reparaciéon. La reparacion solicitada es
factible, ya que de acoger la pretension de la parte actora existe la posibilidad
juridica y material de revocar o modificar la sentencia impugnada, con todas las
consecuencias de Derecho que ello implique, antes de la toma de protesta de
las autoridades electas, lo cual tendra verificativo el quince de diciembre del afio
en curso, fecha establecida en el Acuerdo INE/CG170/2020, aprobado por el
Instituto Nacional Electoral el treinta de julio del afio en curso.

i) Que se hayan agotado en tiempo y forma todas las instancias previas
establecidas por las leyes, para combatir los actos o resoluciones
electorales en virtud de los cuales se pudieran haber modificado,
revocado o anulado. Este requisito se tiene por acreditado, ya que el partido
politico actor presentd el medio de impugnacion previsto en la normativa local,
esto es, el juicio de inconformidad, al cual le recayo la sentencia controvertida,
por medio del cual pretendié la nulidad de la eleccién en el Ayuntamiento de
Almoloya, Hidalgo.

Por tanto, al encontrarse colmado los requisitos de procedencia del medio de
impugnacién que se resuelve y al no existir algdn motivo que actualice su
improcedencia o sobreseimiento, lo conducente es estudiar el fondo de la

controversia planteada.

QUINTO. Tercero interesado. En el juicio de revision constitucional electoral
ST-JRC-94/2020 y en el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano ST-JDC-245/2020, comparece el Partido

Revolucionario Institucional por conducto de Noe Beristain Lagunas, quien se

ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA”. Consultable en:
https://imww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=2/97 &tpoBusqueda=S&sWord=2/97

9



ST-JDC-245/2020 Y
ST-JRC-94/2020 ACUMULADO

ostenta como representante del citado partido politico acreditado ante el

Consejo Municipal de Almoloya, Hidalgo.

De acuerdo con el articulo 12, péarrafo 1, inciso c), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, el tercero interesado,
entre otros, cuenta con un interés legitimo en la causa derivado de un derecho
incompatible con el que pretende la parte actora. Enseguida se analiza su

procedencia.

a) Forma. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 17, apartado 4, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, el
tercero interesado debe presentar su escrito de comparecencia ante la
autoridad y 6rgano responsable, precisar las razones del interés juridico y hacer

constar su nombre y firma autografa.

Se advierte que el Partido Revolucionario Institucional comparece mediante
escrito, el cual contiene nombre y firma autdégrafa de su representante,
expresando las razones en que sostiene un interés incompatible con el de la

parte actora.

b) Oportunidad. Se considera colmado el requisito en estudio en atencion a
que el numeral 17, apartado 1, inciso b), y apartado 4, de la Ley adjetiva en
mencion, establece que, dentro de las setenta y dos horas de la publicitacién
del medio de impugnacion correspondiente, el tercero interesado podra
comparecer mediante el ocurso que considere pertinente, lo cual se actualiza

en la especie, conforme lo siguiente:

Las demandas de los juicios al rubro citados fueron alojadas en los estrados el
Tribunal responsable a las veinte horas con cuarenta minutos del treinta de
noviembre, por lo que el plazo de setenta y dos horas fenecié a las veinte
horas con cuarenta minutos del tres de diciembre, de manera que, si el dos
de diciembre a las diecisiete horas con veintisiete minutos se presenté el
escrito de comparecencia del Partido Revolucionario Institucional, se considera

oportuna.
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c) Interés juridico. Se estima que debe reconocérsele tal caracter, toda vez

que en la sentencia controvertida se confirmaron los resultados consignados en
el acta de computo municipal de la eleccion del Ayuntamiento de Almoloya,
Hidalgo, asi como la declaracion de validez de la eleccion y la expedicion de la
constancia de mayoria a favor del candidato electo para el cargo de Presidente
Municipal y Suplente, asi como del resto de la planilla postulada por el Partido

Revolucionario Institucional.

Por lo tanto, la pretension del citado partido es que se confirme la sentencia
impugnada, la cual resulta incompatible con la parte actora, porque pretende

gue se revogque tal determinacion.

Consecuentemente, al acreditarse los supuestos de procedibilidad, se le

reconoce al instituto politico el caracter de tercero interesado.

SEXTO. Consideraciones torales de la sentencia impugnada. Enseguida se
realiza una sintesis en lo que interesa, de las razones por las cuales el Tribunal

Electoral del Estado apoy6 su decision.

Asi, la autoridad responsable indicé que la litis del asunto se constrifid a
determinar si debia o no declararse la nulidad de la votacion recibida en casillas
asi como la nulidad de la eleccion y, en consecuencia, modificar, revocar o
confirmar, respectivamente, con todos sus efectos ulteriores los resultados
consignados en el acta de computo municipal de Almoloya, Hidalgo, las
constancias de mayoria expedidas a la planilla integrada por el Partido
Revolucionario Institucional, y en su caso, otorgar una nueva a la planilla que

resulte ganadora de acuerdo con los nuevos resultados.

De ese modo, secciond en los apartado siguientes el andlisis de los motivos de

inconformidad:

- Pretension de nulidad de casillas (TEEH-JDC-289/2020: candidato
independiente).
- Pretensién de nulidad de casillas (JIN-07-PAN-092/2020).
- Pretensién de nulidad de eleccion (TEEH-JDC-289/2020 y JIN-0O7-PAN-
092/2020).
11
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- Compra y coaccion del voto mediante tarjetas “LA PROTECTORA” (JIN-07-
PAN-092/2020.

- Inclusiébn de menores de edad en propaganda de la candidata del Partido
Revolucionario Institucional. (JIN-07-PAN-092/2020).

- Utilizacion de simbolos religiosos (TEEH-JDC-289/2020 y JIN-07-PAN-
092/2020).

- Rebase de tope de gastos de campafia. (JIN-07-PAN-092/2020).

Asi, la primera tematica atinente a la pretension de nulidad de casillas, el
Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo estimd innecesario pronunciarse sobre
las casillas en las que se expusieron errores en las diversas actas (19),
derivado de que conforme a la ley, se llevdo a cabo un nuevo escrutinio y
coOmputo de la totalidad de las casillas indicadas, de modo que las presuntas
irregularidades fueron superadas con el recuento de votos efectuado por el
Consejo Municipal responsable aunado a que la parte actora tenia la obligacién
de exponer las discrepancias entre los rubros fundamentales relativos a
ciudadanos que votaron conforme a la Lista Nominal de Electores, total de
votos sacados de la urna y resultados de la votacion emitida, extremo que en la

especie no acontecio.

Sobre la nulidad de votacion recibida en casilla violencia fisica o presion en los
electores, el disenso se calificd inoperante porque el candidato independiente
realizd manifestaciones vagas y genéricas de los cuales no era posible advertir
razonamientos légico-juridicos, sumado a que tampoco invoc6é hechos o
agravios de manera especifica en relacion con cada casilla, maxime que de las
constancias que obran en autos se desprenda que esos la aducida presion
hubiese ocurrido, al inadvertirse circunstancias de tiempo, modo y lugar por
parte del accionante, de modo que desestimé su pretension de que realizara
diligencias de investigacion como inspeccionar diversas paginas de Facebook,
asi como la pagina oficial de la Fiscalia Especializada para Atencion de los
Delitos Electorales, para constatar tales hechos, cuando parte de la premisa
inexacta de que el 6rgano jurisdiccional tenia la obligacibn de obtener o
perfeccionar el material probatorio que dej6 de obtener cuando lo que se
resuelve es un acto de naturaleza contenciosa, que implica un procedimiento

inquisitivo.
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Sobre el segundo tépico, en el que se alegé la indebida recepciéon de la

votacion por personas distintas a las facultadas por el Codigo electoral local, se
desestimd porque algunos funcionarios que recibieron la votacion el dia de la
jornada electoral, aun cuando no se encontraban designados para fungir como
tales, los ciudadanos fueron insaculados y designados por la autoridad
administrativa electoral estatal.

Por otro lado, respecto a la utilizacibn de simbolos religiosos, el Tribunal
responsable, previo a analizar el agravio precisé el marco juridico aplicable y

consideraciones preliminares con relacion al uso de simbolos religiosos.

Una vez realizado lo anterior, expuso que en autos constaba la documental
consistente en propaganda electoral impresa de la candidata Blanca Margarita
Ramirez Benitez, de la cual se en la que se observa el uso de simbolos
religiosos, en especifico una iglesia del municipio de Almoloya, la cual es la
misma iglesia que se advierte en la fotografia aportada por el candidato

independiente.

Al respecto. considerd que no se actualizé la causal de nulidad que pretenden
los promoventes, consistente en la utilizacion de simbolos religiosos en la
propaganda de la candidata del Partido Revolucionario Institucional, ya que la
imagen contenida en aquélla es un sitio representativo del ayuntamiento de
Almoloya, Hidalgo, sin que se advirtieran elementos de contenido religioso que

implicaran un aprovechamiento politico o electoral.

Precis6 que, si bien existe una prohibicién de utilizar propaganda electoral con
simbolos religiosos, lo cierto es que, en el caso, no se acredité una violacion al
principio de separacion Iglesia-Estado y con ello la nulidad de la eleccion que

pretendian los actores.

La imagen de la propaganda en comento es la siguiente:
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Refirid que, a decir de los promoventes, la candidata del Partido Revolucionario
Institucional utilizé simbolos religiosos durante la campafia en su propaganda
electoral, con la finalidad de obtener un mayor numero de simpatizantes y

votantes en el municipio de Almoloya, Hidalgo.

El Tribunal responsable expuso que la propaganda en analisis contiene entre
otros elementos, la leyenda “QUE ALMOLOYA NO SE QUEDE ATRAS” “A HIDALGO
NADA LO DETIENE”, junto con la imagen de una cupula de iglesia; asimismo,
estimd que la sola presencia de la imagen de la ctpula de una iglesia dentro de
la secuencia de la imagen, no constituye la utilizacion de simbolos religiosos
dentro de la propaganda de la candidata, ya que result6 de una toma
panordmica tendiendo a resaltar un lugar emblematico de la ciudad de

Almoloya, Hidalgo.

Asi, puntualizé que la prohibicion legal que obliga a los partidos politicos a
abstenerse de utilizar elementos religiosos se refiere a todo tipo de propaganda
emitida por si, por sus militantes o candidatos, especificando que debe existir la
conciencia y voluntad de que, con la utilizacién de los simbolos, expresiones,
alusiones o fundamentaciones de caracter religioso, se esta influenciando la

voluntad de un individuo o grupo para que proceda de cierta manera.

El Tribunal responsable argument6 que la aparicién de la imagen de la cupula
de una iglesia dentro de la propaganda constituye un simbolo religioso, en tanto
representa un lugar donde se desarrollan actividades de culto publico de
determinada religién; sin embargo, tal aparicion per se, no podria actualizar la
causal de nulidad, en razén de que tales estructuras arquitecténicas no sélo
tienen ese simbolismo de connotaciones religiosas, porque es un hecho publico

y notorio que dichos edificios forman parte del acervo histérico y cultural de una
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ciudad, por lo que puede afirmarse que también son simbolos arquitecténicos,

culturales y sociales reconocidos.

Consideré que mediante la propaganda referida, la candidata al cargo de
presidenta municipal en Almoloya, Hidalgo postulada por el Partido
Revolucionario Institucional, no obtuvo alguna utilidad o provecho de la imagen
de las cupula de la iglesia, en tanto simbolo religioso, para influenciar la
voluntad del electorado, porque tal elemento aparece de forma circunstancial o
marginal respecto del resto del contenido de la propaganda y no se advierte
alguna alusion directa o indirecta a religién alguna, ni se emiten expresiones
con base en consideraciones ideologicas que impliquen necesariamente una
referencia religiosa, es decir, el contenido integral de la imagen es neutral

respecto de cualquier tema o alocucion religiosa.

En ese contexto el Tribunal responsable estimé que con el uso de la imagen
utilizada no se afectd la independencia de criterio y racionalidad en cualquier
aspecto de la vida politica, ni la autonomia intelectual que se busca en la
participacion politica de los ciudadanos, en tanto que el acto no se desplegd
con la intencion de influenciar la voluntad de éstos valiéndose de
representaciones religiosas, ya que no se acreditd un uso “evidente, deliberado
y directo” de la imagen cuestionada dentro de la propaganda de la candidata,

calificé de infundado el agravio.

Asimismo, no pasoO inadvertido que el candidato independiente refiri6 como
diverso motivo de agravio textualmente “Asi como la foto que tomo en cruz de
madera subida a su pagina oficial”; dicho agravio lo calificé de inoperante,
toda vez que se limita a sefialar de manera genérica y subjetiva el agravio sin
atender la carga argumentativa correspondiente, pretendiendo que el tribunal
local inspeccione diversas paginas de Facebook para constatar los hechos que
refiere, siendo que el actor tiene la obligacion de obtener el material probatorio y
realizar la descripcion de los hechos, asi como las circunstancias de tiempo,

modo y lugar.

En tal virtud calificé los agravios infundados, inoperantes e inatendibles, al

haber desestimado los planteamientos tanto de las causales de nulidad de la

15



ST-JDC-245/2020 Y
ST-JRC-94/2020 ACUMULADO

votacion recibida en casilla, como de las causales de nulidad de la eleccion

hechas valer, por lo que en esas condiciones confirmd los actos combatidos.

SEPTIMO. Motivos de inconformidad. Los disensos que hacen valer los

enjuiciantes para combatir la sentencia local son en sintesis los siguientes:

A. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano: ST- JDC-245/2020.

El ciudadano alega que la autoridad responsable indebidamente reencausé y
acumulé su medio de impugnacion, porque aun y cuando combatio la misma
eleccion, sus agravios eran distintos al no haber planteado causales de nulidad
de la votacion recibida en casilla por error o dolo en el codmputo de votos, ya
que lo que hizo valer fue la causal de nulidad de violacion a principios

constitucionales.

En ese tenor, expone que el Tribunal responsable hizo un analisis indebido,
porgue hizo valer la causal genérica de nulidad de la eleccidn, la cual a su decir
se actualizaba por las irregularidades que acontecieron el dia de la jornada
electoral, consistentes en la coaccion del voto por parte de familiares y amigos
de la candidata, los cuales adminiculados con las anomalias numéricas
presentadas en todas las casillas y valoradas con la diferencia de soélo siete

votos entre el primer y segundo lugar en la eleccion resulta determinante.

El actor argumenta que el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo analizé en
forma aislada su motivo de inconformidad como si se tratase de una causal de
nulidad de votacion en casilla, sin considerar los videos, fotografias y denuncias
penales presentadas ante la FEPADE por la coaccion ejercida sobre los electores,

cuando lo que hizo valer, insiste fue la trasgresion a los principios constitucionales.

En esa logica, el enjuciante expone que su agravio se analiz6 de manera
indebida como si se tratase de causales de nulidad de votacién recibida en
casilla y no como en realidad lo planted de violaciones sustanciales al proceso
electoral.
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El accionante indica que el Tribunal responsable incumplié con el principio de

exhaustividad, porque no consideré las investigaciones que inici6 ante la
FEPADE, ya que lo Unico que podia proporcionar son los numeros de

averiguaciéon como elemento comprobatorio al que él tuvo acceso.

Asi, el actor precisa que el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo llevo a cabo
un andlisis superfluo y desadminiculado para calificar sus disensos de

inoperantes derivado de que no adminicul6 los hechos que le planteo.

En ese escenario, refiere el enjuciante que indebidamente la autoridad
responsable concluy6 que no se actualizaba la causal de nulidad de violacion al
principio historico Iglesia-Estado, ya que la imagen contenida en la propaganda
de la candidata no constituye un sitio representativo del Ayuntamiento de
Almoloya, porque son dos figuras distintas, de ahi que tal determinacion se

emitio apartada del orden juridico.

B. Juicio de revisiédn constitucional electoral: ST-JRC-94/2020

El Partido Accion Nacional alega que la autoridad jurisdiccional responsable
realizO un analisis sesgado, ello porque arrib6 a una conclusion inexacta
respecto a las pruebas aportadas, ya que desde su perspectiva debié arribar a
la conclusién de que era determinante para decretar la nulidad por la violacién
al principio lglesia-Estado, al haberse utilizado una iglesia, sumado a que no fue
un hecho aislado el uso de simbolos religiosos, ya que habia mas indicios que
no se adminicularon porque de manera parcial expuso que se tratd6 de una
panoramica, cuando en otras sentencias se han pronunciado por la culpa in

vigilando.

El partido politico actor expone que la responsable indebidamente arribé a la
conclusién de que se trataba de un edificio que forma parte del acervo histoérico
y cultural, pero contrario a ello, no es de ese modo, porgque se trata de un lugar
donde se practica el culto religioso, cuestion que desde su Optica resultaba
determinante para anular el proceso comicial en analisis por violar el principio

de separacion lglesia-Estado, al no haber sido un hecho aislado, sino que
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existieron mas indicios como la utilizacién de la cruz, los cuales no analizé en

conjunto para arribar a la conclusién de que se utilizaron.

Suma a lo anterior, que el partido actor expone que la responsable falté al deber
de exhaustividad del analisis del principio de separacion Iglesia-Estado, en
concreto de los elementos de determinancia cualitativa, la gravedad y la
diferencia de votos entre los tres primeros lugares de votacion, inobservando
diversos criterios jurisprudenciales, de ahi que solicita que se realice una
valoracion de las pruebas aportadas para acreditar la utilizacion de los simbolos
religiosos en la campaia del Partido Revolucionario Institucional y se realice
una valoracion de los elementos de determinancia cualitativa y su impacto
grave en la eleccion impugnada, razon por la que solicita que Sala Regional

Toluca decrete la nulidad de la eleccion.

OCTAVO. Estricto Derecho. Es importante destacar que la naturaleza
extraordinaria del juicio de revision constitucional electoral implica el
cumplimiento irrestricto de ciertos principios y reglas establecidos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley Orgénica del
Poder Judicial de la Federacion y la Ley General del Sistemas de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Entre esas reglas, destaca lo previsto en el articulo 23, parrafo 2, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, el cual
prevé que en los medios de impugnacion como el que nos ocupa, no procede la
suplencia de la queja deficiente, en tanto que se trata de un juicio de estricto
derecho que impide a este 6rgano jurisdiccional suplir las deficiencias u
omisiones en el planteamiento de los agravios, cuando éstos no puedan ser
deducidos claramente de los hechos expuestos, imponiendo a esta Sala
Regional el imperativo de resolver las controversias planteadas, con sujecion

estricta a los agravios expuestos por los actores.

DECIMO. Metodologia de estudio. Derivado de que cada enjuciante plantea
motivos de inconformidad, estos se analizaran en cada caso, y los que se
hagan valer por su similitud se estudiaran en forma conjunta, de ahi que ello no

les irrogue perjuicio, porque lo relevante es que se estudien conforme a la
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jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O

SERPARADO, NO CAUSA LESION”.

UNDECIMO. Estudio de fondo.

De los escritos de demanda se advierte que los actores pretenden que se
revoque la sentencia impugnada y se declare la nulidad de la eleccion municipal

de Almoloya, Hidalgo.

En tal sentido, el objeto del presente juicio consiste en determinar si la
resolucion controvertida se encuentra ajustada a Derecho o si, por el contrario,

debe modificarse o revocarse al asistirle la razén al partido politico actor.

Especificado lo anterior, debe precisarse que como se resefié en la sintesis de
la resolucion combatida, en la instancia primigenia se hicieron valer diversos
motivos de inconformidad, de los cuales, ante Sala Regional Toluca ya no se
combaten, motivo por el cual quedan incélumes; tales tematicas son compra y
coaccion del voto mediante tarjetas “LA PROTECTORA”, e inclusion de menores
de edad en propaganda de la candidata del Partido Revolucionario Institucional,
por lo que las consideraciones sobre estos topicos por parte del Tribunal

Electoral del Estado de Hidalgo siguen vigencia.

Indebido reencausamiento y acumulacion del medio de impugnacion local

El candidato actor se agravia de que la autoridad responsable en forma

indebida cambio de via su medio de impugnacion y lo acumulé.

Lo primero, porque el veintiséis de octubre de dos mil veinte, promovio un juicio
de inconformidad para inconformarse con la declaracion de validez de la
eleccion y la expedicion de la constancia de mayoria a la planilla postulada por
el Partido Revolucionario Institucional, al haber resultado ganadora en la
eleccion de renovacion de integrantes del Ayuntamiento de Almoloya, Hidalgo.

El citado medio de impugnacién, una vez recibido en el Tribunal Electoral del

Estado de Hidalgo, se le asignoé la clave JIN-07-INDEPENDIENTE-091/2020.
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El siete de noviembre de dos mil veinte, el Pleno de ese Tribunal Electoral local
determiné reencausar ese juicio de inconformidad a juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano local, al considerar que era la
via idénea en el que encuadraba el supuesto de procedibilidad del medio de
impugnacién incoado por el ciudadano en su calidad de candidato

independiente para combatir la citada eleccion.

Tal determinacion, se estima atendié al sistema de medios de impugnacion
previstos en la normativa electoral local, en la cual se determina que el juicio
ciudadano referido es la via para combatir los resultados electorales cuando se
hagan valer por los ciudadanos en su calidad e candidatos, a diferencia del
juicio de inconformidad que esté previsto para que se combatan los resultados
electorales por los partidos politicos, de ahi que no haya sido indebido el

reencausamiento realizado por el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo.

En efecto, el Cadigo Electoral del Estado de Hidalgo, prevé en su articulo 346,
fracciones Il y 1V, que conjuntamente con los recursos de revisién y apelacion
local, integran el sistema de medios de impugnacion estatal los juicios de
inconformidad y de proteccibn de los derechos politico-electorales del

ciudadano.

En términos del articulo 416, del citado ordenamiento, el juicio de inconformidad
durante el proceso electoral y exclusivamente en la etapa de resultados,
computo y declaracion de validez de la eleccién, procedera para impugnar las
determinaciones de las autoridades electorales, en los términos sefialados en el
propio ordenamiento, en tanto que en su articulo 423, se prevé que los actos
relativos a la eleccion de Ayuntamientos se encuentran legitimados para
interponerlos los partidos politicos a través de sus representantes acreditados
ante los Consejos Municipales correspondientes.

Lo expuesto revela que en términos del propio ordenamiento electoral local, el
citado juicio de inconformidad no es la via para que un candidato combata los
acto de la etapa de resultados, ya que soélo legitima a los partidos politicos,

como se ha expuesto.
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Ante tal circunstancia, el Tribunal responsable a efecto de analizar los

pronunciamientos del ciudadano en su calidad de candidato independiente,
considerd que su analisis deberia estudiarlo en el juicio para la proteccion los

derechos politico-electorales del ciudadano, motivo por el que lo reencauso.

El referido juicio para la proteccion los derechos politico-electorales del
ciudadano, en términos del articulo 443, fraccion 1V, del ordenamiento local en
cita, procedera cuando el ciudadano por si mismo y en forma individual, o a
través de sus representantes legales, haga valer presuntas violaciones en
las que combata actos o resoluciones que afecten su derecho de ocupar y

desempefiar el cargo de eleccion popular encomendado por la ciudadania.

En esas condiciones, es que no le asiste la razon al enjuiciante de que el
reencausamiento realizado por la autoridad responsable haya sido indebido,
derivado de que es la via establecida en la normativa comicial local para que el
Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo pudiera pronunciarse de la
impugnacién que insté ante esa autoridad, lo cual de ningin modo le genera
perjuicio, porque ello dio lugar a que en esa via se analizaran los disensos que

planted en su escrito impugnativo.

Ahora, en lo tocante al alegato de que indebidamente acumulé su medio de
impugnacién al presentado por un partido politico, porque aun y cuando
combatié la misma eleccién, sus agravios eran distintos al no haber planteado
causales de nulidad de la votacién recibida en casilla por error o dolo en el
computo de votos, ya que lo que hizo valer fue la causal de nulidad de violacién

a principios constitucionales.

El disenso se califica infundado por lo siguiente.

En el sistema electoral del Estado de Hidalgo, lo tocante al turno de los
expedientes se encuentra previsto en los articulos 364, fraccion | y 427, del
Cddigo Electoral local; 15, fraccién 1V, de la Ley Orgéanica del Tribunal comicial
de la entidad; y 21, fraccion Il, del Reglamento Interior del propio 6rgano

jurisdiccional.
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De tales disposiciones legales adjetivas, se desprende, que:

- El Presidente del Tribunal turnara de inmediato el expediente recibido
al Magistrado que corresponda.

- Con el escrito inicial y sus anexos (en el Tribunal Electoral) el
Presidente los turnard al Magistrado Instructor que corresponda, para

gue dicte lo que proceda.

Por su parte, de la normatividad organica se deriva, que:
- El Presidente del Tribunal tiene entre sus atribuciones, la de turnar los

asuntos al Magistrado que corresponda conforme al orden establecido.

En concordancia con las leyes estatales, la disposicion reglamentaria dispone,

que:

- El Presidente del propio oOrgano jurisdiccional tiene entre sus
atribuciones, turnar a los Magistrados que lo integran, los expedientes
de los medios de impugnacién para que formulen los proyectos de

sentencia, bajo las reglas aprobadas por el Pleno del Tribunal.

Por su parte, la acumulacién de los medios de impugnacion estatales se regula
en los articulos 3662, del Cédigo Electoral del Estado de Hidalgo y, 82 y 83, del

Reglamento del propio 6rgano jurisdiccional electoral local.

Asi, el articulo de la ley comicial en cita dispone que para la resolucion pronta y
expedita de los medios de impugnacion ahi previstos, el Magistrado Instructor
del Tribunal Electoral podra decretar su acumulacion hasta antes del cierre de
la instruccién, y que al acordarse ésta, el expediente mas reciente se glosara al
mas antiguo, lo que tiende a una distribucion equitativa de esos expedientes

para repartir la carga de la labor jurisdiccional.

2 Articulo 366. Para la resolucion pronta y expedita de los medios de impugnacion previstos en este
Cadigo, el Magistrado Instructor del Tribunal Electoral o el Consejo General del Instituto Estatal Electoral
podran decretar su acumulacion, hasta antes del cierre de la instruccion.

Al acordarse la acumulacion, el expediente mas reciente se acumulara al mas antiguo.

22



ST-JDC-245/2020 Y
ST-JRC-94/2020 ACUMULADO

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

En correlacién a lo expuesto, en la invocada normatividad reglamentaria se

establecen los casos en los que procede la acumulacion por conexidad, esto es:

- Cuando en dos 0 mas medios de impugnacién se controviertan actos o
resoluciones similares y exista identidad en la autoridad u érganos
sefalados como responsables.

- Cuando dos o mas juicios o recursos traten del mismo acto o

resolucién impugnado.

- Se trate de actos o resoluciones similares 0 una misma pretension y
causa de pedir, que hagan compatible su estudio en la misma

Ponencia.

Asimismo, en la disposicion reglamentaria en cita, se sefiala que correspondera
decretar la acumulacion al Magistrado que esté diligenciando el expediente

mas antiguo.

De lo expuesto, se colige que tanto las reglas de turno como de acumulacién
son cuestiones internas que estan dentro de la esfera competencial del propio
organo jurisdiccional, y se contemplan con el propésito de garantizar a las
partes en litigio los principios de imparcialidad judicial y de concentracién
procesal, y que es éste, en su funcion organizativa interna, quien define de
conformidad con la normatividad que lo rige, la instrumentacién de las medidas
a seguir para dar efectividad a la carga equitativa de la labor jurisdiccional que

tiene encomendada.

En ese tenor, si el turno y acumulacién que se impugna se dictaron conforme a
la normatividad que rige su instrumentacion, ello evidencia que tales
determinaciones se ajustaron a Derecho, maxime que el candidato
independiente no expone como la acumulacién le causé agravio, esto es, que
debido a ese proceder se le caus6 una afectacion, que no expone un alegato
con sustento argumentativo y menos probatorio con el objeto de evidenciar su

afirmacion.
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Ello con independencia que exponga que sus agravios eran distintos a los
presentados por el partido politico, en concreto que no alegé causales de
nulidad de la votacién recibida en casilla por error o dolo en el computo de
votos, ya que lo que hizo valer fue la causal de nulidad de violacion a principios
constitucionales, porque ello de ningin modo implic6 que no se analizaran,
maxime que tal especificacion la realiz6 el Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo al analizar cada una de los motivos de inconformidad en los que indicé
quién los planted, y en todo caso, si no hubiese sido de ese modo, el enjuiciante
podria alegar ante esta instancia jurisdiccional federal que esa autoridad
jurisdiccional local omitié el andlisis o estudio de un alegato al plantear la falta
de exhaustividad por no haber analizado un agravio, lo que en la especie no

sucedid, de ahi que no asista razon al enjuciante.

Indebido anélisis de los alegatos de coaccién del voto

El ciudadano plantea que el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo realizé un
indebido, porque hizo valer la causal genérica de nulidad de la eleccion, la cual
a su decir se actualizaba por las irregularidades que acontecieron el dia de la
jornada electoral, consistentes en la coaccion del voto por parte de familiares y
amigos de la candidata, los cuales adminiculados con las anomalias huméricas
presentadas en todas las casillas y valoradas con la diferencia de solo siete
votos entre el primer y segundo lugar en la eleccion resultaban determinantes

para anularla.

En se tenor, alega que el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo analizé en
forma aislada su motivo de inconformidad como si se tratase de una causal de
nulidad de votacion en casilla, sin considerar los videos, fotografias y denuncias
penales presentadas ante la FEPADE por la coaccion ejercida sobre los
electores, por lo que considera que llevo a cabo un andlisis superfluo y
desadminiculado al calificar sus disensos de inoperantes derivado de que no

adminiculo los hechos que le planteo.

El disenso deviene inoperante porque el Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo, calific6é su inconformidad de infundado, derivado de que no invocé
hechos o0 agravios de manera especifica en relacion con cada casilla, ni

identificd a que personas se les presiond o coacciond con la compra del voto,
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no sefalé circunstancias de tiempo, modo y lugar en que los hechos

sucedieron, ni tampoco precisé al numero de ciudadanos por casilla a los que
se afectd con esa situacion, de ahi que si ahora tampoco combate tales razones
de manera eficaz, es que no le asiste razon al no combatir los razonamientos

de la autoridad responsable de forma frontal.

De ese modo, el Tribunal responsable desestim6 su pretension de realizar
diligencias de investigacion como inspeccionar diversas paginas de Facebook,
asi como la pagina oficial de la Fiscalia Especializada para Atencion de los
Delitos Electorales, para constatar tales hechos, porque no tiene la obligacién
de obtener o perfeccionar el material probatorio al resolver una cuestion
contenciosa que implica un procedimiento inquisitivo, esto es, él tenia el
enjuciante tenia el deber de allegar los elementos demostrativos suficientes
para acreditar su afirmacion de transgresion a los principios constitucionales, y
no solo indicar el nimero de la averiguacion porque lo que le correspondia era
probar que su narrativa factica realmente sucedio, sin que tal cuestion hubiera
ocurrido, de ahi que el alegato de un andlisis superfluo y desadminiculado por
no haber adminiculado los hechos que le planted no cobre efectividad, al ser un
planteamiento genérico, cuando tenia el deber de precisar las particularidades y
circunstancias de tiempo, modo y lugar que no especificO ante esa instancia

jurisdiccional electoral.

Por ende, el andlisis de la determinancia que aduce no se efectud respecto de
la reducida diferencia de votos, requiere que en principio se actualice un

supuesto irregular, lo gue en el caso no acontecio.

Nulidad de eleccién por violacién al principio de separacion Iglesia-Estado

Tanto el ciudadano en su calidad de candidato independiente como el Partido
Accidén Nacional alegan que el 6rgano jurisdiccional llevé a cabo un analisis
inexacto respecto de la causal de nulidad por utilizacion de simbolos religiosos,
porque a su decir, con los elementos que obran el expediente indebidamente la
autoridad responsable concluy6 que no se actualizaba la causal de nulidad de
violacion al principio histérico Iglesia-Estado, ya que la imagen contenida en la

propaganda de la candidata no constituye un sitio representativo del
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Ayuntamiento de Almoloya, porque son dos figuras distintas, de ahi que tal

determinacion se emitié apartada del orden juridico.

Por su parte el instituto politico aduce que el estudio de la responsable fue
sesgado, porque de haber realizado un estudio integral debié arribar a la
conclusién de que la utilizacién de la iglesia, como simbolo religioso era
determinante para decretar la nulidad por la violacion al principio Iglesia-Estado,
porque de manera indebida sefial6 que se traté de una panoramica cuando en
otras sentencias se han pronunciado por la culpa in vigilando, maxime que no
fue un hecho aislado, ya que habia mas indicios que no se adminicularon, de

ahi que falto al principio de exhaustividad.

Previo a realizar el andlisis respecto al disenso planteado por ambos

enjuiciantes, se torna necesario realizar las puntualizaciones siguientes:

El principio historico de separacion Iglesia-Estado, se reconoce en el articulo
130, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

El citado precepto constitucional establece lo siguiente:

Articulo 130. El principio histérico de la separacion del Estado y las iglesias
orienta las normas contenidas en el presente articulo. Las iglesias y demas
agrupaciones religiosas se sujetaran a la ley.

Corresponde exclusivamente al Congreso de la Unién legislar en materia de
culto publico y de iglesias y agrupaciones religiosas. La ley reglamentaria
respectiva, que serd de orden publico, desarrollara y concretard las
disposiciones siguientes:

a) Las iglesias y las agrupaciones religiosas tendran personalidad juridica
como asociaciones religiosas una vez que obtengan su correspondiente
registro. La ley regulara dichas asociaciones y determinara las condiciones y
requisitos para el registro constitutivo de las mismas.

b) Las autoridades no intervendran en la vida interna de las asociaciones
religiosas.

c) Los mexicanos podran ejercer el ministerio de cualquier culto. Los
mexicanos asi como los extranjeros deberan, para ello, satisfacer los
requisitos que sefala la ley.

d) En los términos de la ley reglamentaria, los ministros de cultos no podran
desempefiar cargos publicos. Como ciudadanos, tendran derecho a votar,
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pero no a ser votados. Quienes hubieren dejado de ser ministros de cultos
con la anticipacion y en la forma que establezca la ley, podran ser votados.

e) Los ministros no podran asociarse con fines politicos ni realizar
proselitismo a favor o en contra de candidato, partido o asociacién politica
alguna. Tampoco podran en reunion publica, en actos de culto o de
propaganda religiosa, ni en publicaciones de caracter religioso, oponerse a
las leyes del pais o0 a sus instituciones, ni agraviar, de cualquier forma, los
simbolos patrios.

Queda estrictamente prohibida la formacion de toda clase de agrupaciones
politicas cuyo titulo tenga alguna palabra o indicacion cualquier que la
relacione con alguna confesion religiosa. No podran celebrarse en templos
reuniones de caracter politico.

La simple promesa de decir verdad y de cumplir las obligaciones que se
contraen, sujeta al que la hace, en caso de que faltare a ella, a las penas
gue con tal motivo establece la ley.

Los ministros de cultos, sus ascendientes, descendientes, hermanos y
conyuges, asi como las asociaciones religiosas a que aquéllos pertenezcan,
seran incapaces para heredar por testamento, de las personas a quienes
los propios ministros hayan dirigido o auxiliado espiritualmente y no tengan
parentesco dentro del cuarto grado.

Los actos del estado civil de las personas son de la exclusiva competencia
de las autoridades administrativas en los términos que establezcan las
leyes, y tendran la fuerza y validez que las mismas les atribuyan.

Las autoridades federales, de las entidades federativas, de los Municipios y
de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México, tendran en esta
materia las facultades y responsabilidades que determine la ley.”

Del contenido del articulo constitucional transcrito, se advierte lo siguiente:

1. Se establece el principio histérico de la separacion del Estado y las Iglesias,
por lo que éstas y demas agrupaciones religiosas se sujetaran a la Ley

secundaria.

2. Se dispone que es competencia exclusiva del Congreso de la Union legislar
en materia de culto publico y de Iglesias y agrupaciones religiosas; se destaca
gue la respectiva Ley Reglamentaria desarrollara y concretara las disposiciones

siguientes:

2.1. Las iglesias y las agrupaciones religiosas tendran personalidad juridica,

como asociaciones religiosas una vez que hayan obtenido su correspondiente
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registro y la respectiva Ley reglard tales asociaciones y determinara las

condiciones y requisitos para el registro constitutivo de las mismas.

2.2. La no intervencion de las autoridades en la vida interna de las asociaciones

religiosas.

2.3. La libertad de los mexicanos para ejercer el ministerio de cualquier culto.

2.4. En los términos de la Ley Reglamentaria, los ministros de cultos no podran
desempefiar cargos publicos y que como ciudadanos tienen derecho a votar,
pero no a ser votados, salvo que hubieren dejado de ser ministros de culto con

la anticipacion y en la forma que establezca la Ley.

2.5. La prohibicion impuesta a los ministros de culto para asociarse con fines
politicos, asi como hacer proselitismo a favor o en contra de determinado

candidato, partido o asociacion politica.

3. Se establece la prohibicion de constituir agrupaciones politicas cuyo titulo
tenga palabra o indicacion que la relacione con alguna confesion religiosa y que

no se podran celebrar en los templos reuniones de caracter politico.

4. Se sefiala que la promesa de decir verdad y de cumplir las obligaciones que
se contraen, sujeta al que la hace, en caso de que faltare a ella, a las penas

gue con tal motivo establece la Ley.

5. Se dispone que los ministros de cultos, sus ascendientes, descendientes,
hermanos y conyuges, asi como las asociaciones religiosas a que aquéllos
pertenezcan, seran incapaces para heredar por testamento, de las personas a
guienes los propios ministros hayan dirigido o auxiliado espiritualmente y no
tengan parentesco dentro del cuarto grado.

6. Los actos del estado civil de las personas son de la exclusiva competencia de

las autoridades administrativas en los términos que establezcan las leyes y

tendran la fuerza y validez que las mismas les atribuyan.
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7. Las autoridades federales, de los Estados y de los municipios tienen, en esta

materia, las facultades y responsabilidades que determine la Ley.

Del analisis de lo expuesto, se concluye que el articulo 130 de la Constitucion
Federal tiene como finalidad regular las relaciones entre las Iglesias y el Estado,

preservando el principio constitucional histérico de la separacion entre ambos.

Esto es, la apuntada separacion tiene como finalidad, entre otras, garantizar la
libertad de culto de los ciudadanos participantes en el proceso electoral de que
se trate, a efecto de mantener libre de elementos religiosos al proceso de
renovaciéon y eleccion de las personas que han de integrar los 6rganos del
Estado.

Luego, es factible sostener que existe una prohibicién constitucional
dirigida a los partidos politicos y candidatos de no obtener utilidad o
provecho licito de una figura o imagen que represente una determinada
religion; emplear expresiones religiosas en su propaganda; usar alusiones
de caracter religioso en su propaganda; o utilizar fundamentaciones de

carécter religioso en su propaganda.

Expuesto lo anterior, para Sala Regional Toluca los motivos de inconformidad
se califican infundados, al estimar que la valoracion realizada por el Tribunal
Electoral del Estado al arribar a la conclusibn de que no se actualizé la
vulneracion del principio historico Iglesia-Estado es conforme a Derecho,
derivado de que del acervo probatorio no es posible concluir que en la especie
ello ocurrid, por la sola existencia de una documental impresa que contiene la

siguiente imagen.
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La imagen impresa revela un cértel propagandistico en el que se propala en
primer plano los rostros de Margarita Ramirez y Patricia Pérez, como
candidatas propietaria y suplente a Presidenta Municipal del Partido
Revolucionario Institucional al Ayuntamiento de Almoloya, Hidalgo; en el lado
central izquierdo se lee la leyenda “Que Almoloya no se quedé atrds” y en la
parte inferior “A Hidalgo nada lo detiene”, para concluir en la parte inferior de
ello con enlaces de redes sociales. La imagen de la candidata como las frases
referidas, se enmarcan en un fondo en que destaca una panoramica de una

poblacion en la que se observa una torre de lo que parece ser una iglesia.

Esa imagen es el Unico elemento demostrativo que se acreditdé y el cual
constituy6 la base factica por medio de la cual el Tribunal Electoral responsable
se apoyé para desestimar que no se actualizaba la transgresion al principio

Iglesia-Estado.

La citada documental que contiene esa imagen del cartel propagandistico en
cuyo fondo hay una edificacién que se puede considerar inserta en una toma
cerrada de un plaza representativa de la poblacién, en el que la torre y la
fachada de una iglesia no se observan a plenitud como elemento principal, ya
gue sobre ello se insertan las letras que conforman las leyendas de texto y las
dos imagenes de la candidata a Presidenta y su Suplente, ademas de sus

nombres y cargos a los que fueron postuladas.
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La documental en cita constituye una documental privada, en términos de los
articulos 14, parrafo 1, inciso b) y parrafo 5; en relacion con el 16, parrafos 1y
3, de la Ley General 1del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, de la cual se desprende la existencia de esa propaganda, pero no por
el simple hecho de esa panoramica que trastoca el principio Iglesia-Estado
como pretenden los actores a efecto de que se tenga por actualizada la nulidad

de la eleccién del Ayuntamiento de Almoloya, Hidalgo.

Ello se estima del modo apuntado porque aun y cuando en la imagen aparece
en el fondo la imagen, ello no es lo destacado de la propaganda, porque en
oposicion a lo alegado por los accionantes, en la propaganda electoral del
Partido Revolucionario Institucional no se advierte que se incorporen imagenes
alusivas a la religion catdlica, dado que no se incluyen iconografias relativas a
la cruz, de santos o de cualquier otra simbologia religiosa, lo cual era necesario
para poder arribar a una conclusién diversa, y en su caso, actualizar la

infraccion al principio de laicidad.

En ese tenor, la toma cerrada de una plaza publica, que se incorpora a la
propaganda electoral como signos de indole cultural, social o de pertenencia al
lugar, de ninguna manera pueden estimarse contraventores de los principios

constitucionales que tutelan la celebracion de elecciones libres y auténticas.

Por tal razon, deviene insuficiente que los atores se constrifian a sefialar que la
legislacién establece la prohibicion de emplear simbolos religiosos, sin importar
su tamafio o plano de ubicacién, porque lo que debié demostrar plenamente es
la utilizacion de simbolos religiosos en la propaganda electoral, lo que de

ninguna manera se logra con la simple imagen que se ha insertado.

Asi, tampoco en la legislacion hidalguense se proscribe de manera tajante la
inclusién de simbolos religiosos, como es la incorporacion de una edificacion
que se dice es una iglesia catdlica, cuando el inmueble que se identifica como
el templo ni siquiera es posible apreciarlo en su integridad o como un parametro

inconfundible de haber sido puesto en la propaganda con fines de obtener una
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ventaja indebida o influenciar en la voluntad popular por la clara afinidad al

credo religioso.

Esto es, es el Unico elemento existente en autos que los actores aducen
actualiza la irrupcion del principio iglesia-Estado, con la que pretenden anular el
proceso comicial de Almoloya, Hidalgo, razén por la cual no les asiste la
razon, ello porque con la apreciacion que estiman inexacta de la responsable de
gue se trataba de un edificio que forma parte del acervo histérico y cultural, no
es suficiente para decretar su solicitud, ya que aun y cuando el inmueble de esa
iglesia que aparece en la toma en la que se practica el culto religioso, no se

tratd de tal tematica en el caso concreto.

Esto es, se insiste no se acompafé algun otro elemento demostrativo, porque lo
relativo a la supuesta foto que tomo6 en cruz de madera subida a su pagina
oficial fue desestimado porque no se precisaron las circunstancias de tiempo,
modo y lugar, por ende, no asiste la razén de que debié adminicularlo con otros

elementos demostrativos cuando en autos no los aportaron los enjuiciantes.

De ahi que ante la falta de acreditacion de ese elemento que pudiese acreditar
la trasgresion al principio lglesia-Estado, tampoco se exigia al Tribunal Electoral
del Estado de Hidalgo que llevara a cabo la determinancia cualitativa, la
gravedad y la diferencia de votos entre los tres primeros lugares de votacion,
porque a ningun efecto util conllevaria por no acreditarse que se trastoco el

principio de laicidad.

En las relatadas condiciones, ante la insuficiencia probatoria de que el Partido
Revolucionario Institucional utilizd simbolos religiosos en la campafa electoral
para renovar a los integrantes del Ayuntamiento de Almoloya, Hidalgo, en la

especie no es posible decretar la nulidad de eleccién solicitada por los actores.

Nulidad por rebase al tope de gastos de campafia

Los agravios devienen inoperantes por las siguientes consideraciones:

En la demanda del presente juicio, la parte actora no persiste en su interés de

gue se analice la nulidad de la eleccién por el presunto rebase de tope de
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gastos de campafia en que incurrié el Partido Revolucionario Institucional en la

eleccion municipal de Almoloya, Hidalgo, cuya causal de nulidad de la eleccion

hizo valer ante el tribunal responsabile.

No obstante, esta Sala Regional, a efecto de privilegiar el derecho de acceso a
la justicia completa, en términos de lo dispuesto en el articulo 17, pérrafo
segundo, de la Constitucion federal procede a realizar el estudio respectivo
conforme con la determinacion del tribunal local de reservar la jurisdiccién a
esta Sala Regional sobre el pronunciamiento de dicha causa de nulidad. En el
parrafo 189 de la propia sentencia como a continuacion se cita:

“En tal sentido, a fin no dejar inaudito el agravio del partido actor, y en aras de
garantizar un acceso real y efectivo a la cadena impugnativa ante los érganos
jurisdiccionales local y federal, atendiendo a que es un hecho notorio que el préximo
guince de diciembre protestaran el cargo los integrantes de la planilla ganadora, es
gue se debe reservar jurisdiccion para el medio de impugnacién de alzada
para que, de persistir en su pretension, pueda plantearla ante la Sala Regional
Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, a través de los
juicios o recursos atinentes, esto es, con posterioridad a la emision del dictamen de
fiscalizacion.”

En la reforma constitucional y legal de dos mil catorce, el legislador implementé
un modelo de fiscalizacion electoral nacional al tiempo que modifico el sistema
de nulidades para incluir la relativa al rebase de tope de gastos de campafa; sin
embargo, la concurrencia de las facultades de la autoridad administrativa
electoral para emitir una determinacion final sobre la auditoria de las campafas
y el tiempo en que los 6rganos jurisdiccionales, en primera instancia deben

resolver los medios de impugnacién, no se encuentra armonizada.

Lo anterior, ha complicado, de alguna forma, el estudio de la causal de nulidad
de la eleccion el supuesto en el que se exceda el gasto de campafia en un
cinco por ciento del monto total autorizado, ya que no siempre ha sido posible
gue desde la primera instancia jurisdiccional se pueda emitir una determinacién
completa o definitiva, por la inexistencia del Dictamen consolidado, sino que
obligan a los actores politicos a tener que agotar las instancias de revision

hasta alcanzar una resolucién completa que satisfaga sus planteamientos.

Esta situacién -desfase- se vio agravada con el contexto de emergencia

sanitaria que atraviesa el mundo por causa de la epidemia provocada por la
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enfermedad generada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19), ya que los plazos
legalmente establecidos para el desarrollo del proceso electoral en el Estado de
Hidalgo fueron modificados y, en consecuencia, el lapso entre la determinacion
de los resultados de la fiscalizacién y la toma de protesta de los candidatos

ganadores se redujo.

El uno de abril de dos mil veinte, mediante el acuerdo INE/CG83/2020, el INE
determiné ejercer la facultad de atraccion para el efecto de suspender,
temporalmente, el desarrollo de los procesos electorales de Coahuila e
Hidalgo. Posteriormente, cuando las condiciones de salud fueron viables, el
treinta de julio siguiente, mediante el acuerdo INE/CG170/2020, dicha autoridad
electoral determind reanudar las actividades inherentes al proceso electoral en
la entidad, entre ellas, las relativas a la fiscalizacion, fij6 la fecha para la
realizacion de la jornada electoral, asi como la toma de posesion

correspondiente.

En esta determinacion, en forma inexplicable, el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral fij6 la fecha de toma de protesta de los ayuntamientos del
Estado de Hidalgo para el quince de diciembre de dos mil veinte (punto Tercero
del Acuerdo INE/CG170/2020), con lo cual, injustificadamente, no so6lo abreviaba
los tiempos para el proceso de fiscalizacion de los gastos de campafa (si se
considera que la eleccion la establecio para el dieciocho de octubre de dos mil
veinte), sino que también comprometio el agotamiento integro de la cadena
impugnativa ante la instancia local, esto es, el Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo, y de los medios de impugnacion federales de que conocen la Sala
Regional Toluca y la Sala Superior, ambos del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion [articulo 41, fraccion VI, parrafos primero, segundo y

tercero, y 116, fraccion IV, incisos I) y m), de la Constitucion federal.

Lo anterior se sostiene, sobre todo, porque el treinta y uno de agosto de dos mil
veinte, mediante el acuerdo INE/CG247/2020, el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral aprob6 la modificacion a los plazos del calendario para la
fiscalizacion de las campafas en el proceso electoral local ordinario en Hidalgo,
cumpliendo con los tiempos para llevar a cabo el procedimiento de revision de
los informes, conforme con lo dispuesto en el articulo 80, numeral 1, inciso d),

de la Ley General de Partidos Politicos, por lo que, la revision concluyoé el
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pasado veintiséis de noviembre, con la aprobacion del Dictamen consolidado

y la resolucién de las irregularidades que fueron detectadas en el proceso de

auditoria.

Sin embargo, ante la posibilidad de que las y los integrantes del Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, durante la sesion de resolucion haya
mandatado modificaciones a los criterios presentados por la Comision de
Fiscalizacion (lo cual acontecié), implicé la elaboracion de un engrose al

documento que originalmente fue distribuido.

Esa modificacion o engrose, en términos de lo dispuesto en el articulo 26,
numerales 1y 5, fraccién b), del Reglamento de Sesiones del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, tuvo un plazo hasta de setenta y dos horas para
realizarse, por lo que, ordinariamente, los resultados de las fiscalizacion
pudieron ser notificados a los sujetos obligados y hechos del conocimiento a las
autoridades jurisdiccionales que sustancian los medios de impugnacién
relacionados con la validez de las elecciones hasta el veintinueve de

noviembre®.

Es decir, si el Tribunal local hubiese esperado a conocer el Dictamen
consolidado y, posteriormente, emitié una resolucién exhaustiva, los quince
dias contados a partir del treinta de noviembre y hasta el catorce de abril, eran
juridica y materialmente insuficiente para que, en caso de no alcanzar su
pretension en la instancia local, agotaran la cadena impugnativa ante esta Sala
Regional y la Sala Superior, a través del recurso extraordinario de
reconsideraciéon, a la vez que, como se anticipd, también comprometié los
plazos para el agotamiento integro de la cadena impugnativa sobre temas de
nulidad de la eleccion por el exceso de gastos de campafa [articulos 41,
fraccion VI, parrafo tercero, inciso a), y 116, fraccion IV, inciso m), de la

Constitucion federal.

A esos quince dias, habria que descontarle el tiempo que le hubiera tomado en

% Previendo un escenario desfavorable, los magistrados integrantes del Pleno de esta Sala
Regional ordenaron, a través de un acuerdo plenario dictado en el juicio de revision
constitucional electoral ST-JRC-40/2020, solicitar al INE la remision inmediata del dictamen
consolidado y la resolucion respectiva, a fin de estar en condiciones para pronunciarse sobre la
causa de nulidad por rebase al tope de gastos de campafia.
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resolver al Tribunal local, mas los dias para impugnar esa determinacion, asi
como las setenta y dos horas de publicaciéon de los medios de impugnacion,
anulando la posibilidad de que las sentencias emitidas en primera instancia

pudieran haber sido revisadas.

Sin embargo, a pesar de la complejidad que se generé a través de los tiempos
tan cortos que se fijaron por la autoridad electoral nacional en sus acuerdos de
referencia, esta Sala Regional considera que, atendiendo al contexto sefalado,
fue correcta la decision que adoptd6 el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo

de permitir que la cadena impugnativa siguiera su curso.

Adicionalmente, como se ha razonado en diversos precedentes, la Sala
Superior ha sostenido que, en el caso de las elecciones federales, las Salas
Regionales, como primera instancia de los juicios atinentes, carecen de
facultades para requerir al Instituto Nacional Electoral que emita el Dictamen en
una fecha anterior a la prevista en los acuerdos emitidos para la calendarizaciéon
del proceso de fiscalizacion®. Ello puede ser entendido también, del mismo
modo, para las elecciones locales y los Tribunales de las entidades federativas.

Por tanto, la imposibilidad de pronunciarse de forma definitiva en relacion con la
actualizacion o no de dicha causal, en la instancia local y sin la existencia de un
Dictamen y resolucion respectiva por parte del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, es acorde con la linea jurisprudencial que ha desarrollado la
Sala Superior, principalmente, en el criterio contenido en la jurisprudencia
2/2018 de rubro “NULIDAD DE ELECCION POR REBASE DE TOPE DE GASTOS DE
CAMPARA. ELEMENTOS PARA SU CONFIGURACION”,® en el que se establece que,
el primero de los elementos necesarios para que se actualice la nulidad de un
proceso comicial en el supuesto de excederse el gasto de campafia en un cinco
por ciento del monto total autorizado es la determinacién por la autoridad
administrativa electoral del rebase del tope de gastos de campafia en un
cinco por ciento o mas por quien resulto triunfador en la eleccion y que la

misma haya quedado firme.

*Véase la sentencia del SUP-REC-747/2018.
® Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 10, Namero 21, 2018, paginas 25y 26.
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Esto se explica a partir de que los elementos siguientes dependen de lo

apuntado en primer término. Esto es, el Dictamen consolidado implica la base
factica, juridica y sustantiva para que, quien sostenga la nulidad de la eleccion,
con sustento en ese rebase, cumpla con la carga de acreditar que la

violacion fue grave, dolosa y determinante.

El hecho de que en la determinacion que emita la autoridad nacional electoral
(dictamen consolidado) se resuelva que la parte que gano la eleccion rebaso el
tope de gastos de campafia en un cinco por ciento 0 mas, no implica por si
mismo, que tal irregularidad deba calificarse, automaticamente, en grave,
dolosa y determinante, en tanto tales aspectos, todavia deben

demostrarse por quien pretende la nulidad de la eleccion.

En tal sentido, la propia Sala Superior de este Organo jurisdiccional ha
determinado que la carga de la prueba del caracter determinante es

dinamica en funcion de los resultados de la votacién, de tal forma que:

— Cuando la diferencia de votacion entre el primero y segundo lugar sea
igual o mayor al cinco por ciento, la acreditacion de que el rebase fue
determinante le corresponde a quien sustenta la invalidez de la eleccion;

— En el caso en que la diferencia entre el primer y segundo lugar de la
eleccion sea menor al cinco por ciento, se presume que el rebase por el
cinco por ciento o mas del tope de gastos de campafia es determinante, sin
embargo, como tal presuncion admite prueba en contrario, la carga de la
prueba se revierte al que pretenda desvirtuarla, esto es, le corresponderia a
quien gand la eleccion demostrar que dicho rebase no resultdé determinante
para la obtencion de su triunfo, y

— En cualquier caso, corresponde al juzgador, de conformidad con las
especificidades y el contexto de cada caso, establecer la actualizacion o no de

dicho elemento (determinancia).

Como se dispone en la propia normativa constitucional, cuando lo que se
pretende es privar de efectos los resultados de toda una eleccion, la violacion
consistente en el exceso del gasto de campafia, en un cinco por ciento del
monto total autorizado, debe acreditarse de manera objetiva y material, a
través del Dictamen de fiscalizacién de los ingresos y gastos de los partidos
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politicos y candidatos, emitido por Instituto Nacional Electoral, como autoridad
constitucionalmente autorizada para ello, asi como que dichos actos se
encuentren firmes, ya sea porque no fueron cuestionados 0, en su caso,
porque después de controvertidos hayan quedado firmes, como resultado de la
conformidad con lo resuelto por la autoridad jurisdiccional en primera instancia o
porque la cadena impugnativa iniciada con motivo de su emisién ha sido

resuelta por una instancia terminal.

En ese sentido, ya que esta Sala Regional cuenta con el Dictamen consolidado
de la revision de los Informes de campafa, existe la posibilidad de emitir un

pronunciamiento de fondo sobre el tema.

De la revsiison de los INFORMES DE CAMPANA DE INGRESOS Y GASTOS DE LOS
PARTIDOS POLITICOS NACIONALES Y LOCALES CON ACREDITACION O REGISTRO EN
LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, CORRESPONDIENTES AL PROCESO ELECTORAL

LOCAL ORDINARIO 2019-2020, EN EL ESTADO DE HIDALGO,™ se observa que la
candidata por el Partido Revolucionario Institucional a Presidenta Municipal por

el Ayuntamiento de Almoloya, se llegaron a las cifras siguientes:

DIFERENCIA %
SUBNIVEL SUJETO TOPE DE
ESTADO CARGO TOPE- GASTOS
ENTIDAD OBLIGADO GASTOS GASTO - TOPE
HIDALGO | Almoloya | PRESIDENTE MUNICIPAL PRI $85,715.93 $11,250.07 86.88%

Es decir, se quedd a $11,250.07 (once mil doscientos cincuenta pesos 07/100
M.N.) abajo del tope de gastos de campaiia fijado para dicha eleccion o0 13.12%

debajo del gasto permitido.
Sobre la base de lo razonado, en el presente caso, estd demostrado que la
candidatura del Partido Revolucionario Institucional y su candidata a

Presidenta Municipal electa no rebasaron el tope de gastos de campafia.

De esa manera, ante lo infundado e inoperante de los agravios, lo conducente

es confirmar la sentencia reclamada.

Por lo expuesto y fundado, se:

™M E| cual obra en los archivos de esta Sala Regional y, ademas, esta publicado en la pagina del INE
consultable en la liga siguiente: https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/handle/123456789/115570.
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RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano ST-JDC-245/2020 al diverso juicio de revision
constitucional electoral ST-JRC-94/2020, por ser éste el primero que se recibio
en esta Sala Regional. En consecuencia, se debera glosar copia certificada de

la presente sentencia a los autos del expediente cuya acumulacién se decreta.

SEGUNDO. Se confirma la sentencia controvertida, en lo que fue materia de

impugnacion.

NOTIFIQUESE, por estrados al partido politico, al candidato independiente en
su calidad de actores y al tercero interesado; por correo electrénico, al
Tribunal Electoral del Hidalgo y al Instituto Electoral de esa entidad federativa; y
por estrados a los demas interesados, de conformidad con lo dispuesto en los
numerales 26; 27; 28; 29, y 84, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, asi como 94, 95, 98, 99 y 101, del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

De ser el caso, devuélvanse las constancias atinentes a la autoridad
responsable y archivese el presente expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la Magistrada y los
Magistrados que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federaciéon correspondiente a la Quinta Circunscripcion

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

ESTE DOCUMENTO ES UNA REPRESENTACION GRAFICA AUTORIZADA MEDIANTE FIRMAS
ELECTRONICAS CERTIFICADAS, EL CUAL TIENE PLENA VALIDEZ JURIDICA DE
CONFORMIDAD CON LOS NUMERALES SEGUNDO Y CUARTO DEL ACUERDO GENERAL DE
LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION 3/2020, POR EL QUE SE IMPLEMENTA LA FIRMA ELECTRONICA
CERTIFICADA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION EN LOS ACUERDOS,
RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO,
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SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL.
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