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RESULTANDO

|. Antecedentes. De la demanda, de las constancias que obran
en el expediente, asi como de las cuestiones que constituyen

un hecho notorio para esta autoridad, se advierte lo siguiente:

1. Aprobacion del acuerdo IEEM/CG/32/2020. El treinta de
octubre de dos mil veinte,* en la sexta sesién extraordinaria, el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Meéxico
aprob6 el acuerdo mediante el cual se emitio y expidid la
convocatoria para ocupar un cargo de vocal en las juntas

distritales y municipales para el proceso electoral 2021.

2. Registro del actor. ElI once de noviembre, José Caleb

Vilchis Chavez se registr6 como aspirante a vocal municipal.

3. Presentacion del examen. El veintiuno de noviembre, el

actor aplicé el examen de conocimientos.

Al respecto, refiere que ocurrieron diversas irregularidades en el
sistema, lo que le impidi6 aplicar, en su totalidad, el citado

examen.

4. Primer juicio ciudadano. El veintiséis de noviembre, el
accionante presento, ante la oficialia de partes de esta Sala
Regional, su demanda de juicio ciudadano, a fin de impugnar
las supuestas irregularidades técnicas acontecidas durante la
presentacion del examen de conocimientos para la designacion
de vocales distritales y municipales del Instituto Electoral del
Estado de México, asi como la respuesta recibida por parte de

la Unidad Técnica para la Administracion de Personal Electoral.

! En adelante, las fechas sefialadas corresponden a dos mil veinte, salvo sefialamiento
expreso.
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El medio de impugnaciéon quedd registrado con la clave de
expediente ST-JDC-235/2020.

5. Acuerdo de Sala. El veintisiete de noviembre, el Pleno de
esta Sala Regional determind reencausar el medio de
impugnacion al Tribunal Electoral del Estado de México para
gue lo conociera como juicio ciudadano local y resolviera lo que

en Derecho correspondiera, en un plazo de cinco dias habiles.

El juicio se registrg, ante el tribunal electoral local, con la clave
de expediente JDCL/165/2020.

6. Sentencia impugnada. El uno de diciembre, el pleno del
tribunal electoral local dicto la sentencia correspondiente, en el
sentido de declarar infundados los agravios hechos valer por el

actor.

lI. Juicio ciudadano federal. El siete de diciembre, el actor
promovio, ante la oficialia de partes de esta Sala Regional, su
demanda de juicio ciudadano, a fin de impugnar la sentencia

referida en el numeral que antecede.

lll. Integracion del expediente y turno a ponencia. En la
misma fecha, la Magistrada Presidenta de este &rgano
jurisdiccional ordend integrar el expediente ST-JDC-266/2020 y
turnarlo a la ponencia a cargo del Magistrado Juan Carlos Silva
Adaya, para los efectos precisados en el articulo 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Asimismo, requirié al tribunal responsable para que realizara el

tramite de ley respectivo.
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IV. Remision de constancias. Los dias ocho y once de
diciembre, se recibieron el informe circunstanciado y las

constancias relacionadas con el presente juicio.

V. Radicacion y admisién. Mediante proveido de quince de
diciembre, el magistrado instructor tuvo por radicado el
expediente en la ponencia a su cargo y admitié a tramite la

demanda.

VI. Cierre de instruccion. En su oportunidad, el magistrado
instructor, al advertir que no existia alguna diligencia pendiente
por realizar, declaré cerrada la instruccion, quedando los autos

en estado de resolucion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta
Sala Regional es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, por tratarse de un juicio para
la proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano
promovido por un ciudadano, a fin de controvertir una sentencia
dictada por un tribunal electoral local de una entidad federativa
(Estado de México), que pertenece a la quinta circunscripcion

plurinominal donde esta Sala Regional ejerce su jurisdiccion.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero, y
99, parrafos primero, segundo y cuarto, fracciéon V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°,
fraccion Il; 184; 185; 186, fraccion lll, inciso c); 192, parrafo
primero, y 195, fraccion 1V, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial
de la Federacion; asi como 1°, 3°, parrafo 2, inciso c); 4°; 6°,

parrafo 1; 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1,
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inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

SEGUNDO. Procedencia del juicio. EI medio de impugnacion
reune los requisitos de procedibilidad previstos en los articulos
8°, 9%y 13, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, por lo

siguiente:

a) Forma. En la demanda consta el nombre de la parte actora,
el lugar para oir y recibir notificaciones, asi como la persona
autorizada para ello; se identifica el acto impugnado y la
autoridad responsable; se mencionan los hechos en que se
basa la demanda, los agravios que le causa el acto
controvertido y los preceptos, presuntamente, violados;
asimismo, se hace constar el nombre y la firma autdgrafa del

promovente.

b) Oportunidad. Se cumple este requisito porque la sentencia
impugnada fue emitida por la autoridad responsable el uno de
diciembre de dos mil veinte y, en esa misma fecha, le fue
notificada al actor, por lo que, si el promovente presentd su
demanda el siete de diciembre siguiente, es incuestionable que
lo realiz6 dentro del plazo de cuatro dias previsto en el articulo
8°, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral. Esto porque el cinco y el seis
fueron inhabiles (sabado y domingo) y no debian computarse,
ya que no habia iniciado el proceso electoral local (articulo 235

del Cédigo Electoral del Estado de México).

c) Legitimacion e interés juridico. Se cumplen ambos
requisitos, toda vez que la parte actora fue quien promovio el
juicio ciudadano local cuya sentencia se impugna ante esta

instancia, por considerarla contraria a sus intereses.
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d) Definitividad y firmeza. Se cumplen tales requisitos, toda
vez que, para controvertir la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de México, no se encuentra previsto otro
medio de impugnacion en la legislacion electoral de dicha
entidad federativa, ni existe alguna disposicion o principio
juridico de donde se desprenda la atribucion de alguna
autoridad local para revisar y, en su caso, revocar, modificar o

anular, oficiosamente, el acto impugnado.

TERCERO. Pretension y precision del objeto del juicio. La
pretension del actor consiste en que se revogue la sentencia
impugnada para el efecto de que, en via de consecuencia, se
ordene al Instituto Electoral del Estado de México que
reprograme la fecha de aplicacion del examen de
conocimientos para la designacion de vocales distritales y

municipales, a favor del actor.

De ahi que el objeto en el presente juicio ciudadano se
constriie a determinar si la resolucion impugnada se emitio

conforme a Derecho.

CUARTO. Estudio de fondo. Previamente al estudio de fondo,
es pertinente precisar que, de conformidad con lo establecido
en el articulo 23, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, este Tribunal
Electoral debe suplir las deficiencias u omisiones
en los agravios expresados, al resolver los juicios para la

proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano.

Esto significa que aun cuando los agravios sean deficientes o
incompletos, se debe analizar si al expresarlos, se identifica la
causa del perjuicio que le ocasiona el acto reclamado y en todo
caso se debe estudiar el escrito de demanda para identificar lo

gue realmente quiso decir y no de lo que aparentemente dijo.
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Este criterio esta contenido en la jurisprudencia 4/99, de rubro
"MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR."

Una vez precisado lo anterior, de la demanda se advierte que el

actor hace valer, en esencia, lo siguiente:
a) Agravios relacionados con el informe circunstanciado.

El accionante refiere que le causa agravio lo sefialado por el
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral del Estado de
México, al rendir su informe circunstanciado ante el tribunal
electoral local, en relacion con que el medio de impugnacion
debia desestimarse porque no controvertia un derecho politico-
electoral, sino un aspecto técnico sobre el cual dicho instituto
determind que la aplicacion del examen no podria realizarse en
una fecha distinta a la establecida en la convocatoria, aunado a
gue no se advertia algin medio de prueba idéneo que

acreditara las afirmaciones del actor.

Lo anterior, pues el promovente considera que ello falta a la
certeza y seguridad juridica pues “el IEEM debe de garantizar a
los aspirantes el acceso e igualdad de circunstancias al

momento de realizar el examen de conocimientos.”

Asimismo, refiere la parte actora que, con lo referido en dicho
informe circunstanciado, relativo a que, en la base quinta de la
convocatoria se exigié a los aspirantes contar con un equipo de
computo de escritorio o portatil, camara web, microfono y
conexidn a internet para aplicar el examen, y que los aspirantes
debian verificar el instructivo para presentar el examen de

conocimientos virtual para tener certeza de los requisitos



ST-JDC-266/2020

técnicos de los equipos tecnolégicos, de que para la omision de
cumplir con las exigencias de presentacion del examen tendria
sus implicaciones, con ello no se justifica la falla técnica, la cual
es imputable al Instituto Electoral local y, en todo caso, a la
“UTAPE” y que, con lo manifestado, lo Unico que se demuestra

es la parcialidad con la que selecciona a los aspirantes.

Los motivos de agravio se califican de infundados, en términos

de las siguientes consideraciones.

El actor se inconforma con las consideraciones que realizé el
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral del Estado de
México, al rendir su informe circunstanciado ante el tribunal
electoral local, en el sentido de que el juicio ciudadano local
debia ser desestimado, en virtud de que, en su consideracion,
el actor no se inconformaba por la supuesta violacidbn a un
derecho politico electoral, sino que le causaba agravio un

problema técnico.

Asimismo, alega, como ya se sefiald, que con lo referido en
dicho informe circunstanciado, relativo a que, en la base quinta
de la convocatoria se exigid a los aspirantes contar con un
equipo de cOmputo de escritorio o portatil, camara web,
micréfono y conexion a internet para aplicar el examen, y que
los aspirantes debian verificar el instructivo para presentar el
examen de conocimientos virtual para tener certeza de los
requisitos técnicos de los equipos tecnolégicos, lo Unico que se
demuestra es la parcialidad con la que selecciona a los

aspirantes.

De esta manera, esta Sala Regional advierte que el actor, con
estas manifestaciones, no confronta las razones que sostuvo el
Tribunal Electoral del Estado de México para desestimar sus

agravios en la instancia local. Los anteriores motivos de agravio



ST-JDC-266/2020

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

controvierten, si, los argumentos sostenidos por el Secretario
Ejecutivo del Instituto Estatal Electoral del Estado de México, en
su informe circunstanciado y que, no se advierte de la sentencia
impugnada, que hayan servido de sustento para declarar
infundados los agravios del actor en la instancia local. De ahi
gue al no controvertir las razones que sirvieron de sustento de
la responsable en el dictado de la sentencia controvertida, los

agravios devienen en inoperantes.

Lo anterior tiene sustento, mutatis mutandi, en la tesis de
jurisprudencia 2a./J. 188/2009,? con registro nimero 166031,
de la Novena Epoca, de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en Materia Comun, que a la letra

establece:

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS
EN LOS QUE SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE
IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL PLANTEAMIENTO QUE
CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccion lll, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccion
IV, 87, 88 y 91, fracciones | a IV, de la Ley de Amparo, el recurso de
revision es un medio de defensa establecido con el fin de revisar la
legalidad de la sentencia dictada en el juicio de amparo indirecto y el
respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento, de
ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un 6ptimo
ejercicio de la funcidn jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la
sentencia dictada en la audiencia constitucional, incluyendo las
determinaciones contenidas en ésta y, en general, al examen del
respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento del
juicio, labor realizada por el érgano revisor a la luz de los agravios
expuestos por el recurrente, con el objeto de atacar las
consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para
demostrar las circunstancias que revelan su ilegalidad. En ese tenor,
la_inoperancia de los agravios en la revisibn se presenta ante la
actualizacién de algun impedimento técnico que imposibilite el
examen del planteamiento efectuado que puede derivar de la falta de
afectacién directa al promovente de la parte considerativa que
controvierte; de la omisién de la expresién de agravios referidos a la
cuestién debatida; de su formulacién material incorrecta, por incumplir
las _condiciones atinentes a su contenido, que puede darse: a) al no
controvertir de_manera suficiente y eficaz las consideraciones que
rigen la sentencia; b) al introducir pruebas o argumentos novedosos a
la litis del juicio de amparo; y, c) en caso de reclamar infraccion a las

2 Fuente: Semanario Judicial y su Gaceta, Tomo XXX, de noviembre de 2009, p. 424.
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normas fundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que se
hubiese dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el dictado
de la sentencia; o, en su caso, de la concrecion de cualquier
obstaculo que se advierta y que impida al érgano revisor el examen
de fondo del planteamiento propuesto, como puede ser cuando se
desatienda la naturaleza de la revision y del érgano que emitié la
sentencia o la existencia de jurisprudencia que resuelve el fondo del
asunto planteado.

Enfasis de esta Sala Regional.

De igual forma, apoyan el criterio sustentado las tesis
jurisprudenciales con claves de identificacién VI. 20. J/179° y
1.60.C. J/20,* con los nimeros de registro 220008 y 209202, de
la Octava Epoca, de Tribunales Colegiados de Circuito, en

Materia Comun, con el rubro y texto siguientes:

CONCEPTOS DE VIOLACION SON INOPERANTES SI NO
ATACAN TODAS LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA
SENTENCIA RECLAMADA. Cuando no se advierta la existencia de
gueja deficiente que suplir y el acto reclamado se sustente en varias
consideraciones esenciales, cada una de las cuales sea capaz de
sostenerlo _con independencia _de las otras, el quejoso debe
combatirlas todas, pues de no hacerlo de tal forma, la resolucién
subsistiria con apoyo en aquellas que no fueron impugnadas y por
tanto, los conceptos de violacién deben ser considerados
inoperantes, ya que aun cuando fueran fundados, no serian
suficientes para conceder el amparo, lo que hace innecesario el
examen de la constitucionalidad a la luz de los argumentos
expresados.

CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES, CUANDO NO
CONTROVIERTEN TODAS LAS CONSIDERACIONES DE LA
SENTENCIA RECLAMADA. Cuando son varias las consideraciones
legales en que descansa la sentencia reclamada y los conceptos de
violacién no controvierten la totalidad de éstas, los mismos resultan
inoperantes, porque aun_en el caso _de que fueran fundados, no
bastarian para determinar el otorgamiento del amparo, debido a la
deficiencia en el ataque de los fundamentos en que se sustenta el
referido fallo, los que con tal motivo quedarian firmes, rigiendo a éste.

Enfasis de esta Sala Regional.

Asimismo, apoyan el criterio sustentado las tesis

jurisprudenciales con claves de identificacion 3a./J.30 (nUamero

3 Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Tomo IX, de marzo de 1992, p. 90.
* Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, nimero 86, p. 25.

10
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oficial 13/89),> con los nimeros de registro 393992 y 238467,°
de la Octava y Séptima Epoca, de la Tercera y Segunda Salas
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en Materia

Comun, respectivamente, con el rubro y texto siguientes:

AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE NO
COMBATEN LAS CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA
RECURRIDA Y NO SE DA NINGUNO DE LOS SUPUESTOS DE
SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LOS MISMOS. Si en la
sentencia recurrida el juez de Distrito expone diversas
consideraciones para sobreseer en el juicio y negar el amparo
solicitado respecto de los actos reclamados de las distintas
autoridades sefialadas como responsables en la demanda de
garantias, y en el recurso interpuesto lejos de combatir la totalidad de
esas consideraciones el recurrente se concreta a esgrimir una serie
de razonamientos, sin _impugnar directamente |los _argumentos
expuestos por el juzgador para apoyar su fallo, sus agravios resultan
inoperantes; siempre y cuando no se dé ninguno de los supuestos de
suplencia de la deficiencia de los mismos, que prevé el articulo 76 bis
de la Ley de Amparo, pues de lo contrario, habria que suplir esa
deficiencia, pasando por alto la inoperancia referida.

CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES POR
INCOMPLETOS. Cuando hay consideraciones esenciales gue rigen
el sentido del fallo rebatido que no se atacan en los conceptos de
violacién, resultan inoperantes |0s mismos, porque aun en el caso de
gue fueran fundados, no bastarian para determinar el otorgamiento
del amparo.

Enfasis de esta Sala Regional.

b) Indebida valoracion probatoria.

La parte actora refiere que le causa agravio la determinacion
del tribunal electoral local, especificamente, de otorgarle valor
probatorio pleno a la “bitacora2 de Moodle y SMOWL” que el
Instituto Electoral local solicit a la empresa encargada de
realizar el examen, en la que se informd que el accionante
ingres6 a la plataforma el veintiuno de noviembre, a las ocho
horas con cincuenta minutos de la mafana, actualizd
correctamente su contrasefia y dio clic en el examen

correspondiente, estuvo navegando en varias ocasiones en la

5 Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Tomo IV, Primera Parte, p. 277.
8 Fuente: Semanario Judicial de la Federacioén, Volumen 72, Tercera Parte, p. 49.

11
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plataforma, sin responder el examen y, finalmente, ingreso6 a las
trece horas con treinta y cuatro minutos, sin que se le permitiera

el acceso porgue se le habia asignado una hora distinta.

En efecto, el accionante manifiesta que tal argumento es
carente de ldgica porque es evidente que la empresa
encargada de realizar el servicio de informatica al servidor,
contratada por el Instituto Electoral del Estado de Mexico
resulta parcial al momento de rendir la bitacora, por lo que
considera que esta Sala Regional debe “girar” un oficio a la
empresa MEGACABLE S.A. DE C.V., cuya empresa le presta el
servicio al accionante, a fin de que informe a este oOrgano

jurisdiccional sobre la bitacora de actividad de su servidor.

El agravio en estudio deviene en inoperante, por las siguientes

consideraciones.

Como bien lo sefala el actor, la determinacion del Tribunal
Electoral del Estado de México descanso sobre la base de que
el Instituto Electoral del Estado de México ofrecié como prueba
a la “bitdcora2 de Moodle y SMOWL” que solicité a la empresa
encargada de realizar el examen, en la que se informd que el
accionante ingres6 a la plataforma el veintiuno de noviembre

con el fin de realizar el examen.

Le asiste la razon al actor cuando sostiene que el Tribunal
Electoral del Estado de México, reconocio, equivocadamente, a
un documento privado como un documento publico y, en ese

sentido, le reconocio valor probatorio pleno.

De acuerdo con lo sefalado en la foja quince de la sentencia
impugnada, la responsable enumer¢ la “bitacora2 de Moodle y
SMOWL” que remiti6 la empresa encargada de realizar el

examen, como una documental publica, cuando se traté de una

12
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documental emitida por un particular, que no cumple con las
caracteristicas de una prueba documental publica, en términos
de lo dispuesto en el articulo 436, fraccion |, del Cddigo
Electoral del Estado de México. Al respecto, en este articulo se

estable que seran pruebas documentales publicas:

a) La documentacion expedida formalmente por los érganos
electorales y las formas oficiales aprobadas por el
Consejo General, en las que consten actuaciones
relacionadas con el proceso electoral;

b) Los demas documentos originales o certificados que
legalmente se expidan por los 6rganos o funcionarios
electorales, dentro del ambito de su competencia;

c) Los documentos expedidos por las demas autoridades
federales, estatales y municipales en ejercicio de sus
facultades, y

d) Los documentos expedidos por quienes estén investidos
de fe publica de acuerdo con este Cdédigo, siempre y

cuando en ellos se consignen hechos que les consten.

El hecho de que la responsable haya certificado el informe, en
nada cambia la naturaleza de esta prueba, lo Unico que logra
con esa certificacion, es que se reconozca que en los archivos

de la dependencia obra el original de dicha documental privada.

De ahi que, si bien le asiste la razén al actor, en el sentido de
que la “bitacora2 de Moodle y SMOWL” que remitio a la
empresa encargada de realizé el examen, no tenia que ser
reconocido como una documental publica, lo cierto es que, pese
a ello, la responsable arribé6 a una conclusion acertada, tal y

como se demuestra a continuacion.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 437, parrafo tercero,

del Cddigo Electoral del Estado de Meéxico, las pruebas

13
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documentales privadas, las técnicas, la pericial contable, la
instrumental, los reconocimientos o inspecciones oculares y la
presuncional sélo haran prueba plena cuando a juicio del
Consejo General o del Tribunal Electoral, adminiculadas
con los demés elementos que obren en el expediente, los
hechos afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio
de la relacion que guarden entre si, generen conviccion sobre

la veracidad de los hechos afirmados.

De acuerdo con lo anterior, pese a que la“bitacora2 de Moodle y
SMOWL” que la empresa encargada de realizar el examen, solo
pudiera llegar a tener valor probatorio pleno cuando se
encuentre adminiculada con otros medios de prueba al tratarse
de una documental privada, lo cierto es que esa situacion en
nada desvirtda la conclusion a la que llego la responsable en el
sentido de que el actor si se conect6 a la plataforma en la que
se llevaria a cabo el examen y no lo contestd pese a haber
estado conectado. De ahi que, sin problema alguno, al
relacionar todos los medios de prueba que obraban en el
expediente, la responsable pudo haber arribado a la conclusiéon
de que dicha documental tenia valor probatorio pleno, pese a

no ser una prueba documental publica.

Respecto al motivo de agravio en el que sostiene el actor que la
responsable tenia la obligacion de girar” un oficio a la empresa
MEGACABLE S.A. DE C.V., cuya empresa le presta el servicio
al accionante, a fin de que informe a este 6rgano jurisdiccional
sobre la bitacora de actividad de su servidor, resulta infundado,
en virtud de que, al tratarse el juico ciudadano local de un juicio
eminentemente contencioso, la carga de la prueba recae en la

parte que afirma un hecho.
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Efectivamente, en términos de lo dispuesto en el articulo 414,
parrafo segundo, del Codigo Electoral del Estado de México, el
gue afirma esta obligado a probar. También lo esta el que niega
cuando su negacion envuelva la afirmacion expresa de un
hecho. De ahi que si el actor sostenia que el impedimento para
realizar su examen se encontraba en las fallas técnicas del
sistema de internet que le prestaba el servicio, era a €l a quien
le correspondia acreditarlo, es decir, ofrecer como prueba

aquella documental.

Contrariamente a lo que sostiene el actor, la responsable no
contaba con la obligacion de solicitar el informe de la empresa
gue le brindaba el servicio de internet que ahora reclama al

actor.

Se trataba de un documento que el actor bien pudo haberlo
solicitado oportunamente para ofrecerlo como prueba vy
acreditar su dicho, ya sea en aquella instancia, ya fuera en la
gue ahora se resuelve. Sin embargo, no lo hizo y no ofrecio
prueba de que asi fuera, es decir, de que lo haya solicitado y
gue no le hubiesen contestado y que pudiera obligar, entonces

si, a la responsable o a esta Sala Regional a requerirlo.

De ahi que el motivo de agravio que ahora se analiza resulte

infundado.

Por dltimo, esta Sala Regional advierte que el actor transcribe,
integramente, la demanda que planteo en la instancia

primigenia, tal y como se demuestra a continuacion:

Demanda ST-JDC-266/2020 Demanda JDCL/165/2020

Los hechos son los siguientes: Los hechos son los siguientes:

1) Como esta acreditado con el | 1) Como esta acreditado con el
comprobante  de inscripcion | comprobante  de  inscripcion
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enviado y expedido Mi folio de
Inscripcion  asignado por el
Instituto Electoral del Estado de
México es e-m1205-211, y la
contrasefla para acceder el
examen es
EXAMENVOCALES2020$% ello
para acreditar mi personalidad e
interés juridico, ello porque para
la inscripcion el Usuario fue:
VLCHCL69032915H300 la
Contrasefa fue: c8nrf7, con lo
gue acredito que soy aspirante
a Vocal municipal del Instituto
Electoral del Estado de México.

enviado y expedido Mi folio de
Inscripcion  asignado por el
Instituto Electoral del Estado de
México es e-m1205-211, y la
contrasefla para acceder el
examen es
EXAMENVOCALES2020$ ello
para acreditar mi personalidad e
interés juridico, ello porque para
la inscripcion el Usuario fue:
VLCHCL69032915H300 la
Contraseina fue: c8nrf7, con lo
gue acredito que soy aspirante
a Vocal municipal del Instituto
Electoral del Estado de México.

2) Es menester hacerles saber
que desde que me inscribi como
aspirante a la Convocatoria para
para ocupar un cargo de vocal
en las juntas distritales vy
municipales para el proceso
electoral 2021 aprobada por el
Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de México,
en donde desde un principio
hubo errores PROGRAMADO
PARA el 21 de NOVIEMBRE de
2020, de las 09:00 A LAS 11:00
horas POR errores y fallas DEL
SISTEMA INFORMATICO vy
programa diseilado por EL
IEEM, pues sefiale como mi
correo electronico
josecaleb69@yahoo.com.mx,

no obstante ello, no podia lograr
el registro desde el lunes 07 de
noviembre de 2020, lograndolo
hasta el 13 de noviembre de
2020, afortunadamente antes de
gue venciera la convocatoria, de
ello tuvo conocimiento el IEEM,
pues moleste e informe en todas
las extensiones que marca dicha
convocatoria, en especial la 2354

2) Es menester hacerles saber
que desde que me inscribi como
aspirante a la Convocatoria para
para ocupar un cargo de vocal
en las juntas distritales vy
municipales para el proceso
electoral 2021 aprobada por el
Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de México,
en donde desde un principio
hubo errores PROGRAMADO
PARA el 21 de NOVIEMBRE de
2020, de las 09:00 A LAS 11:00
horas POR errores y fallas DEL
SISTEMA INFORMATICO vy
programa diseilado por EL
IEEM, pues sefiale como mi
correo electronico
josecaleb69@yahoo.com.mx,

no obstante ello, no podia lograr
el registro desde el lunes 07 de
noviembre de 2020, lograndolo
hasta el 13 de noviembre de
2020, afortunadamente antes de
gue venciera la convocatoria, de
ello tuvo conocimiento el IEEM,
pues moleste e informe en todas
las extensiones que marca dicha
convocatoria, en especial la 2354
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donde fui atendido por JOAQUIN
VILLANUEVA OCHOA quien
inclusive para ayudarme me
proporciono su numero de celular
5528615908 y le hice saber que
realice todas y cada una de las
actividades previstas en la
Convocatoria para ocupar un
cargo de vocal en las juntas
distritales y municipales para
el proceso electoral 2021, los
criterios, tutoriales, reglamento y
mensajes para poder presentar
el examen de conocimientos
virtual en el horario establecido
en la péagina electronica del
IEEM, a saber 21 DE
NOVIEMBRE DE 2020 de las
9:00 a las 11:00 horas.

donde fui atendido por JOAQUIN
VILLANUEVA OCHOA quien
inclusive para ayudarme me
proporciono su numero de celular
5528615908 y le hice saber que
realice todas y cada una de las
actividades previstas en la
Convocatoria para ocupar un
cargo de vocal en las juntas
distritales y municipales para
el proceso electoral 2021, los
criterios, tutoriales, reglamento y
mensajes para poder presentar
el examen de conocimientos
virtual en el horario establecido
en la péagina electronica del
IEEM, a saber 21 DE
NOVIEMBRE DE 2020 de las
9:00 a las 11:00 horas.

3) Para ello, segui todas y cada
una de las instrucciones
previstas en la Convocatoria
para ocupar un cargo de vocal
en las juntas distritales vy

municipales para el proceso
electoral 2021, los criterios,
tutoriales, reglamento y

mensajes y que recibi por correo
el 20 DE NOVIEMBRE DE 2020,
conectandome desde las 08:00 a
la Liga de acceso para llevar a
cabo el examen de
conocimientos virtual el 21 de
noviembre de 2020:
https://concursos.ieem.org.mx,

ello para realizar a tiempo el
examen: programado a las
9:00:00 AM, iniciando con la
clave de Usuario para el
examen: Examenvocales20209%,
lo cual no concordd con el
Video tutorial: https://youtu.be/-
gtgdoObyd8, por lo siguiente: al
realizar el simulacro de examen

3) Para ello, segui todas y cada
una de las instrucciones
previstas en la Convocatoria
para ocupar un cargo de vocal
en las juntas distritales vy

municipales para el proceso
electoral 2021, los criterios,
tutoriales, reglamento y

mensajes y que recibi por correo
el 20 DE NOVIEMBRE DE 2020,
conectandome desde las 08:00 a
la Liga de acceso para llevar a
cabo el examen de
conocimientos virtual el 21 de
noviembre de 2020:
https://concursos.ieem.org.mx,

ello para realizar a tiempo el
examen: programado a las
9:00:00 AM, iniciando con la
clave de Usuario para el
examen: Examenvocales2020%,
lo cual no concordd con el
Video tutorial: https://youtu.be/-
gtgdoObyd8, por lo siguiente: al
realizar el simulacro de examen
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del dia 19 de noviembre:
https://concursos.ieem.org.mx,

en el Horario para realizar el
simulacro: 9:00:00 AM, resulta
que el sistema del IEEM no
respondia y hable al IEEM a las
extensiones 2354, 2353, y me
dijeron que me comunicara a
informatica a las extensiones
8418, 8415, donde fui atendido,
pues no aceptabas las tres
fotografias de mi rostro y la

foto de mi credencial de
elector, pero después de
muchos intentos, logré
conectarme e instalar el

programa, y hacer el examen
simulacro, pero en este
ejercicio, nunca me pidio el
sistema ni aparecié cuadro de
didlogo que me pidiera
cambiar mi contrasefa, y todo
se desarroll6 favorablemente.

del dia 19 de noviembre:
https://concursos.ieem.org.mx,

en el Horario para realizar el
simulacro: 9:00:00 AM, resulta
que el sistema del IEEM no
respondia y hable al IEEM a las
extensiones 2354, 2353, y me
dijeron que me comunicara a
informatica a las extensiones
8418, 8415, donde fui atendido,
pues no aceptabas las tres
fotografias de mi rostro y la

foto de mi credencial de
elector, pero después de
muchos intentos, logré
conectarme e instalar el

programa, y hacer el examen
simulacro, pero en este
ejercicio, nunca me pidio el
sistema ni aparecio cuadro de
dialogo que me pidiera
cambiar mi contrasefa, y todo
se desarroll6 favorablemente.

4) El 21 de noviembre de 2020,
inicie 30 minutos antes de la hora
de aplicacién, para llevar a cabo
mi registro, teniendo a la mano
mi credencial para votar con
fotografia. Active la cdmara web,
el micréfono y el audio, pero al
Acceder al sistema, me pidi6é que
cambiara mi contrasefa, lo cual
hice en tiempo y nunca lo acepto
el sistema, por ello hablé al
IEEM a las extensiones 2354,
2353, y me dijeron que me
comunicara a informatica a las
extensiones 8418, 8415, donde
me orientaron que pusiera F5y
si no que me saliera de la
pagina y que volviera a
iniciarlo, pues habia problemas
con el servidor, lo cual hice y
después de varios intentos lo

4) El 21 de noviembre de 2020,
inicie 30 minutos antes de la hora
de aplicacién, para llevar a cabo
mi registro, teniendo a la mano
mi credencial para votar con
fotografia. Active la cadmara web,
el microfono y el audio, pero al
Acceder al sistema, me pidi6é que
cambiara mi contrasefna, lo cual
hice en tiempo y nunca lo acepto
el sistema, por ello hablé al
IEEM a las extensiones 2354,
2353, y me dijeron que me
comunicara a informatica a las
extensiones 8418, 8415, donde
me orientaron que pusiera F5y
si no que me saliera de la
pagina y que volviera a
iniciarlo, pues habia
problemas con el servidor, lo
cual hice y después de varios
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acepto, pero esta ocasion, el
sistema no me tomo6 las 3
fotografias  frontales y Ia
fotografia de mi identificacion, ni
me pidié descargar la aplicacién,
por ello y al no poder ingresar,
hable nuevamente al IEEM a
las extensiones 2354, 2353, y
me dijeron que me comunicara
a informatica a las extensiones
8418, 8415, y me dijeron que
me saliera de la péagina y
reiniciara y que como hice el
examen simulacro ya no era
necesario las fotos, pues ya
estaba identificado, por ello
estando dentro de la tolerancia
para el ingreso al examen de 20
minutos, es decir, inicie hasta
las 9:18 horas, y accesé al
examen de conocimientos, pero
solo conteste hasta la pregunta
5, pues el sistema se bloqueaba,
y desactivaba la camara web, y
no me permitia avanzar, no
obstante me reconectaba vy
aparecia mi imagen en el
recuadro inferior derecho, hasta
que llegd el momento que se
colapso el sistema y aparecieron
cuadros de dialogo, por lo que al
darme las 09:53 horas
aproximadamente sin  poder
reconectarme hablé de nueva
cuenta al IEEM a |las
extensiones 2354, 2353, y me
dijeron que me comunicara a
informatica a las extensiones
8418, 8415, donde me
atendieron a las 10:00 horas y
sugirieron salirme de la pagina
pero el sistema, solito me botd
y se blogue6é y no puede
hacerlo, por ello tomé capturas
de pantalla “SE PERDIO LA

intentos lo acepto, pero esta
ocasion, el sistema no me tomo
las 3 fotografias frontales y la
fotografia de mi identificacion, ni
me pidi6é descargar la aplicacion,
por ello y al no poder ingresar,
hable nuevamente al IEEM a
las extensiones 2354, 2353, y
me dijeron que me comunicara
a informatica a las extensiones
8418, 8415, y me dijeron que
me saliera de la péagina y
reiniciara y que como hice el
examen simulacro ya no era
necesario las fotos, pues ya
estaba identificado, por ello
estando dentro de la tolerancia
para el ingreso al examen de 20
minutos, es decir, inicie hasta
las 9:18 horas, y accesé al
examen de conocimientos, pero
solo conteste hasta la pregunta
5, pues el sistema se bloqueaba,
y desactivaba la camara web, y
no me permitia avanzar, no
obstante me reconectaba vy
aparecia mi imagen en el
recuadro inferior derecho, hasta
que llegd el momento que se
colapso el sistema y aparecieron
cuadros de dialogo, por lo que al
darme las 09:53 horas
aproximadamente sin  poder
reconectarme hablé de nueva
cuenta al IEEM a las
extensiones 2354, 2353, y me
dijeron que me comunicara a
informatica a las extensiones
8418, 8415, donde me
atendieron a las 10:00 horas y
sugirieron salirme de la pagina
pero el sistema, solito me boto
y se bloqueé y no puede
hacerlo, por ello tomé capturas
de pantalla “SE PERDIO LA
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CONEXION DE RED (FALLO
AUTOGUARDAR)”, “TOMA
NOTA DE TODAS LAS
RESPUESTAS ESCRITAS EN
ESTA PAGINA EN LOS
ULTIMOS MINUTOS Y
DESPUES INTENTE
RECONECTARSE” “UNA VEZ
QUE SE HAYA
REESTABLECIDO LA
RECONEXION, SuUS
RESPUESTAS DEBERIAN DE
GAURDARSE Y ESTE
MENSAJE DESAPARECER”
“LA APLICACION NO
RESPONDE. SI ESPERA, ES
POSIBLE QUE EL PROGRAMA
RESPONDA DE NUEVO”, por
tal motivo me comuniqué de
nuevo a informatica a la
extension 8415, donde me
atendié6 quien dijo Illamarse
“FRAN” Y ME DIJO QUE YA
TENIAN MUCHOS REPORTES
DE FALLAS DEL SISTEMA, ME
PROPORCIONO SU ntimero de
celular 7225714278, y se las
envié para que me ayudaran a
solucionar el problema, sin
lograr auxiliarme 'y solo
concretarse a decir que lo
harian saber el reporte a la
UTAPE para conocimiento y

ellos decidirian Si se
reprogramaria mi examen.
Pues es wuna falla técnica
atribuible al IEEM, pues su

servidor no dio abasto desde el
inicio de las inscripciones, pues
tardé una semana en lograr
registrarme, cabe mencionar que
sin concluir el tiempo establecido
para la aplicacion del examen,
este cerr6 automaticamente la
sesion en el sistema y solo me

CONEXION DE RED (FALLO
AUTOGUARDAR)”, “TOMA
NOTA DE TODAS LAS
RESPUESTAS ESCRITAS EN
ESTA PAGINA EN LOS
ULTIMOS MINUTOS Y
DESPUES INTENTE
RECONECTARSE” “UNA VEZ
QUE SE HAYA
REESTABLECIDO LA
RECONEXION, SuUS
RESPUESTAS DEBERIAN DE
GAURDARSE Y ESTE
MENSAJE DESAPARECER”
“LA APLICACION NO
RESPONDE. SI ESPERA, ES
POSIBLE QUE EL PROGRAMA
RESPONDA DE NUEVO”, por
tal motivo me comuniqué de
nuevo a informatica a la
extension 8415, donde me
atendié quien dijo Ilamarse
“FRAN” Y ME DIJO QUE YA
TENIAN MUCHOS REPORTES
DE FALLAS DEL SISTEMA, ME
PROPORCIONO SU ntmero de
celular 7225714278, y se las
envié para que me ayudaran a
solucionar el problema, sin
lograr auxiliarme 'y solo
concretarse a decir que lo
harian saber el reporte a la
UTAPE para conocimiento y

ellos decidirian Si se
reprogramaria mi examen.
Pues es wuna falla técnica
atribuible al IEEM, pues su

servidor no dio abasto desde el
inicio de las inscripciones, pues
tardé una semana en lograr
registrarme, cabe mencionar que
sin concluir el tiempo establecido
para la aplicacion del examen,
este cerr6 automaticamente la
sesion en el sistema y solo me
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permitid contestar 5 respuestas
gue habia contestado hasta ese
momento.  También  requeri
ayuda técnica el dia del examen,
y pese a estar disponible el chat
en el propio sistema, nadie me
auxilio.

permitid contestar 5 respuestas
gue habia contestado hasta ese
momento.  También  requeri
ayuda técnica el dia del examen,
y pese a estar disponible el chat
en el propio sistema, nadie me
auxilio.

5) Cabe destacar que dieron
las 11:00 horas del 21 de
noviembre de 2020 y no recibi
respuesta de INFORMATICA
DEL IEEM, por tal motivo envié
correo A LA UTAPE, el mismo
dia, exponiendo las fallas del
sistema e insistiendo en la
reprogramacion y contestacion
a mi solicitud que da la UTAPE,
SARCASTICAMENTE el 21 de
noviembre de 2020 a las 17:14
horas, que a la letra dice *

Buenas tardes, José Caleb
Vilchis Chavez: En respuesta a
tu correo  electrénico  es
importante sefialar que debido a
la etapa del proceso de Ila
convocatoria para ocupar un
cargo de vocal en las juntas
distritales y municipales para el
proceso electoral 2021 en las
gue nos encontramos, No Nos es
posible pronunciarnos sobre la
situacibn que comentas. Sin
embargo, vemos con agrado que
hubieras consultado el tutorial y
el instructivo disefiados para la
aplicacion del examen de
conocimientos virtual, ademas de
haber concluido exitosamente tu
simulacro el 19 de noviembre. En
ese mismo sentido, seguimos al
pendiente en las extensiones a
través de las cuales se te atendio
el dia de hoy. Gracias por tu
interés 'y tu entusiasmo en

5) Cabe destacar que dieron
las 11:00 horas del 21 de
noviembre de 2020 y no recibi
respuesta de INFORMATICA
DEL IEEM, por tal motivo envié
correo A LA UTAPE, el mismo
dia, exponiendo las fallas del
sistema e insistiendo en la
reprogramacion y contestacion
a mi solicitud que da la UTAPE,
SARCASTICAMENTE el 21 de
noviembre de 2020 a las 17:14
horas, que a la letra dice *

Buenas tardes, José Caleb
Vilchis Chavez: En respuesta a
tu correo  electrénico  es
importante sefialar que debido a
la etapa del proceso de Ila
convocatoria para ocupar un
cargo de vocal en las juntas
distritales y municipales para el
proceso electoral 2021 en las
gue nos encontramos, No Nos es
posible pronunciarnos sobre la
situacibn que comentas. Sin
embargo, vemos con agrado que
hubieras consultado el tutorial y
el instructivo disefiados para la
aplicacion del examen de
conocimientos virtual, ademas de
haber concluido exitosamente tu
simulacro el 19 de noviembre. En
ese mismo sentido, seguimos al
pendiente en las extensiones a
través de las cuales se te atendio
el dia de hoy. Gracias por tu
interés 'y tu entusiasmo en
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participar: “TU HACES LA
MEJOR ELECCION”
ATENTAMENTE Aviso: La

informacion de este correo, asi
como la contenida en los
documentos que se adjuntan,
puede ser objeto de solicitudes
de acceso a la informacién,
pese a que se trataba de un
caso fortuito o de fuerza mayor,
por errores y fallas
IMPUTABLES AL SERVIDOR Y

SISTEMA INFORMATICO vy
programa disefiado por el
IEEM.

participar: “TU HACES LA
MEJOR ELECCION”
ATENTAMENTE Aviso: La

informacion de este correo, asi
como la contenida en los
documentos que se adjuntan,
puede ser objeto de
solicitudes de acceso a la
informacion, pese a que se
trataba de un caso fortuito o de
fuerza mayor, por errores y
fallas IMPUTABLES AL
SERVIDOR Y SISTEMA
INFORMATICO vy programa
disefiado por el IEEM.

6) Por lo anteriormente vertido y
para no violar mis derechos
politico electorales de integrar
organos electorales, solicito la
reprogramaciéon de mi examen
de conocimientos y en caso de
ser favorable mi calificacion
reponer las etapas de la
Convocatoria para para ocupar
un cargo de vocal en las juntas
distritales y municipales para
el proceso electoral 2021
aprobada por el Consejo
General del Instituto Electoral del
Estado de Mexico, Por lo
anteriormente expuesto y
fundado en los articulos 1, 4, 5,
8, 14, 16, 30, 31, 35, 41 y demas
relativos y aplicables de la Carta
Magna, atentamente pedi al
Consejero Presidente, atender
peticibn y para no violar mis
derechos politico electorales de
integrar  6rganos  electorales,
solicito la reprogramacion de mi
examen de conocimientos y en
caso de ser favorable mi
calificacion reponer las fases
programadas como entrevista y

6) Por lo anteriormente vertido y
para no violar mis derechos
politico electorales de integrar
organos electorales, solicito la
reprogramaciéon de mi examen
de conocimientos y en caso de
ser favorable mi calificacion
reponer las etapas de Ila
Convocatoria para para ocupar
un cargo de vocal en las juntas
distritales y municipales para
el proceso electoral 2021
aprobada por el Consejo
General del Instituto Electoral del
Estado de Mexico, Por Ilo
anteriormente expuesto y
fundado en los articulos 1, 4, 5,
8, 14, 16, 30, 31, 35, 41 y demas
relativos y aplicables de la Carta
Magna, atentamente pedi al
Consejero Presidente, atender
peticibn y para no violar mis
derechos politico electorales de
integrar  6rganos  electorales,
solicito la reprogramacion de mi
examen de conocimientos y en
caso de ser favorable mi
calificacion reponer las fases
programadas como entrevista y
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valoracion curricular, contrario a
ello se estaria violando Ila
legalidad, constitucionalidad y la
convencionalidad, pero sobre
todo mis derechos sustantivos
politico electorales de integrar
organos de autoridad electoral,
protegidos en tratados
internacionales de derechos
humanos suscritos y ratificados
por el estado mexicano.

valoracion curricular, contrario a
ello se estaria violando la
legalidad, constitucionalidad y la
convencionalidad, pero sobre
todo mis derechos sustantivos
politico electorales de integrar
organos de autoridad electoral,
protegidos en tratados
internacionales de derechos
humanos suscritos y ratificados
por el estado mexicano, ante
tales circunstancias formulo vy
ofrezco de mi parte las
siguientes...

7) El 16 de noviembre presente
JDC ante la V sala regional del

T.E.P.J.F. con residencia en
Toluca, y se reencauso
declinando competencia ante

TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE MEXICO ante tales
circunstancias formulo y ofrezco
de mi parte las siguientes...

De la tabla anterior, se advierte que el actor transcribe,

integramente los agravios que formulo en la instancia local, de

ahi que dichas razones resulten inoperantes para combatir la

sentencia impugnada, al no controvertir, de manera frontal, las

consideraciones de la responsable en la sentencia impugnada.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

NOTIFIQUESE, por correo electronico al actor y al Tribunal

Electoral del Estado de México y, por estrados, a los demas

interesados, tanto fisicos, como electronicos, siendo estos
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ultimos consultables en la direccion de internet
https:/Amwww.te.gob.M/ESTRADOS/Home/Index?IdSala=ST.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26,
28 y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral; 94, 95, 98, 99 y 101 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion; la fraccion XIV del Acuerdo General 4/2020, en
relacion con lo establecido en el punto QUINTO del diverso
Acuerdo 8/2020, aprobados por la Sala Superior de este

Tribunal.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente
resolucion en la pagina que tiene este 6rgano jurisdiccional en

Internet.

En su caso, devuélvanse las constancias atinentes y en su
oportunidad, archivese el presente asunto como total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la
Magistrada y los Magistrados que integran la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante

el Secretario General de Acuerdos, que autoriza y da fe.

Este documento es una representacion gréfica autorizada mediante
firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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