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Toluca de Lerdo, Estado de México, a veintiséis de mayo de

dos mil veinticuatro.!

Sentencia por la que se desecha de plano la demanda

promovida por el ciudadano Elesban Aparicio Cuiriz en contra

de la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de

Michoacan? en el juicio de la ciudadania TEEM-JDC-

094/2024, al haberse presentado de forma extemporanea.

ANTECEDENTES

I. De lo manifestado por la parte actora en su demanda, asi

como de las constancias que integran el expediente, se

advierte lo siguiente:

1.Inicio del Proceso Electoral. El cinco de septiembre de

dos mil veintitrés, dio inicio el proceso electoral ordinario local
2023-2024 en el Estado de Michoacan.

' Las fechas corresponden a dos mil veinticuatro, salvo precisién distinta.

2 En adelante TEEM.
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2. Convocatoria intrapartidista. El siete de noviembre del
dos mil veintitrés, el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA,
emiti6 la convocatoria al proceso de seleccion para
candidaturas a cargo de diputaciones locales, ayuntamientos,
alcaldias, presidencias de comunidad y juntas municipales,
segun sea el caso, en los procesos locales concurrentes 2023-
2024.

3. Registro al proceso interno de candidaturas de
MORENA. El diecisiete de noviembre del dos mil veintitrés, en
atencion a la convocatoria, el actor presenté solicitud de
inscripcion al proceso interno de seleccion de la candidatura a

diputado por el principio de representacion proporcional.

4. Aprobacion de Lineamientos de Paridad de Género. El
veintiuno de diciembre del dos mil veintitrés, el Instituto
Electoral de Michoacan? aprobé el Acuerdo IEM-CG-95/2023
mediante el cual, se emitieron los lineamientos para el
cumplimiento del principio de paridad de género en la
postulacion de candidaturas a cargos de eleccion popular en
el Estado de Michoacan de Ocampo, para el Proceso Electoral
Ordinario Local 2023-2024 y, en su caso, las elecciones

extraordinarias que se deriven.*

5. Aprobacion de los lineamientos de acciones
afirmativas. En esa misma fecha emitié el Acuerdo IEM-CG-
96/2023 en el que se aprobaron los lineamientos para la
configuracion de acciones afirmativas en cargos de eleccion
popular a favor de las personas con discapacidad, de la

poblacién LGBTIAQ+, indigenas y migrantes, aplicables para

3En
4 En adelante, Lineamientos de Paridad.
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el Proceso Electoral Local Ordinario 2023-2024, y en su caso,
las elecciones extraordinarias que se deriven en el Estado de

Michoacan.®

6. Aprobacién de Lineamientos para registro de
candidaturas. El veintitrés de febrero, el Consejo General
emitié el acuerdo IEM-CG-36/2024, mediante el cual aprobd
los Lineamientos para el Registro de Candidaturas para el

Proceso Electoral.t

7. Insaculacion del partido. El nueve de abril, MORENA llevé
a cabo el proceso de insaculacién, a efecto de determinar a
las personas, que habrian de registrarse por los cargos antes

referidos.

8. Presentacion de solicitud de registro. El diecisiete de
abri, MORENA presentd la solicitud de registro de
candidaturas a Diputados por el principio de Representacion

Proporcional, ante el Instituto Electoral de Michoacan.”

9. Acuerdo IEM-CG-177/2024. En sesion extraordinaria
urgente, el veintiséis de abril, la autoridad responsable dicto
el acuerdo impugnado, mediante el cual se aprobd la lista
que contiene las formulas de candidaturas a Diputaciones
por el Principio de Representacion Proporcional, postuladas

por MORENA para el Proceso Electoral.

10. Juicio ciudadano local. Inconforme con el acuerdo a que
se hace referencia en el punco anterior, el dos de mayo, el

actor presento ante la autoridad responsable, el juicio para la

5 En adelante, Lineamientos de acciones afirmativas.
6 En adelante, Lineamientos de registro.
7 En adelante, |IEM.
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proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano

local.

11. Acto impugnado. El diecisiete de mayo, el TEEM dicté la
sentencia en el juicio de la ciudadania local TEEM-JDC-
094/2024, mediante la cual confirmé el acuerdo IEM-CG-
177/2024 del Consejo General del Instituto Electoral de

Michoacan, en lo que fue materia de impugnacion.

Il. Juicio ciudadano federal. Inconforme con la determinacién
adoptada por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan, el
veinticuatro de mayo, ante la oficialia de partes del TEEM, la

parte actora promovio el presente juicio de la ciudadania.

lll. Remisién de constancias y turno. El veinticinco de mayo,
la responsable remitio las constancias del presente expediente
y, en esa misma fecha, el magistrado Presidente de esta Sala
Regional ordend integrar el expediente ST-JDC-365/2024, asi

como su turno a la ponencia correspondiente.
IV. Radicacién. En su oportunidad, se radico el juicio.
CONSIDERACIONES

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripciéon Plurinominal,
ejerce jurisdiccion y resulta competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacién, por tratarse de un
medio de impugnacion promovido en contra de una sentencia
dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan,
entidad federativa en la que esta Sala Regional ejerce

jurisdiccion.
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17, parrafo segundo; 41, parrafo tercero, base VI, parrafo
primero; 94, parrafo primero y 99, parrafos primero, segundo y
cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, fracciéon Il; 164; 165, parrafo primero;
166, fracciones lll, inciso c) y X; 173, parrafo primero; 174; 176,
parrafo primero, fracciones IV, inciso b) y XIV, y 180, parrafo
primero, fraccion XV, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, y 1°; 3°, parrafo 2, inciso c); 4°; 6°, parrafo 1;
79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f), de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

SEGUNDO. Designacion de magistrado en funciones.
Teniendo como criterio orientador lo establecido en la
jurisprudencia 2a./J. 104/2010, de rubro SENTENCIA DE
AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE TITULAR DEL
ORGANO QUE LA DICTARA DEBE NOTIFICARSE A LAS
PARTES, PUES DE LO CONTRARIO SE ACTUALIZA UNA
VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA REPONER EL
PROCEDIMIENTO, SIEMPRE QUE SE HAGA VALER EN
LOS AGRAVIOS DEL RECURSO DE REVISION EL
ARGUMENTO REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL JUEZ A
QUO PARA CONOCER DEL ASUNTO,® se hace del
conocimiento de las partes la designacion del secretario de
estudio y cuenta de esta Sala Regional, Fabian Trinidad
Jiménez, en funciones de magistrado del Pleno de esta

autoridad federal.®

8 Emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver
la contradiccion de tesis 119/2010, correspondiente a la Novena Epoca, consultable en
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXII, Julio de 2010, pagina
312.

° Mediante el ACTA DE SESION PRIVADA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EN LA QUE SE
PRONUNCIA

SOBRE LAS PROPUESTAS DE DESIGNACION DE MAGISTRATURAS
REGIONALES PROVISIONALES, de 12 de marzo de 2022.
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TERCERUO. Existencia del acto impugnado. En este asunto,
se combate la determinacion de diecisiete de mayo, dictada
por el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan en el juicio
para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano TEEM-JDC-094/2024.

Tal fallo bajo escrutinio jurisdiccional fue aprobado por
unanimidad de votos de las magistraturas locales, de ahi que
el acto impugnado existe y surte efectos juridicos, en tanto que

esta autoridad revisora no determine lo contrario.

CUARTO. Improcedencia del medio de impugnacién. Esta
Sala Regional considera que el presente medio de
impugnacion es improcedente y, por ende, se debe desechar
de plano, dada su presentacion extemporanea, con
independencia de que se llegara a actualizar alguna otra

causal de improcedencia.

La extemporaneidad en la presentacion de la demanda
actualiza una causa de improcedencia prevista en el articulo
9°, numeral 3, en relacién con el diverso 10, parrafo 1, inciso
b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién

en Materia Electoral.

El articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la citada Ley de Medios
establece que los medios de impugnacidn seran
improcedentes cuando no se promuevan dentro de los plazos

sefalados en el propio ordenamiento.

En el articulo 8° de la precitada ley procesal electoral se sefala
que los medios de impugnacion se deberan presentar dentro
de los cuatro dias siguientes, contados a partir de aquél en

gue se tenga conocimiento del acto o resolucion impugnado, o



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de |a Federacion
SALA REGIONAL
TOLUCA

ST-JDC-365/2024

que se hubiese notificado de conformidad con el ordenamiento

legal aplicable.

En el caso, como ya se preciso, la parte actora impugna la
sentencia dictada por el TEEM en el juicio de la ciudadania
TEEM-JDC-094/2024, el diecisiete de mayo del presente afo,
en la que confirmd, en lo que fue materia de impugnacién, el
acuerdo IEM-CG-177/2024 del Consejo General del Instituto

Electoral de Michoacan, la cual controvierte la parte actora.

Por tanto, el cobmputo del plazo para la presentacion del medio
de impugnacion en que se actua debe realizarse
contabilizando acorde con lo dispuesto en el articulo 7°,
parrafo 1, de la ley adjetiva electoral federal, en el cual se
sefala que durante los procesos electorales todos los dias y
horas son habiles, y los plazos se computaran de momento a
momento y si estan senalados por dias, éstos se consideraran

de veinticuatro horas.

En ese sentido, el plazo para promover el presente medio de
impugnacion transcurrié del diecinueve al veintidoés de mayo,

como se explica a continuacion.

Lo anterior es asi, porque la resolucion impugnada fue
notificada a la parte actora el dieciocho de mayo del afo en
curso, tal y como se aprecia de la cédula y la razéon de
notificacion personal,'® las cuales, para su mejor apreciacion,

se insertan en imagen a continuacion:

10 Visibles a fojas 317 y 318 del cuaderno accesorio Unico del expediente en que se
actua.
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SE NOTIFICA SENTENCIA. TEEM-JDC-094/2024.

1 mensaje

Departamento Actuaria TEEM <actuarios@teemcorreo.org:mx> ’ 18 de mayo de 2024, 17:24
>ara: vicele_19@hotmail.com

CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL POR CORREO ELECTRONICO

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: TEEM-JDC-094/2024.
PARTE ACTORA: ELESBAN APARICIO CUIRIZ.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEIO GENERAL
DEL INSTITUTO ELECTORAL DE MICHOACAN.

“\.. ASUNTO: SE NOTIFICA SENTENCIA

“ELESBAN APARICIO CUIRIZ. - . S .

Domicilio: Miguel Castellarios Sanchez, nﬂme;’b,_lzo -ciento veinte-, colonia La Esperanza, Morelia,
Michoacéan. .
Correo Electrénico: vicele_19@hotmail.com _
Autorizado: Victor Aparicio Renddén.

Con fundamento en el articulo 37, fraccién Il de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de Participacién

. Ciudadana del Estado de Michoacidn de Ocampo; 73, 137, 138 y 1"41 del Reglamento Interior del Tribunal

%ctoral del Estado; 35, 36, 37, 38, 39, 41, 42, 43 y 44 Llneamjentoé para el uso de tecnologias de la

informacién y comunicacién en las sesiones, reuniones, recepcién de me: s de impugnacién, promociones

-.'y notificaciones electrénicas; lo ordenado por la SENTENCIA de diecisiete de mayo de dos mil veinticuatro,

- .
emitida por el Pleno de este Organo Jurisdiccional, dentro del Juicio para la. Proteccién de los Derechos

£

Politico-Electorales del Ciudadano citado al rubro, se notifica ;Bor CDI\ﬁ!EO ELECTRONICO el fallo de
referencia, adjuntando el archivo electrénico del mismo, junto con I.a presente cédula en formato PDF.
Solicitando el acuse de recibo al correo electréonico actuarios@teemcorreo.org.mx, mismo que deberd
contener el nombre de quien recibe, dia, hora y total de fojas recibidas. Lo anterior, para los efectos legales

4 procedentes.- Doy Fe.

Actuario del Tribunal Electoral del Estado 53 s
TRIBUNAL ELECTORAL DE1 EsTAne
Ivdn Martinez Tejeda SECRE#gg?Eg’éN
~ DE ACUERDgs

- TEEM-JDC-94-2024 SENTENCIA CORREO.pdf
1842K

N TEEMICH

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO.
M1 € HOATCAN

- 31"
Razdén de Notificacion Personal via correo electrénico

RAZON: En Morelia, Michoacan, el dieciocho de mayo de dos mil veinticuatro, la suscrita

licenciada Oralba Antonia Herrera Borja, Actuaria del Tribunal Electoral del Estado, con

fundamento en los articulos 37 fraccion 11l y 38 de la Ley de Justicia en Materia Electoral

y de Participacién Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo; 73, 137, 138 y 141

del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado; 32, 35, 36, 37, 38, 39, 41, 42,

43 y 44 de los Lineamientos para el uso de tecnologias de.

/

la-informacién y comunicacién

en las sesiones, reuniones, recepcién de mediost_fa;e' 'mpu| _nacién, promociones y
notificaciones electrénicas; y, a lo ordenado por I_a sentencia ae diecisiete de mayo de
dos mil veinticuatro, emitida por el Pleno de este \:':r-gano jur};diccional, dentro del Juicio
para la Protecciéon de los Derechos Politico-Eiectora‘les del Ciudadano TEEM-IDC-
094/2024. Hago constar que, con el objeto de notificar a Elesban Aparicio Cuiriz, siendo
las diecisiete horas con wveinticuatro mi‘nh;:os del dieciocho de mayo de dos mil

veinticuatro, se envid correo electrénico»tpn archivo digital en formato PDF de la cédula

de notificacién y el acuerdo referido,,desd'ei']a_;uenta del Departamento de Actuaria

5 1o
IBUNAL ELECTORAL DEL ESTAD
™ MICHOAGAN

ey ETARIA GENERAL
Recisind SECEE ACUERDOS
ssz 4 M?YG 2024 =
cRET ACEMERAL

TRIBLINAL F1I R TNDA)
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Las precitadas pruebas son de entidad probatoria plena, por
tratarse de constancias de notificacion que por su naturaleza
constituyen prueba documental publica, por ser expedidas por
una autoridad electoral estatal, en este caso el TEEM, las
cuales son de entidad probatoria suficiente para acreditar que
la parte actora fue notificada de la sentencia dictada en el juicio
de la ciudadania local TEEM-JDC-094/2024 el dieciocho de
mayo de dos mil veinticuatro, lo anterior de conformidad con lo
dispuesto en articulo 14, parrafos 1, inciso a), y 4, inciso c),
en relacion al 16, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

En relacion con el momento en que surtié efectos la
notificacion realizada a la parte actora, en el articulo 37,
parrafo primero, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de

Ocampo, se prevé:

ARTICULO 37. Las notificaciones a que se refiere el presente
Ordenamiento surtiran sus efectos el mismo dia en que se
practiquen.

(Enfasis agregado por esta autoridad jurisdiccional)

Al respecto, el actor sefiala en su demanda que tuvo
conocimiento de la sentencia impugnada el veintiuno de mayo

a las dieciocho horas con trece minutos.

Sin embargo, por dos razones debe desestimarse tal
afirmacion, porque no aporté elemento alguno de prueba que
sustente su dicho, ademas, de que la sentencia se le notific
en la cuenta de correo electronico que el propio actor sefald
en su demanda primigenia, tal y como se demuestra a

continuacion.
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Sefialando también como mi correo electrénico para los efectos de ser notificado el
vicele_19@hotmail.com y el nimero de contacto 4431090482, con el debido

respeto comparezco a exponer:

Cuenta de correo a la que, como ha sido evidenciado con
anterioridad, le fue notificada la sentencia impugnada al hoy
actor, el dieciocho de mayo a las 17:24 horas. Cuenta de
correo electréonico que corresponde, tal cual, a la sefialada por
el actor en su demanda inicial, por lo que debe tenerse por
cierta la fecha de notificacion aquella en que practicod la
notificacion la autoridad responsable en dicha cuenta, es decir,
veinticuatro horas después del envio del correo de notificacion,
en términos de lo dispuesto en el articulo 35 de los

lineamientos.

M 1(G mail Departamento Actuaria <departamentoactuaria@gmail.com>

SE NOTIFICA SENTENCIA. TEEM-JDC-094/2024.

_ 1 mensaje

] 7 g
- Departamento Actuaria TEEM <actuarios@teemcorreo.org:mx> 18 de mayo de 2024, 17:24
Para: vicele_19@hotmail.com

CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL POR CORREO ELECTRONICO

Efectivamente, en el articulo 35 de los Lineamientos para el
uso de Tecnologias de la Informacion y Comunicacion en las
Sesiones, Reuniones, Recepcién de Medios De Impugnacion,
Promociones y Notificaciones Electronicas del TEEM, se

estable lo siguiente:

Articulo 35. Las notificaciones electréonicas surtiran
efectos legales en la fecha y hora en que se obtenga el
acuse de recibo correspondiente; o bien, se genere la
constancia de envio (verificacion de correo enviado), lo
que acontezca primero; para lo cual el correo electronico de
actuaria debera tener activados los iconos «confirmacién de
recibo y notificacién de estado de la entrega», sin perjuicio de
que el personal de actuaria se comunique al nimero telefénico
proporcionado para efectos de informar y confirmar la
recepcion de la notificacion y en su caso, de los documentos
adjuntos debiéndose levantar la respectiva certificacion.

10
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SALR REGIONAL En el caso de no haberse recibido el acuse
correspondiente en el plazo de veinticuatro horas
contadas a partir del envio de la notificaciéon electrénica,
se tendra por debidamente notificado.

Lo anterior, sin perjuicio de que la notificacién sea practicada
en los estrados fisicos o electronicos del Tribunal Electoral.
Las partes son responsables, en todo momento, de revisar el
correo electrénico proporcionado para darse por enterados de
las notificaciones correspondientes.

Atentos al contenido de los precitados articulos, si la
notificacion de la referida sentencia se realizé al promovente
por correo electronico el dieciocho de mayo de dos mil
veinticuatro y no se recibio el acuse de recibo del mismo,
entonces ésta se tuvo por notificada veinticuatro horas
después, es decir el diecinueve de mayo; por tanto, el plazo de
cuatro dias para promover el medio de impugnacion
transcurrid del veinte al veintitrés de mayo del presente afo,

como se advierte a continuacion:

Mayo 2024
Sabado Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes
18 19 20 21 22 23
24
Quedo Se
debidamente presenté
e o ifi Dia 4 la
Se notifico notificada . . . .
sentencia (articulo 35 Dia 1 para | Dia 2 para | Dja 3 para | Feneci6 demanda
promover | promover | promover | plazo para
por correo de los
o . . promover
electronico | |ineamientos)

Acorde con lo anterior, la parte actora presenté su demanda el
veinticuatro de mayo de este ano, tal y como se advierte del
sello de recepcion de la oficialia de partes del TEEM,"" por
tanto, es evidente que se realiz6 con posterioridad a la
conclusion del plazo legal de cuatro dias para impugnar
oportunamente la aludida resolucion; por lo que se concluye

que el medio de impugnacion es extemporaneo, al haberse

" Visible a foja 5 del expediente principal en que se actua.

11
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hecho valer un dia después de la fecha en que fenecio el plazo

legal para la interposicion de la demanda.

En el tema, se destaca que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion senald que si bien la reforma al articulo primero
constitucional implicé la modificacion del sistema juridico
mexicano para incorporar el principio pro persona, que
consiste en brindar la proteccion mas amplia al gobernado
para el efectivo goce y ejercicio de sus derechos y libertades
fundamentales, ello no significa que en cualquier caso el
organo jurisdiccional deba resolver el fondo del asunto, puesto
que debe verificar los requisitos de procedencia previstos en
las leyes nacionales para la interposicion de cualquier medio

de defensa.

En concepto de este 6rgano jurisdiccional, el hecho de que se
deseche de plano una demanda por haber sido promovida de
manera extemporanea, por si solo no constituye una violacion
al derecho de acceso a la justicia tutelado en la Constitucion
federal y en los Convenios Internacionales suscritos por el
Estado Mexicano, porque la presentacion de los medios de
impugnacion dentro de los plazos establecidos en la normativa
aplicable es un requisito procesal que protege los principios de
certeza y seguridad juridica inherentes a un Estado

Democratico de Derecho.

Cobra aplicacién la jurisprudencia 10/2014 (10a.) de la Primera
Sala de la Suprema corte de Justicia de la Nacién, de rubro
PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL
GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS

12
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REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS
LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA."?

En mérito de lo antes razonado, al resultar extemporanea la
presentacion del medio de impugnacion, lo procedente es
desechar de plano la demanda del presente juicio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 10, parrafo 1, inciso
b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién

en Materia Electoral.

Por ultimo, no pasa desapercibido para esta Sala Regional
que, se encuentra transcurriendo el plazo del tramite de ley;
empero, dicha situacion no resulta un impedimento para
resolver el presente juicio al no generar perjuicio a posibles
partes terceras interesadas, por el sentido de la presente

determinacion.

De esta forma, se ordena a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Regional que en caso de que con posterioridad al
dictado de la presente determinacion se hicieran llegar a este
organo jurisdiccional documentacion relacionada con dicho

tramite de ley, se agreguen al expediente sin mayor tramite.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del presente juicio

de la ciudadania.

NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda, para mayor

eficacia del acto.

12 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federgcién, Libro 3, Febrero de
2014, Tomo I, Materia(s): Constitucional Pagina: 487. Décima Epoca Registro: 2005717.

13



ST-JDC-365/2024

Asimismo, hagase del conocimiento publico el presente
acuerdo en la pagina que tiene este 6rgano jurisdiccional en

Internet.

En su caso, devuélvanse los documentos que resulten
pertinentes, previa constancia que se realice al respecto y, en
su oportunidad, remitase el expediente al archivo jurisdiccional

de esta Sala Regional, como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las
Magistraturas que integran el Pleno de la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante

el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica
de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electrénica certificada del Poder Judicial de la Federaciéon en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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