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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

JUICIO PARA LA PROTE(}CI()N
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: ST-JDC-452/2021

ACTORA: OFELIA HERNANDEZ
ORDONEZ

RESPONSABLES: COMISION
NACIONAL DE HONESTIDAD Y
JUSTICIA DE MORENA'Y OTRAS

MAGISTRADO PONENTE: JUAN
CARLOS SILVA ADAYA

SECRETARIA: ADRIANA ALPIZAR
LEYVA

Toluca de Lerdo, Estado de México, a veintisiete de mayo de dos

mil veintiuno

Resolucion de la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federaciéon que sobresee en el presente
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano promovido, via per saltum, por la ciudadana Ofelia
Hernandez Ordofiez, por la que impugna la resoluciéon dictada
por la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA,
en el expediente CNHJ-MEX-1417/2021, relacionada con el
proceso interno de seleccion de la candidatura a la presidencia
municipal de Texcoco, Estado de México, por parte del citado
instituto politico, asi como diversos actos relacionados con dicho

proceso interno partidista.
ANTECEDENTES

I. De la narracion de los hechos que expone la parte actora en su
demanda, de las constancias que obran en el expediente del

juicio que se resuelve, asi como de las cuestiones que
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constituyen un hecho notorio para esta autoridad, se advierte lo

siguiente:

1. Inicio del proceso electoral local. El cinco de enero de dos
mil veintiuno,’ el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de México declard el inicio del proceso electoral local
ordinario 2020-2021.

2. Convocatoria. El treinta de enero, MORENA emitié la
convocatoria para la seleccion de candidaturas para
diputaciones al Congreso local a elegirse por el principio de
mayoria relativa y representacion proporcional, y miembros de
los ayuntamientos de eleccion popular directa y, en su caso,
miembros de las alcaldias y concejalias para los procesos
electorales 2020-2021 en las entidades federativas,? entre ellas,

el Estado de México.

3. Registro de la actora. Sefala la accionante que, el seis de
febrero, se registr6 como aspirante a la candidatura a la
presidencia municipal del ayuntamiento de Texcoco, Estado de
México, por el partido politico MORENA.

1 En adelante, las fechas corresponderan al afio dos mil veintiuno, salvo sefialamiento
expreso.

2 “Convocatoria para la seleccién de candidaturas para: diputaciones al Congreso Local a
elegirse por el principio de mayoria relativa y representacion proporcional, y miembros de
los ayuntamientos de eleccion popular directa y, en su caso, miembros de las alcaldias y
concejalias para los procesos electorales 2020-2021 en las entidades federativas de
Aguascalientes, Baja California, Baja California Sur, Campeche, Colima, Chiapas,
Chihuahua, Ciudad de México, Guanajuato, Guerrero, Jalisco, Estado de México,
Michoacan, Morelos, Nayarit, Nuevo Ledn, Oaxaca, Puebla, Querétaro, San Luis Potosi,
Sinaloa, Sonora, Tabasco, Tamaulipas, Tlaxcala, Veracruz, Yucatan y Zacatecas; para
diputaciones al Congreso Local a elegirse por el principio de mayoria relativa y
representacion proporcional para los procesos electorales 2020-2021 en los estados de
Durango e Hidalgo; miembros de los ayuntamientos de eleccion popular directa para los
procesos electorales 2020-2021 en los estados de Coahuila y Quintana Roo; la eleccién
extraordinaria de los miembros de los ayuntamientos de Acaxochitlan e Ixmiquilpan del
Estado de Hidalgo; asi como Juntas Municipales y Presidencias de Comunidad en los
estados de Campeche y Tlaxcala, respectivamente”, que es consultable en
https://morena.si/wp-content/uploads/2021/01/GF_CONV_NAC_30ENE21_C.pdf, y se
invoca como hecho notorio en los términos del articulo 15, parrafo 1, de la Ley General de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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4. Ajuste a la convocatoria. El cuatro de abril, se efectué un
ajuste a la base 2 de la convocatoria al proceso interno de
seleccién de candidatos para diversas entidades, entre ellas, el
Estado de México, relativa a ampliacion de plazos para el analisis

exhaustivo y valoracion adecuada de los perfiles.

5. Relacion de solicitudes aprobadas por el partido politico
MORENA. El veinticinco de abril, se publicé la relacion de
solicitudes de registro para la seleccidn de candidaturas a
integrar los ayuntamientos en el Estado de México, para el

proceso electoral 2020-2021.

6. Primer juicio ciudadano. El veintinueve de abril de dos mil
veintiuno, inconforme con la determinacién de la Comision
Nacional de Elecciones de MORENA, la actora promovié su
demanda de juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano ante la oficialia de partes del Tribunal
Electoral del Estado de México, el cual fue radicado con la clave
de expediente JDCL/165/2021.

7. Acuerdo IEEM/CG/113/2021. En la misma fecha, el Consejo
General del instituto electoral local aprobd el acuerdo de
IEEM/CG/113/2021, por el que se resolvid supletoriamente sobre
las solicitudes de registro de las planillas de candidaturas a
integrantes de los Ayuntamientos del Estado de México, para el
Periodo Constitucional 2022-2024.

8. Acuerdo de Sala. El uno de mayo siguiente, el Pleno del
tribunal electoral local declaré improcedente el medio de
impugnacion mencionado en el numera 6 de los presentes
antecedentes y determino reencausarlo a la Comisién Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA.
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9. Acto impugnado. El siete de mayo, la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA emiti6 la resolucion
respectiva en el procedimiento sancionador electoral CNHJ-
MEX-1417/2021, en la que declaré improcedente el medio de

impugnacion partidista.

Il. Segundo juicio ciudadano. El doce de mayo siguiente, via
correo electronico, la ciudadana Ofelia Hernandez Ordofiez, por
su propio derecho, y ostentandose como aspirante al cargo de
presidenta municipal de Texcoco, Estado de México, presento su
demanda de juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, a fin de impugnar la resolucion

precisada.

lll. Recepcion de constancias, integraciéon del expediente y
turno a ponencia. El veinte de mayo, se recibieron, en la oficialia
de partes de esta Sala Regional, las constancias que integran el

medio de impugnacion que se resuelve.

En esa fecha, la Magistrada Presidenta de este d&rgano
jurisdiccional ordend su registro con la clave de expediente ST-
JDC-452/2021, y el turno a la ponencia del magistrado Juan
Carlos Silva Adaya, para los efectos precisados en el articulo 19
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

IV. Radicacién y requerimiento. Mediante el proveido de
veinticuatro de mayo de dos mil veintiuno, el magistrado
instructor radico el juicio en su ponencia y requirid a la Comisidn
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA para el efecto de
que remitiera diversa informacion relacionada con la integracion

del presente expediente.
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V. Admision. Mediante el acuerdo de veinticinco de mayo, el
magistrado instructor admitio a tramite la demanda del presente
juicio y tuvo a la Comisidén Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA dando cumplimiento al requerimiento mencionado en

el numeral que antecede.

VL. Cierre de instruccion. En su oportunidad, al advertir que no
existia alguna diligencia pendiente por desahogar, el magistrado
instructor declard cerrada la instrucciéon, quedando los autos en

estado de resolucion.

VII. Remisién de constancias. Los dias veintiséis y veintisiete
de mayo del presente aio, se recibieron, en la oficialia de partes
de esta Sala Regional, por una parte, el escrito por medio del
cual la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA
remitid la informacién relacionada con el requerimiento
mencionado en el numeral IV de los presentes antecedentes vy,
por la otra parte, el oficio mediante el cual el Coordinador Juridico
del Comité Ejecutivo Nacional y la Comision Nacional de
Elecciones de dicho partido remitio las constancias relacionadas

con el tramite de ley .
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccidon y esta Sala
Regional es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacién, toda vez que se trata de un juicio
promovido por una ciudadana a efecto de impugnar la resolucién
dictada por un érgano partidista, relacionada con diversos actos
relacionados con el proceso interno de seleccion de la
candidatura a una presidencia municipal en el Estado de México,
entidad que pertenece a la quinta circunscripciéon plurinominal

donde esta Sala Regional ejerce su jurisdiccion.
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Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero, y
99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°,
fraccion 1l; 184; 185; 186, fraccion lll, inciso c); 192, parrafo
primero, y 195, fraccion 1V, inciso b), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como 1°, 3°, parrafo 2, inciso c); 4°;
6°, parrafo 1; 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso g), y 83, parrafo 1,
inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién

en Materia Electoral.

SEGUNDO. Procedencia de la via salto de instancia (per
saltum) del juicio. Conforme con la linea jurisprudencial de este
Tribunal Electoral, el salto de una instancia jurisdiccional previa
encuentra justificacion entre otras causas, por el riesgo de que el
transcurso del tiempo merme o impida la restitucion del derecho

presuntamente vulnerado.

En efecto, en la jurisprudencia 9/2001, de rubro: DEFINITIVIDAD
Y FIRMEZA. SI EL AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS
IMPUGNATIVOS ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA O
EXTINCION DE LA PRETENSION DE LA ACTORA, DEBE
TENERSE POR CUMPLIDO EL REQUISITO,3 la Sala Superior
determin6 que la persona que promueve un medio de
impugnacion en materia electoral puede quedar exonerada de
agotar los medios de impugnacion previstos en las leyes
electorales locales o en la normativa interna de los partidos,
cuando dicho agotamiento pueda representar una amenaza seria

para los derechos sustanciales en juego.

3 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 13 y 14.
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En el caso, esta Sala Regional considera que no es necesario

agotar la cadena impugnativa previa por las razones siguientes:

De la demanda se advierte que la parte actora combate la
resolucion emitida por la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA, en el expediente CNHJ-MEX-1417/2021,
relacionada con el proceso interno de seleccién de la candidatura
a la presidencia municipal de Texcoco, Estado de México, por
parte de MORENA, lo cual, en principio, debe ser atendido en la

instancia jurisdiccional local.

No obstante, debe considerarse que, de asistirle la razén a la
promovente, existe la posibilidad de que se revoque la resolucién
impugnada y, en su caso, se le otorgue el registro de la

candidatura en la que aduce haber participado.

Asi, de acuerdo con la respectiva convocatoria y el calendario
electoral en esa entidad, el treinta de abril iniciaron las campafnas
electorales. Ademas, el veintinueve anterior, se aprobd el registro

de candidaturas ante el Instituto Electoral del Estado de México.

Por tanto, ante el hecho de que las campafnas han dado inicio y
se encuentran proximas a concluir (dos de junio), agotar la
instancia local previa podria traer una merma en los derechos

politico-electorales objeto de tutela.

De conformidad con lo expuesto y a efecto de dotar de seguridad
juridica y certeza a la enjuiciante, en cuanto a la designacién de
la candidatura a la presidencia municipal de Texcoco, por parte
de MORENA, esta Sala Regional estima que no es exigible que

se agote la instancia previa.

TERCERO. Sobreseimiento. A juicio de esta Sala Regional, con
independencia de que se actualice alguna otra causal de

improcedencia, se considera que el presente medio de
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impugnacion es improcedente porque la demanda carece de
firma autégrafa de la promovente, al haber sido presentada
a través de correo electronico y, toda vez que el presente

asunto ha sido admitido, debe sobreseerse.

Lo anterior, conforme con lo previsto en los articulos 9°, parrafos
1, inciso g), y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral.*

En el articulo 9°, parrafo 1, inciso g), de la Ley de Medios, se
establece que los medios de impugnacion se deben promover
mediante escrito, que contenga, entre otros requisitos, el nombre

y la firma autégrafa del actor o actores.

Por su parte, en el parrafo 3 del mencionado articulo se dispone
que, se desechara de plano la demanda cuando ésta carezca de

firma autdgrafa.

La importancia de colmar tal requisito radica en que la firma
autégrafa es el conjunto de rasgos puestos del pufio y letra del
promovente, que producen certeza sobre la voluntad de ejercer
el derecho de accion, ya que la finalidad de asentar esa firma
consiste en dar autenticidad al escrito de demanda, identificar al
autor o suscriptor del documento y vincularlo con el acto juridico

contenido en el escrito.

En efecto, la firma autografa es un requisito formal indispensable
de validez del medio de impugnacion que se presenta por escrito,
cuya finalidad es el dar certeza y autenticidad al escrito de

demanda e identificar al autor o suscriptora de ésta.

De ahi que, la firma constituya un elemento esencial de validez

del medio de impugnacion que se presenta por escrito, cuya

4 En adelante Ley de Medios
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carencia trae como consecuencia la falta de un presupuesto
necesario para la constitucion de la relacion juridica procesal,
referente a la acreditacidén de la autenticidad de la voluntad de la

parte actora para ejercer el derecho publico de accion.

Por otra parte, mediante Acuerdo General 7/2020,° la Sala
Superior de este Tribunal aprobd los Lineamientos para la
implementacion y el desarrollo del juicio en linea en materia
electoral para la presentacion optativa de todos los medios de
impugnacion y la utilizacion de la firma electronica certificada del
Poder Judicial de la Federacion (FIREL)® para la firma de las

demandas y promociones.

En el articulo 3 del referido Acuerdo se establece que la firma de
las demandas, recursos y/o promociones sera a través de la
firma electronica, la cual se podra obtener a través del aplicativo
desarrollado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y el
Consejo de la Judicatura Federal, o bien, a través de su tramite

tradicional, la e.firma o cualquier otra firma electronica.

De igual manera, se indica que la firma electrénica tendra plena
validez y servira como sustituto de la firma autégrafa para la
tramitacion y sustanciacion de los medios de impugnacion a

traveés del sistema del juicio en linea.

Asimismo, en el articulo 22 se refiere que los medios de
impugnacion deberan cumplir los requisitos generales y, en su
caso, los especiales, establecidos en la Ley de Medios y deberan

promoverse en la pagina de internet del Tribunal Electoral del

5 Cuya publicacion se cita como hecho notorio, en términos del articulo 15 de la Ley de
Medios y puede consultarse en el portal oficial de internet del Diario Oficial de la Federacion
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5600941&fecha=22/09/2020.

6 Conforme con el articulo 2, fraccién Xll, es aquella obtenida a través de la pagina
respectiva mediante la cita presencial ante las autoridades certificadoras competentes; o
bien, por medio de la aplicaciéon que permite su generaciéon de forma virtual. En ambos
casos la firma electronica producira los mismos efectos.
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Poder Judicial de la Federacion, ingresando al Sistema de Juicio

en Linea.

Por otra parte, sobre la remisibn de demandas a través de
medios electrénicos, como el correo, en las que se trata de
archivos con documentos en formatos digitalizados, que al
momento de imprimirse e integrarse al expediente, no cuentan
con la firma autografa de pufio y letra de los promoventes, la Sala
Superior ha definido una linea jurisprudencial solida respecto a
la improcedencia de los medios de impugnacion promovidos con

tales caracteristicas.

En el Acuerdo General 4/2020,” y en la propia implementacion
del juicio en linea en materia electoral, la Sala Superior
establecié medidas que posibilitan el acceso de la ciudadania a
los medios de impugnacion, tales como las notificaciones en

direcciones de correo electrénico particulares o no certificadas.

Sin embargo, la presentacion de los medios de impugnaciéon
competencia de esta Sala Regional, en cualquiera de sus
modalidades, debe ajustarse a las reglas procedimentales
contenidas en el ordenamiento juridico, las cuales permitan
presumir la auténtica voluntad de las partes para comparecer en
juicio y la certeza en su identidad, asi como la autenticidad de las

actuaciones procesales.

En el caso, la ciudadana Ofelia Hernandez Ordofiez remitié la
demanda del presente juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano, a la cuenta de correo
electronico oficial morenacnhj@gmail.com, de la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, tal y como lo

afirma el o6rgano responsable al rendir su informe

7 Por el que se emiten los Lineamientos aplicables para la Resolucién de los Medios de
Impugnacion a través del sistema de Videoconferencias.

10



ST-JDC-452/2021

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

circunstanciado,® como se muestra a continuacion:
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Ciudad de Méxica, a 18 de mayo del 2021,

JUiIc  PARA LA PROTECCION BE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL

mﬂmhaiﬁﬁ CIUDADAND
S ACTORA: OFELIA HERNANDEZ ORDONEZ

|
T B MY 20 RESPONSABLE: COMISION NACIONAL DE
— HONESTIDAD ¥ JUSTICIA DE MORENA
o Satbe Anin 4 Gob Visdus Piedod
LR

mm."““{' ASUNTO: Se remde informe circunsianciado

H. SALA REGIONAL TOLUCA DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
PRESENTES. -

Que la Comision Nacional de Honestidad v Justicia de MORENA da cusnta del
medio de impugnacién correspondiente al JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADAND promovide par
I €. OFELIA HERNANDEZ ORDONEZ de fecha 12 de mayo a las 00:08 horas
del afio en curss, recibido via eorres electrdnico a ba cuenta oficial de nuestro
partidn politico MORENA, en contra de: “Resolucidn de feche OF de mayo de
2021, de fa Comisidn Mecional de Honeshdad y Jushici, la cual es cantrama &
derecho por ko gue, &t eshe aclo, menciono os hechos y agrawios matensa osl
presamie asuwle’, tal y como se desprenda del madio de impugnadidn,

For lo gue este drganao jurisdiccional paridarie ke dio el tramie cormespondiente
con base én los adicuas 17 y 1B de la Ley General del Sstema de Medios de
Impugnacdin en Matena Electoral, espactivaments, y una wez concluido el mismo
s procede a rende el informe circunstanciado de ley

. DE LA TRAMITACION DEL MEDIO DE IMPUGHACION.

El dia 12 de mayo del afo en curso, este Omano colegiado recibid en via comeo
electrbnicn, a la cuedta oficial de esta CNHJ, @ medo de impugnacion
correspondiente al JUICIO PARA LA PROTECCIKON DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADAND promovide por la C. QFELIA
HERNANDEZ ORDONEZ. ;

Ademas, lo anterior se corrobora con la constancia de recepcion,
via correo electronico, que fue remitida por la secretaria de
ponencia dos de la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA, en atencion al requerimiento que le fue formulado

por el magistrado instructor, tal y como se ilustra a continuacion:

8 Afirmacion visible a foja 10 del expediente en que se actua.

11
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En ese orden, el expediente se integré con la impresion del
escrito digitalizado, remitido via correo electronico, sin que obre

firma electronica valida de la parte promovente.

De manera que, en el caso, ante la ausencia del elemento que
exige la legislacion para corroborar la identidad y voluntad de la
parte actora, que es la firma de pufo y letra o electrénica en la
demanda, no existen elementos que permitan verificar que el
archivo recibido por correo electronico, efectivamente,
corresponda al medio de impugnaciéon promovido por la
ciudadana Ofelia Hernandez Ordofiez para controvertir la
resolucion emitida por la Comision Nacional de Honestidad vy
Justicia de MORENA, en el expediente CNHJ-MEX-1417/2021.

12
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Inclusive, ni la presentacion de los medios de impugnacion
presentados en la pagina de internet del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidn, a través de la ventanilla judicial
electréonica son procedentes, ya que, en el Acuerdo General de
la Sala Superior de este Tribunal Electoral 1/2013,° de primero
de abril de dos mil trece, se advierte que dicho portal tiene como
funcion la remision de avisos de interposicion de los medios de
impugnacion, los cuales se reciben en las cuentas de correo
electronico de cada una de las Salas que integran el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion y que se encuentran
debidamente autorizadas para ello, por lo que no constituyen un

medio para la presentacion de demandas.

La implementacion del uso del correo electronico como medio
para agilizar y eficientizar los tramites y procesos en la funcion
jurisdiccional, no implica que, a través de su uso, se pueda
exentar el cumplimiento de los requisitos formales en la
presentacion de los medios de impugnacion, particularmente el
relativo a la firma autdgrafa, para autentificar la voluntad de

accionar.

Tal criterio esta contenido en la jurisprudencia 12/2019 de rubro
DEMANDA. LA ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS
CORREOS ELECTRONICOS DESTINADOS PARA LOS
AVISOS DE INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE PRESENTARLA
POR ESCRITO CON SU FIRMA AUTOGRAFA.1

De igual forma, como se anticipd, la promovente estuvo en
posibilidad de presentar el medio de impugnacién a través de la

reciente implementacion del juicio en linea en materia electoral,

9 Considerandos Ill, IV y V.
10 Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afo 12, Numero 24, 2019, paginas 19y 20.
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en los términos que dispone el Acuerdo General 7/2020, los
cuales no incluyen la presentacion de demandas escaneadas via

correo electronico, como lo realizé en el caso.

Es necesario precisar que, si bien el juicio en linea permite la
presentacion remota de los medios de impugnacion, no admite
desconocer las reglas establecidas en la Ley de Medios respecto
a la tramitacion por la via ordinaria, aunado a que en la demanda
del presente asunto no se expone alguna cuestion o
circunstancia de la que se advierta la imposibilidad para

satisfacer los requisitos exigidos.

De ahi que, atendiendo a que, el escrito de la demanda remitida,
via correo electronico, carece de firma electronica, no existe
elemento valido que permita a esta Sala Regional verificar la
autenticidad de la voluntad de la parte actora para controvertir la
resolucion emitida por la Comision Nacional de Honestidad vy
Justicia de MORENA, en el expediente CNHJ-MEX-1417/2021.

Similares consideraciones sostuvieron la Sala Superior al
resolver los recursos de reconsideracion SUP-REC-231/2020 y
SUP-REC-160/2020, asi como esta Sala Regional en los juicios
ciudadanos ST-JDC-44/2017, ST-JDC-130/2020, ST-RAP-
11/2020, ST-RAP-30/2020, ST-JDC-1/2021, ST-JDC-268/2021 y
ST-JDC-433/2021.

Debido a ello, es que se debe concluir que no se colma el
requisito relativo a la firma de la demanda y, al haberse admitido
la demanda del juicio, lo procedente es sobreseer en el presente
medio de impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 11, parrafo 1, inciso c), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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Finalmente, aun cuando a la fecha no se han remitido las
constancias del tramite de ley requerido por la magistrada
presidenta al Consejo Nacional del partido politico MORENA, se
considera posible la resolucion del presente expediente, dado el
sentido de la resolucion. En atencion a lo anterior, se ordena a la
Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional que, una
vez que se reciban las constancias faltantes, sean glosadas al

expediente, sin mayor tramite.

Asimismo, se ordena agregar, a los autos del expediente que se
resuelve, la documentacién referida en el numeral VIl de los
antecedentes de la presente determinacion, para que obre como

corresponda.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. Es procedente el estudio per saltum de la demanda

del presente juicio.
SEGUNDO. Se sobresee en el presente juicio ciudadano.

NOTIFIQUESE, por correo electréonico, a la parte actora, asi
como a la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA, asi como a los demas 6rganos responsables en la
cuenta de correo electronico que sefalan en su respectivo
informe circunstanciado y, por estrados, a los demas
interesados, tanto fisicos como electronicos, siendo éstos ultimos

consultables en la direccion de internet
https://www.te.gob.mx/ESTRADOS/Home/Index?ldSala=ST.

Lo anterior, en términos de lo dispuesto en los articulos 26, 27,
28y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral; 94, 95, 98, 99 y 101 del Reglamento Interno
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del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, hagase del conocimiento publico el presente acuerdo

en la pagina que tiene este érgano jurisdiccional en Internet.

En su caso, devuélvanse las constancias atinentes y en su
oportunidad, archivese el presente asunto como total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos la Magistrada y los
Magistrados, de la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General

de Acuerdos quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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