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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

JUICIOS PARA LA F"ROTECCI(')N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO

EXPEDIENTES: ST-JDC-478/2021 Y
ACUMULADOS

ACTORES: JOSE ANTONIO GARCIA
HERNANDEZ Y OTROS

ORGANOS RESPONSABLES: COMISION
EJECUTIVA NACIONAL Y COMISION DE
GARANTIAS, JUSTICIA Y
CONTROVERSIA NACIONAL, AMBAS DEL
PARTIDO DEL TRABAJO

MAGISTRADA PONENTE: MARCELA
ELENA FERNANDEZ DOMINGUEZ

SECRETARIO: GERARDO RAFAEL
SUAREZ GONZALEZ

COLABORO: PAOLA CASSANDRA
VERAZAS RICO

Toluca de Lerdo, Estado de Meéxico, en sesion publica por

videoconferencia iniciada el treinta de mayo de dos mil veintiuno y concluida

al dia siguiente.

VISTOS, para resolver los autos de los medios de impugnacién que

se enlistan enseguida, promovidos a fin de controvertir, entre otros actos,

diversas violaciones a los Estatutos del Partido del Trabajo derivadas del

proceso interno de seleccion de candidatos en Ecatepec, Estado de México.

Los medios de impugnacion y actores son los siguientes:

EXPEDIENTE PARTE ACTORA
ST-JDC-478/2021 José Antonio Garcia Hernandez
ST-JDC-479/2021 Ana Priscila Martinez Gutiérrez
ST-JDC-480/2021 Miguel Angel Juarez Franco
ST-JDC-481/2021 Roberto Benjamin Gutiérrez Hernandez
ST-JDC-482/2021 Araceli Pérez Santana
ST-JDC-483/2021 Yatxil Amellali Caballero Téllez
ST-JDC-484/2021 Rodolfo Martinez Ibarra

RESULTANDO
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. Antecedentes. De la narracion de los hechos que las partes actoras
realizan en sus escritos de demanda y de las constancias que obran en autos,

se advierte lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral local. El cinco de enero de dos mil
veintiuno, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México
declar¢ el inicio del proceso electoral 2020-2021, a través del cual se elegiran
los cargos a diputaciones locales, asi como a los miembros de los

ayuntamientos en la referida entidad federativa.

2. Convocatoria. El trece de enero de dos mil veintiuno, el Partido del
Trabajo publicé la Convocatoria al proceso interno de seleccion de
candidaturas a las diputaciones al Congreso local, a elegirse por el principio
de mayoria relativa y representacion proporcional, asi como a integrantes de
los ayuntamientos de eleccion popular y directa, en el proceso electoral 2020-

2021 respecto del Estado de México.

3. Periodo de registro de candidaturas. De conformidad con la
Convocatoria emitida por el Partido del Trabajo en la referida entidad
federativa, se establecié que el registro de aspirantes a las precandidaturas

para todos los cargos se realizarian del cinco al siete de febrero de este ano.

4. Registro de los actores. De los escritos de demanda se desprende
que los actores manifiestan haberse registrado como precandidatos, sin

precisar fecha.

5. Aprobacion de candidaturas. El veintinueve de abril del dos mil
veintiuno, se aprobd el registro de candidaturas ante el Instituto Electoral del

Estado de México.

Il. Juicios ciudadanos federales

a) Presentacion. El veinticuatro de mayo siguiente, José Antonio
Garcia Hernandez, Ana Priscila Martinez Gutiérrez, Miguel Angel Juarez

Franco, Roberto Benjamin Gutiérrez Hernandez, Araceli Pérez Santana,
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Yatxil Amellali Caballero Téllez y Rodolfo Martinez Ibarra presentaron en
la Oficialia de Partes Comun del Instituto Nacional Electoral sendos escritos
de demanda a fin de impugnar, entre otros actos, diversas violaciones a los
Estatutos del Partido del Trabajo derivadas del proceso interno de seleccion

de candidatos en Ecatepec, Estado de México.

b) Recepcion de demandas. El veintiséis de mayo posterior, el
Secretario Ejecutivo del Instituto Nacional Electoral remitié a Sala Regional

Toluca las demandas presentadas por los ahora actores.

c) Turno a Ponencia. El veintisiete de mayo siguiente, la Magistrada
Presidenta ordend integrar los expedientes de los juicios para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano identificados con las claves ST-
JDC-478/2021, ST-JDC-479/2021, ST-JDC-480/2021, ST-JDC-481/2021, ST-
JDC-482/2021, ST-JDC-483/2021 y ST-JDC-484/2021, disponiendo turnarlos

a la Ponencia a su cargo.

En los respectivos acuerdos de turno se precisé que en virtud de que
los medios de impugnacion se recibieron directamente en la Oficialia de Partes
de Sala Regional Toluca, se ordend enviar la demanda y anexos a la
Comisién Ejecutiva Nacional y a la Comision de Garantias, Justicia y
Controversia Nacional, ambas del Partido del Trabajo para que de
inmediato y bajo su mas estricta responsabilidad, procedieran a realizar el
tramite de Ley previsto en los articulos 17 y 18, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y remitieran a este 6rgano
jurisdiccional electoral federal regional las constancias atinentes por la via mas

expedita.
d) Radicacién. El veintinueve de mayo de dos mil veintiuno, la
Magistrada Instructora radicé los citados juicios para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano en la Ponencia a su cargo.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional
correspondiente a la V Circunscripcion Plurinominal Federal, con sede en
Toluca de Lerdo, Estado de México, es formalmente competente para conocer
y resolver este asunto, toda vez que se trata de sendos medios de
impugnacién promovidos por diversos ciudadanos para controvertir entre otros
actos, diversas violaciones a los Estatutos del Partido del Trabajo derivadas
del proceso interno de seleccion de candidatos en el municipio de Ecatepec,
Estado de México, acto del que esta Sala Regional Toluca es competente y

entidad federativa en la que ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero, y 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1°, fraccion Il; 184; 185; 186, fraccion lll, inciso c); 192, y 195,
parrafo primero, fraccion IV, inciso d), de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, asi como 3, parrafos 1y 2, inciso c); 4; 6; 79, parrafo 1; 80,
parrafo 1, inciso g), y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

SEGUNDO. Justificacidon para resolver en sesién no presencial. El
uno de octubre de dos mil veinte, la Sala Superior de este Tribunal Electoral
emitio el Acuerdo 8/2020 en el cual, aun cuando reestablecid la resolucion de
todos los medios de impugnacion, en su punto de Acuerdo Segundo determino
que las sesiones continuarian realizandose mediante videoconferencias, hasta
en tanto el Pleno de ese o6rgano jurisdiccional determine alguna cuestion
distinta. En ese sentido, se justifica la resolucion de los presentes juicios

ciudadanos de manera no presencial.

TERCERO. Acumulacién. Del andlisis de las demandas se advierte
que existe identidad en cuanto al acto reclamado y los 6rganos partidistas
responsables, toda vez que, en todos los casos, se impugnan entre otros
actos, diversas violaciones a los Estatutos del Partido del Trabajo derivadas
del proceso interno de seleccion de candidatos en el municipio de Ecatepec,

Estado de México.
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Por tanto, con la finalidad de facilitar la resoluciéon de los juicios
mencionados, asi como evitar el dictado de sentencias contradictorias entre
si, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 199, fraccion Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 31 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como 79 y 80, ultimo
parrafo, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, lo procedente es acumular los juicios para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificados con las claves ST-
JDC-479/2021, ST-JDC-480/2021, ST-JDC-481/2021, ST-JDC-482/2021, ST-
JDC-483/2021 y ST-JDC-484/2021 al diverso ST-JDC-478/2021.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de los puntos
resolutivos de esta sentencia a los autos de los expedientes cuya acumulacion

se decreta.

CUARTO. Procedencia per saltum de los juicios. Conforme a la
linea jurisprudencial de este Tribunal Electoral el salto de una instancia
jurisdiccional previa encuentra justificacion entre otras causas, por el riesgo de
que el transcurso del tiempo merme o impida la restitucién del derecho

presuntamente vulnerado.

En ese sentido, en la jurisprudencia 9/2001, de rubro: “DEFINITIVIDAD Y

FIRMEZA. SI EL AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS ORDINARIOS
IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA PRETENSION DE LA ACTORA, DEBE

TENERSE POR CUMPLIDO EL REQUISITO”, la Sala Superior determiné que la
persona que promueve un medio de impugnacion en materia electoral puede
quedar exonerada de agotar los medios de impugnacion previstos en las leyes
electorales locales o en la normativa interna de los partidos, cuando dicho
agotamiento pueda representar una amenaza seria para los derechos

sustanciales en juego.

En los casos, esta Sala Regional considera que no es necesario que

los actores agoten el principio de definitividad por las razones siguientes.



NDOS

g\ é&&% k\{ ST-JDC-478/2021
S Y ACUMULADOS

=’~=.~\ Lr"fd*{ﬂ]

%s,gil

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

En la especie, los actores combaten diversos actos relativos al
proceso de seleccidon de candidaturas locales del Partido del Trabajo en
Ecatepec, Estado de México y asi como la aprobacion de las candidaturas por
el Instituto Electoral de la citada entidad federativa, lo cual, en principio, deben

ser atendidos en la instancia jurisdiccional local.

No obstante, debe considerarse que de asistirle razén a las partes
actoras existe la posibilidad de que se reponga el procedimiento interno de

seleccion de candidatos.

Asi, de acuerdo con la respectiva convocatoria y el calendario electoral
en esa entidad, el treinta de abril dieron inicio las campafas electorales.
Ademas, el veintinueve de abril anterior se aprobo el registro de candidaturas

ante el Instituto Electoral del Estado de México.

Por tanto, ante el hecho de que las campanas han dado inicio y la
posibilidad de que se reponga el procedimiento de seleccion interno de las
candidaturas locales, agotar la instancia previa, podria traer una merma en los

derechos politico-electorales objeto de este asunto.

De conformidad con lo expuesto y a efecto de dotar de seguridad
juridica y certeza a los actores, en cuanto al procedimiento de seleccién interna
por parte del Partido del Trabajo en Ecatepec, Estado de México esta Sala

Regional estima que no es exigible que se agoten las instancias previas.

No pasa desapercibido el criterio contenido en la jurisprudencia

9/2007, de rubro: “PER SALTUM. EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS

DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO DEBE PROMOVERSE
DENTRO DEL PLAZO PARA LA INTERPOSICION DEL MEDIO DE DEFENSA

INTRAPARTIDARIO U ORDINARIO LEGAL” cuando se actualizan circunstancias
que justifiquen el acceso saltando la instancia jurisdiccional previa, como
ocurre en el caso, la parte actora esta en aptitud de hacer valer el medio de
impugnacion siempre que lo haga dentro del plazo previsto para agotar el

medio de defensa, ya sea local o partidista, que pretende saltar.
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En el tenor apuntado, Sala Regional Toluca advierte que los actores
refieren en sus demandas diversos actos como fuente de agravio por lo que la
oportunidad en la presentacion de las demandas sera analizada junto con la

procedencia de los juicios.

QUINTO. Improcedencia. A juicio de esta Sala, las demandas son

improcedentes y deben desecharse de plano, por las razones siguientes:

En la especie, los enjuiciantes controvierten diversos actos del
proceso interno de selecciéon de candidatos del Partido del Trabajo. En ese
sentido, sus impugnaciones son extemporaneas. Ello porque de conformidad
con lo previsto en el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se establece que son
improcedentes, entre otros supuestos, los medios de impugnacion que no se
hubiesen interpuesto dentro de los plazos sefalados por la Ley y aquellos que

no afecten el interés juridico de los actores.

Asi, conforme al articulo 8, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral se advierte que, por regla general, el
plazo para promover los medios de impugnacion es de cuatro dias, contados
a partir del dia siguiente a aquél en que el promovente o recurrente tuvo
conocimiento del acto o resolucion reclamado o se hubiere notificado de

conformidad con la normativa aplicable.

De conformidad con la jurisprudencia de la Sala Superior de rubro:

“PER SALTUM. EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO DEBE PROMOVERSE DENTRO DEL PLAZO PARA LA
INTERPOSICION DEL MEDIO DE DEFENSA INTRAPARTIDARIO U ORDINARIO LEGAL.”

corresponde tomar en cuenta el plazo de impugnacion del medio que pretende
obviarse, el cual, conforme a lo previsto en el articulo 414, del Cédigo Electoral
del Estado de México, también se prevé como plazo para impugnar cuatro dias

contados a partir de la notificacion.

Todo ello, considerando que, en el caso, se trata de cuestiones
vinculadas a un proceso electoral, por lo cual todos los dias y horas se

consideran habiles.
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Ahora, la parte actora controvierten, entre otros actos, diversas
violaciones a los Estatutos del Partido del Trabajo derivadas del proceso
interno de seleccidon de candidatos en Ecatepec, Estado de México, con la

pretension de participar en el citado proceso.

Asi, de acuerdo con la Convocatoria del mencionado proceso electivo
partidario, la cual se cita como hecho notorio en términos de lo previsto en el
articulo 15 numeral 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, se advierte en su Base CUARTA que la
etapa correspondiente al registro se realizaria los dias cinco al siete de
febrero del ano en que se actua, en un horario de 11:00 a las 16:00 horas
en el inmueble precisado en la misma. Para lo cual, la Comisién Nacional de
Elecciones y Procedimientos Internos instrumentaria los mecanismos
necesarios a fin de orientar a los solicitantes respecto del cumplimiento de
requisitos para participar en el procedimiento, y requerir de ser el caso a
quienes no cumplieran con los mismos lo cual seria publicado en los estrados

fisicos del partido.

Lo anterior, tal y como se advierte a continuacion:

B roqisto de 250 il FECHA@ DE REmFO 4 los
a turas para oS ca se realza
dias osyonmmmmhmmnmmwmm.m

el inmueble ubicado en cafe nimero 102, CP.52360, Municipio de
Santa Marla , Estado de . La Comisién Nacional de Elecciones y
Procedimientos hmummmmmmmnhsquesemwu

los solicitantes sobre el cumplimiento de los requisitns, realzando ks requerimientos
sean necesarios, a ravés los Estrados de a sede del Partido ded Trabejo en

de México, sito Av. José Marla Morelos y Pavon nimero 1620, Barmo de San
Bernardino C.P. 50080 Toluca de Lerdo, Estado de México, mismos gue deberdn

En ese tenor, de la Base QUINTA de la citada Convocatoria se advierte
que el resultado sobre la procedencia de precandidaturas corresponderia a la
Comisién Nacional de Elecciones y Procedimientos Internos y a la Comision
Ejecutiva Nacional, siendo que los resultados se publicarian en los estrados o

en la pagina electronica del partido a partir del veintitrés de febrero y a mas
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tardar un dia antes de celebrarse el proceso interno, como se desprende

enseguida:

QUINTA. La Comisidn Naconal de Electianes y Procedimientos Intemas, informard
a la Comisidn Ejecutiva Nacional de cada una de las soictudes recibidas,
asimismo, estard facuitada para registrar y emitir e Dictamen de Procedencia

iente de precamldaturas a Dp.rtaaones Presidencias Municipales,

Smmmraséﬂ eqidurias arrm_lprkm serd publicado en los
Estrades de sededeliﬁboda Marfa Moreios y Pavon
ntmero 1620, Barmio de San Bemardino C.P. SﬂmﬂlemdeLerdo.Estadoda
México, o en la pagina electinica ofical del Partido del Trabap:
hitp /ipartidodefrabajo.og.my2017/ a party 23 de febreso de 2021 y a mas
mdiaamesdelaeleag niema.

En esa tesitura, es evidente que, en el proceso interno del Partido del
Trabajo para participar en las candidaturas al municipio de Ecatepec, Estado
de México, existia una fecha cierta para conocer el resultado de la postulacion
de los procesos internos, y de la misma también se desprende que las
notificaciones se realizarian en la sede del partido politico precisandose la
ubicacion del mismo y los horarios de atencion, o bien a través de su pagina

electrénica http://partidodeltrabajo.orqg.mx/2017/.

De tal forma, es evidente que las reglas del proceso a las cuales se
refiere la parte actora en cada medio de impugnacion, establecieron una fecha
para la determinacion final sobre las candidaturas, esto es, la culminacion del

mencionado proceso.

Asi, en los términos expuestos, al tener conocimiento la parte actora
en cada uno de los medios de impugnacion al rubro citados de que del cinco
al siete de febrero se debian registrar las precandidaturas respectivas y, en
sus escritos de demanda expresamente manifiestan haberse registrado,
resulta inconcuso que tuvieron conocimiento de la Convocatoria en cuestion
asi como de las fechas establecidas para el registro correspondiente, maxime
que la calidad de aspirantes con que se ostentan implica un deber especial de
vigilancia respecto de las etapas del mismo, mas aun si se toma en cuenta que

estaban involucradas sus aspiraciones en el proceso.

De ahi que resulte cuestionable que manifiesten diversas violaciones
a los Estatutos del Partido del Trabajo derivadas del propio proceso interno de
9
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seleccion de candidatos en Ecatepec, Estado de México hasta el veinticuatro
de mayo, cuando estuvieron en aptitud de controvertir las irregularidades
desde el momento en que se registraron o bien hasta el veintinueve de abril,
cuando el Instituto Electoral del Estado de México aprobd el registro de
candidaturas correspondientes, razén por la cual los medios de impugnacion
al rubro citados se promovieron fuera del plazo legalmente previsto para tal

efecto.

Expuesto lo anterior, ademas es posible advertir también que las
partes actoras carecen de interés juridico, dado que en sus demandas
unicamente refieren haberse registrado sin aportar elemento probatorio alguno
para acreditarlo y mucho menos haber culminado su registro como aspirantes

a las precandidaturas que se ostentan participantes.

Por tanto, esta Sala Regional concluye que, con base en lo referido
por los impetrantes no es posible advertir que hubieren participado en el
proceso de seleccion de precandidatos interno, siendo que a ellos les
correspondia la carga de la prueba para acreditar sus registros, de ahi que
se configure igualmente la causal de improcedencia de los juicios al rubro

citado por falta de interés juridico en los promoventes.

Al margen de lo anterior, es importante sefalar que si bien en términos
de lo dispuesto por el articulo 23, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, este 6rgano jurisdiccional se encuentra
constrenido a suplir las deficiencias u omisiones en los agravios cuando los
mismo puedan ser deducidos claramente de los hechos expuestos; en los
presentes asuntos los promoventes no formulan agravios a través de los
cuales se adviertan las supuestas irregularidades en el procedimiento de
seleccion interno de precandidatos, dado que se limitan a expresar

consideraciones genéricas al respecto.

En efecto, manifiestan que la aprobacién de las candidaturas por la
dirigencia del Estado de México fueron indebidamente registradas ante el
Instituto Electoral de la citada entidad federativa, al existir varias faltas graves

y violaciones al Estatuto del referido partido politico, como la inexistencia de

10
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un proceso en la eleccion de los mismos; la falta de instauracién del Congreso
Ejecutivo Municipal; una escasez de principios y falta de sensibilidad con las
mujeres y hombres que han realizado trabajo a fin de promover el voto en favor
del Partido del Trabajo; la existencia de nepotismo; y, el ejercicio de violencia

politica por razén de género a las mujeres militantes de ese partido politico.

Expresiones todas que no proporcionan a Sala Regional Toluca
elementos minimos establecidos en la Ley procesal para justificar la referida
suplencia en caso de que los medios de impugnacion hubieren cumplido con
los presupuestos procesales necesarios para analizar el fondo de las

cuestiones planteadas.

Incluso, siguiendo el parametro establecido en otras materias por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la

jurisprudencia de rubro: “SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. SU PROCEDENCIA
EN OTRAS MATERIAS, AUN A FALTA DE CONCEPTO DE VIOLACION O AGRAVIO,
CUANDO SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY’, tampoco se

acredita una violacion grave o manifiesta a los Estatutos del Partido del Trabajo
que justifique haber suplido, en su caso, la omision de expresiéon en los

agravios.

Por otra parte, cabe precisar que a la fecha en que se emite esta
sentencia, la Comision Ejecutiva Nacional y la Comisién de Garantias, Justicia
y Controversia Nacional, ambas del Partido del Trabajo, no han enviado las
constancias del tramite de Ley en cada uno de los expedientes al rubro citado,
ni los informes circunstanciados requeridos por la Magistrada Presidenta de
esta Sala Regional mediante los acuerdos de turno respectivos de veintisiete
de mayo; sin embargo, dado el sentido de este fallo no se causa perjuicio a

terceros que pudieran alegar derecho alguno a su favor.

Finalmente, se dejan a salvo los derechos de los impetrantes a efecto
de que, si lo estiman pertinente conforme a sus intereses, hagan valer sus
derechos ante las instancias competentes del Instituto Nacional Electoral en
relacion con las aducidas irregularidades al interior del partido politico al que

pertenecen.

11
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En tales condiciones, como se adelantd, las demandas son

improcedentes y deben desecharse de plano.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los Juicios para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano ST-JDC-479/2021, ST-JDC-
480/2021, ST-JDC-481/2021, ST-JDC-482/2021, ST-JDC-483/2021 y ST-
JDC-484/2021 al diverso ST-JDC-478/2021. En consecuencia, se ordena
glosar copia certificada de los puntos resolutivos de esta sentencia a los

expedientes acumulados.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.

NOTIFIQUESE por correo electrénico a la parte actora, por oficio a
los drganos partidarios responsables; y, por estrados a los demas
interesados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26, 28 y 29, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral;
94, 95, 98 y 101, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente sentencia en

la pagina que tiene este 6rgano jurisdiccional en Internet.

En su oportunidad, remitase el expediente al archivo jurisdiccional de
esta Sala Regional, como asunto concluido y de resultar procedente

devuélvanse las constancias respectivas.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la Magistrada
y los Magistrados que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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ESTE DOCUMENTO ES UNA REPRESENTACION GRAFICA AUTORIZADA MEDIANTE FIRMAS
ELECTRONICAS CERTIFICADAS, EL CUAL TIENE PLENA VALIDEZ JURIDICA DE CONFORMIDAD
CON LOS NUMERALES SEGUNDO Y CUARTO DEL ACUERDO GENERAL DE LA SALA SUPERIOR
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 3/2020, POR EL QUE SE
IMPLEMENTA LA FIRMA ELECTRONICA CERTIFICADA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
EN LOS ACUERDOS, RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTE CON MOTIVO DEL
TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN

MATERIA ELECTORAL.
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