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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

&

JUICIO PARA LA PROTECCI('?N DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: ST-JDC-754/2021
ORDONEZ

ACTORAS: NORMA
TOVAR Y OTRA

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE MEXICO

MAGISTRADA PONENTE: MARCELA
ELENA FERNANDEZ DOMINGUEZ

SECRETARIADO: ADRIANA
ARACELY ROCHA SALDANA Y
ALICIA PAULINA LARA ARGUMEDO

COLABORADORES: TONATIUH
GARCIA ALVAREZ Y REYNA BELEN
GONZALEZ GARCIA.

Toluca de Lerdo, Estado de México, a dos de diciembre de dos mil

veintiuno.

VISTOS, para resolver los autos del juicio citado al rubro, promovido por
Norma Ordofiez Tovar' y Elsa Guadalupe Gémez Bibiano?, a fin de impugnar
la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de México, los
expedientes J1/41/2021, JI/42/2021, JI/43/2021, JI/198/2021, JDCL/409/2021 y
JDCL/410/2021 acumulados, que entre otras cuestiones, confirmé el acta de
computo municipal de la eleccion del Ayuntamiento de Lerma, Estado de
México, la declaracién de validez y el otorgamiento de las constancias de
mayoria otorgadas a la planilla postulada por el Partido Revolucionarlo
Institucional; asimismo, revocé en lo que fue materia de impugnacioén, el
acuerdo de asignaciéon de regidurias por el principio de representacion
proporcional y las constancias otorgadas a los ciudadanos designados como

sextos y octavos regidores propietarios y suplentes; vy,

RESULTANDO

' En su calidad de Séptima Regidora propietaria electa para el Ayuntamiento de Lerma, Estado
de México.
2 En su calidad de Séptima Regidora suplente electa para el Ayuntamiento de Lerma, Estado
de México.
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. Antecedentes. De los hechos narrados en las demandas, asi como

de las constancias que obran en los expedientes, se advierte lo siguiente:

1. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno, se llevé a

cabo la votacion a fin de integrar los Ayuntamientos del Estado de México.

2. Computo. El nueve de junio siguiente, el 52 Consejo Municipal del

Instituto Electoral del Estado de México con sede en Lerma celebrdé la sesion

de computo de la eleccion respectiva y en consecuencia se elabord la

respectiva actas, de la cual, se obtuvieron los siguientes resultados:

RESULTADO DE LA VOTACION

PT-MORENA-NAEM

EMBLEMA PARTIDO O COALICION
(CON NUMERO) (CON LETRA)
PARTIDO ACCION NACIONAL 11,828 Once mil
@ ochocientos
veintiocho
n PARTIDO REVOLUCIONARIO 30,288 Treinta mil
INSTITUCIONAL doscientos
ochenta y ocho
Bﬁi PARTIDO DE LA REVOLUCION 492 Cuatrocientos
PRD DEMOCRATICA noventa y dos
x PARTIDO DEL TRABAJO 2,800 Dos mil
PT ochocientos
iy PARTIDO VERDE ECOLOGISTA 1,175 Mil ciento setenta y
= v ]
DE MEXICO cinco
MOVIMIENTO CIUDADANO 687 Seiscientos
ochenta y siete
MOVIMIENTO REGENERACION 17,122 Diecisiete mil
morena
NACIONAL ciento veintidos
,‘7 NUEVA ALIANZA ESTADO DE 506 Quinientos seis
gl_i_a_p:z;a" MEXICO
PARTIDO ENCUENTRO 560 Quinientos sesenta
SOLIDARIO
RSP REDES SOCIALES 730 Setecientos treinta
LTS PROGRESISTAS
FUERZA POR MEXICO 583 Quinientos
FUERZA
HEdEIES ochentay tres
COALICION 75 Setenta y cinco

3 Acta de la sesion ininterrumpida de Computo Municipal, visible de la foja 134 a 151 del
Cuaderno Accesorio cuatro del expediente ST-JRC-229/2021 el cual se invoca como hecho
notorio de conformidad con el articulo 15 parrafo 1 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacioén en Materia Electoral.
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* COALICION 107 Ciento siete
PT s PT-MORENA
* ,‘7 COALICION 9 Nueve
PT alianZ3 PT-NAEM
COALICION 25 Veinticinco
morena "\_7__
alianza MORENA-NAEM
CANDIDATOS NO 31 Treinta y uno
e REGISTRADOS
VOTOS NULOS 1,444 Mil cuatrocientos
x cuarenta y cuatro
VOTACION TOTAL 68,462 Sesenta y ocho mil

cuatrocientos

sesenta y dos

Concluido el cdmputo, el Consejo antes mencionado declard la validez
de la eleccion y expidio la constancia de mayoria y validez a favor de la planilla

postulada por el Partido Revolucionario Institucional.

Asimismo, se emitié el acuerdo IEEM/CMEQ52/14/2021 denominado
Asignacidn de regidurias, y en su caso, sindicatura de representacion

proporcional que integran el Ayuntamiento de Lerma.

3. Presentacioén de los Juicios de Inconformidad. El trece de junio
posterior, se presentaron ante el 52 Consejo Municipal con sede en Lerma,
Estado de México diversas demandas, con la intenciéon de contravenir los

actos y resultados descritos en el numeral que antecede.

4. Remision a sede jurisdiccional local. El dieciocho de junio del
propio ano, el citado Consejo Municipal remitié al Tribunal Electoral del Estado
de México, la demanda y sus anexos, los cuales fueron radicados bajo las
claves JI/41/2021, J1/42/2021, J1/43/2021, J1/198/2021, JDCL/409/2021 y
JDCL/410/2021 acumulados.

5. Acto impugnado. El nueve de noviembre del presente afio, el
Tribunal Electoral del Estado de Meéxico emitié sentencia dentro los
expedientes J1/41/2021, JI/42/2021, JI/43/2021, JI/198/2021, JDCL/409/2021 y
JDCL/410/2021 acumulados, que entre otras cuestiones, confirmé el acta de
computo municipal de la eleccion del Ayuntamiento de Lerma, Estado de

México, la declaracién de validez y el otorgamiento de las constancias de

3
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mayoria otorgadas a la planilla postulada por el Partido Revolucionarlo
Institucional; asimismo, revocé en lo que fue materia de impugnacion, el
acuerdo IEEM/CMEQO52/14/2021, de asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional y las constancias otorgadas a los ciudadanos

designados como sextos y octavos regidores propietarios y suplentes.

6. Aclaracién de sentencia. El doce de noviembre siguiente, el partido
MORENA a través de su representante propietaria ante el 52 Consejo
Municipal con sede en Lerma, Estado de México, presentd escrito de

aclaracién de sentencia, el cual se revolvio el dia trece siguiente.

Il. Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano. ElI veinte de noviembre posterior, inconformes con la
determinacién anterior, las ciudadanas Norma Ordofez Tovar* y Elsa
Guadalupe Gémez Bibiano®, promovieron ante la autoridad responsable el

juicio que nos ocupa.

lll. Recepcidon de constancias. Los dias veinte y veintitrés del mes y
ano que transcurre, el Tribunal Electoral del Estado de México, remitié a este
organo jurisdiccional el escrito de demanda, con los respectivos informes

circunstanciados y demas documentacién relacionada con el tramite.

IV. Turno de expedientes. El dia veinte de noviembre, la Magistrada
Presidenta ordend integrar el expediente del juicio para la proteccidn de los
derechos politico-electorales del ciudadano ST-JDC-754/2021 y turnarlo a la

Ponencia a su cargo.

V. Radicacion. El veintiuno de noviembre del ano en curso, la

Magistrada Instructora radico los juicios en la Ponencia a su cargo.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la

4 En su calidad de Séptima Regidora propietaria electa para el Ayuntamiento de Lerma, Estado
de México.
5 En su calidad de Séptima Regidora suplente electa para el Ayuntamiento de Lerma, Estado
de México.
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Quinta Circunscripcién Plurinominal, ejerce jurisdiccion y resulta competente
para conocer y resolver el presente medio de impugnaciéon, por materia, al
tratarse de un juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano promovido en contra de una sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de México, dictada en diversos Juicios de inconformidad
y ciudadanos relacionados con los resultados electorales obtenidos en Lerma,
Estado de México; y por territorio, ya que dicha entidad federativa se ubica

dentro de la Circunscripcion en la que esta Sala Regional ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero, y 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccién V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1°, fraccién Il; 164; 165; 166, fraccion lll, inciso c); 173, y 176,
parrafo primero, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como 3°, parrafos 1y 2, inciso c); 4°; 6°; 79, parrafo 1; 80,
parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesion no presencial. El uno
de octubre de dos mil veinte, la Sala Superior de este Tribunal Electoral emitio
el Acuerdo 8/2020 en el cual, aun cuando reestablecio la resolucién de todos
los medios de impugnacién, en su punto de Acuerdo Segundo determiné que
las sesiones continuarian realizandose mediante videoconferencias, hasta en

tanto el Pleno de ese érgano jurisdiccional determine alguna cuestién distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucién del presente juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano de manera no

presencial.

TERCERO. Improcedencia. Tomando en cuenta el orden preferente
que revisten las causales de improcedencia, en virtud de que constituyen
aspectos necesarios para la valida constitucion del proceso, y ademas por ser
cuestiones de orden publico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
esta Sala Regional debe analizarlas en forma previa al estudio de fondo del
asunto, toda vez que, de actualizarse alguna de las hipotesis previstas en los

articulos 9, parrafo 3, y 10, de la ley en cita, deviene la imposibilidad de este

5
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organo jurisdiccional para emitir pronunciamiento de fondo respecto de la

controversia planteada.

En esa arista, con independencia de cualquier otra causal de
improcedencia, la causal de extemporaneidad formulada por la autoridad
responsable en el informe circunstanciado resulta fundada, ello porque en el
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales presentado por
Norma Ordofiez Tovar y Elsa Guadalupe Gomez Bibiano, se actualiza la
causal de improcedencia prevista en el inciso b), parrafo 1, del articulo 10, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
relativa a la presentacién del medio de impugnacion respectivo, dentro de los

plazos senalados en la citada ley, cuyo contenido es el siguiente:

“ARTICULO 10

1. Los medios de impugnacion previstos en esta ley seran improcedentes en
los siguientes casos:

[.]

b) Cuando se pretenda impugnar actos o resoluciones: que no afecten el
interés juridico del actor; que se hayan consumado de un modo irreparable;
que se hubiesen consentido expresamente, entendiéndose por éstos, las
manifestaciones de voluntad que entrafien ese consentimiento; o aquellos
contra los cuales no se hubiese interpuesto el medio de impugnacion
respectivo, dentro de los plazos sefalados en esta ley;

[L.T

En la especie, resulta evidente para Sala Regional Toluca que la
demanda por la cual se dio inicio al presente juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, fue presentada una vez vencido
el plazo sefalado en el articulo 8, parrafo 1, de la ley procesal en cita, ya que
los medios de impugnacién previstos en el citado ordenamiento, deben
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a
aquél en que se tenga conocimiento del acto o resolucion impugnado, o se

hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable.
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El articulo 7, parrafo 1 de la referida ley adjetiva, durante los procesos
electorales todos los dias y horas son habiles, y los plazos se computaran de
momento a momento y si estan sefalados por dias, éstos se consideraran de

veinticuatro horas.

En el caso, las actoras manifiestan bajo protesta de decir verdad en su
escrito de demanda que la sentencia les fue notificada mediante estrados el
dia diez de noviembre del presente afo, sin que exista constancia que se

contraponga a su manifestacion.

Ahora bien, tal como lo manifiestan las actoras y reconoce la autoridad
responsable en su informe circunstanciado, asi como de las constancias que
integran los expedientes de los juicios resueltos por el Tribunal Electoral del
Estado de México, en donde obran la cédula de notificacion por estrados y la
respectiva razon de notificacion por estrados de la sentencia, se advierte que
el Tribunal Electoral del Estado de México notificé por estrados el diez de
noviembre de dos mil veintiuno, la sentencia JI1/41/2021, JI/42/2021,
JI/43/2021, J1/198/2021, JDCL/409/2021 y JDCL/410/2021 acumulados,
dictada el nueve de noviembre anterior, conforme se muestra enseguida en

las siguientes imagenes:
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(CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

EXPEDIENTE: JU41/2021 Y SUS ACUMULADOS
TEEMISGANI1569/2021

RECURRENTES: ANDRES GILBERTQ ARAUJO LOZANO, OSTENTANDOSE COMO
REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL, SANDRA DE

. 'JESUS REYES, REPRESENTANTE PROPIETARIA DEL PARTIDO /POLITICO
._'MORENA ERICK MANUEL JASSO  GOMEZ, OSTENTANDOSE COMO

» :FUERZA: POR MEXICO EN ELTESTADO DE MEXICO. BLANCA ESTELA

: -, “BARRANCO ALVAREZ; POR:-SU PROPIO DERECHO Y BLANCA ESTELA

e, 1 ¥ {BARRANGO ALVAREZ (SIC) *Yi0, BRALLIA TORREZ.TREJO, POR SU PROPIO

Lo DERECHO ., TODOS,/ANTE"EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL 52 DEL

INSTITUTO 'ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO CON SEDE EN LERMA,
ESTADDDEMEXICO e

) TERCEROS INTERESADOS: ISIDORO ROSANO-DE LA CRUZ EN SU CARACTER
e . ‘DE~'REPRESENTANTE ° SUPLENTE  DEL 'PARTIDO™ REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y REYNALDO BECERRIL MARTINEZ POR St:PROPIO DEFRECHO
AMBOS ANTE EL..CONSEJO- MUNICIPAL ELECTORAL 52 DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO CON SEDE EN LERMA, ESTADO DE
MEcho o0
B e

g COADYUVANTE FRIDA ALONDRA GUZMAN. RDDRlGUEZ, REPRESENTANTE
: PROPIETARIA DEL FARTIDO POLITICO REDES SOCIALES PROGRESISTAS ANTE
EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL 52 DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL

ESTADO DE MEXICO CON SEDE'EN LERMA, ESTADO DE] MEXICO

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO MUNICIPAL' ELECTORAL 52 DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO CON SEDE EN LERMA,
ESTADO DE MEXICO

MEDIO DE IMPUGNACION: JUlCIO bE INCONFORMIDAD

[Toluca de Lerdo; México, diez de noviembre de-dos mil‘yeihtiurfo.]

os-amculos 393 parrafo segundo 395,
fraccion |, 428 429 430 y 431 del Codtgo Electoral del Estado de Meéxico; 35,
fraccion |, 59, 61 65 y 66 del Reglamento Interno del Tribunal Elec oral; se notifica
en los estrados la resolumon que dicto el Pieno del Tribunal Electoral del Estado de

México, en el exped|e_nte al rubro indicado.

Con fundameno en Io dlspuesto por‘,

Anexando a la presente, copia simple de la misma, para los efectos legales a que
haya lugar.

4 - i
ASTREJON ANDRESSUNALEL2TORAL
DEL EATANO BE
. *. MEXICO -
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EXPEDIENTE: JI/41/2021 Y SUS ACUMULADOS

| RAZGN DE NOTIFICAGION POR.ESTRADOS |

del diez de nowembre de dos mll veintiuno, Ia ‘suscrita not|f|cadora del Tribunal

Electoral del- Estagjo de Mexwo, de _conform|dad con los articulos 393, parrafo
segundo, 395, fraccion |, 428, 429, 430, y 431, del Codigo Electoral del Estado de
Mexico; 39, fraccion |, 59 61, 65y 66, deI Reglamento Interno del propio Organismo
Jurisdiccional, proced' a notuﬁcar alas partes la sentencna dictada en el expediente al
rubro indicado] por medio de cedula que se fjo en los estrados de este Tribunal, a la

que se anexd copia” simple de’ Ia sentencia: SR DOY FE e

Ambas documentales —tanto la cédula de notificacion por estrados y
su respectiva razén— constituyen documentales publicas que gozan de pleno
valor probatorio en términos de los articulos 14 y 16, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

No pasa desapercibido para este 6rgano jurisdiccional que el trece de
noviembre del afo en curso, el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
México, resolvio por unanimidad de votos, el incidente de aclaracién de
sentencia respecto de la solicitud realizada por el partido MORENA al advertir

un error en el fallo respectivo debido a un lapsus calami por el que se asento,

9
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en un cuadro de la sentencia, de manera incorrecta, que la regiduria sexta

correspondia a ciudadanas diversas a la asignacion sefialada en el

considerando de efectos de la misma sentencia.

El Tribunal responsable, al resolver el referido incidente llevé a cabo la
precision correspondiente y consideré que al no trascender el fondo de la

sentencia, en nada cambio los efectos y puntos resolutivos precisados en el

fallo de mérito, quedando los mismos intocados.

Tal resolucion fue notificada a las actoras y demas interesados el dia
trece de noviembre del afio en curso, por medio de estrados como se

desprende de la cédula y razén respectivas, que se muestran enseguida en

las siguientes imagenes:

Ll

o,

l CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS I

L

EXPEDIENTE: JU41/2021NC-1 ¥ SUS ACUNULADOS
TEEWSGAN/ 19372021

RECURRENTES: ADRES GILBERTO ARAILIO LOZAND, OSTENTAROOSE COMO
REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO AGCION NACIONAL, SANDRA DE
JESUS REYES, REPRESENTANTE PROPIETARIA DEL PARTIDO POLITICO

BANUEL. JASSO GOMEZ, OSTENTANDOSE COMO

BARRANCO ALVAREZ (SIC) YIO BRAULIA TORREZ TREJO, POR SU PROPIO
DERECHO TODOS ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL 52 DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO CON SEDE EN LERMA,

'* . ESTADO DE MEXICO
. ‘T:m:mm INTERESADOS: ISIDORO ROSANO DE LA CRUZ BN 80 cmnen

REPRESENTANTE SUPLENTE'  DEL

DE LUCICNAR]
mmuc bmm. \' REYNALDG BECERRIL MARTINEZ EOR S Pnnﬂo DEFR Eckn

L CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL 62 DEL INSTITUTO
:\léixﬂ'ﬂML beL ESTADO DE MEXICO CON SEDE EN LERM ESTADO DE

COADYUVANTE: FRIDA ALONDRA \Guzudm RODRIGUEZ,_REPRESENTANTE
PROPIE TARIA DEL PARTIDO POLITICO REDES SOCIALES PROGRESISTAS ANTE
EL_GONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL £2 DEL INSTITUTO ELEGTORAL DEL
ESTADO DE MEXICO CON SEOE EN LERMA, ESTADO DE MEXICO

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL 62 DEL
INSTITUTO ELECTORAL -DEL ESTADO DE MEXICO CON SEDE EN LERMA,
ESTADO DE MEXICO

MEDIO DE IMP Juncio DE| IDAD.
i |

. H 3
l Toluca de Lerdo, México, trece de noviembre de dos mil veintiuno. I

. Con fundame‘mo']ian lo Ia‘ispﬁesta por los articulos 393, parrafo segundo, 395, °
fraccién 1, 428, 429, 430, y 431, del Caodigo .Electnral del Estaﬁwde México; 35,
fraccidn |, 59, 61, 65 y 68, del Reglamento Intemo del Tribunal Electoral; se notifica
en los estrados la aclaracion de sentencia que dicté el Pleno del Tribunal Electoral
del Estado de México, en el expediente al rubro indicado.

haya lugar.

e

Anexando a la presente, copia simple de la m'is‘ma, para los efectos legales a que

10
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EXPEDIENTE: JI/41/2021-INC
¢ Y SUS ACUMULADOS

EICACION.FORESTRADOS ] -

digciocho choras con vente
el su,sc_ﬁto—"notificadcr del

dad E:on Ios “articulos 393,
'dzgu Electoral del
.59, '61;:65:y'66, del.Reglamiento- ’Int;arno del propio
di a nofificar & las partes‘ta: sentenma dictada en el

Documentales publicas que gozan de pleno valor probatorio en términos
de los articulos 14 y 16, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

En virtud de lo anterior y de conformidad con las jurisprudencias P./J.
9/2013 (10a.), sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién de rubro “ACLARACION DE SENTENCIA. EL COMPUTO DEL
PLAZO PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO EN
CONTRA DE UNA SENTENCIA DEFINITIVA SUJETA A ESA INSTITUCION
PROCESAL, INICIA A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL EN QUE SURTE
EFECTOS LA NOTIFICACION DE LA RESOLUCION RECAIDA A LA

11
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SOLICITUD CORRESPONDIENTE™; y 33/2013, de la Sala Superior de este
Tribunal, de rubro “PLAZO PARA PROMOVER UN MEDIO DE
IMPUGNACION. COMPUTO, DEBERA REALIZARSE A PARTIR DE LA
NOTIFICACION DE LA FE DE ERRATAS DE LA RESOLUCION
CONTROVERTIDA’, se tiene que, si fueron notificadas el dia trece de
noviembre, mismas que surtieron efectos al dia siguiente en términos de lo
previsto en el articulo 430 del Codigo Electoral Local, el plazo para presentar

los medios de impugnacion correria del quince al dieciocho de noviembre.

Por su parte, el escrito inicial de la demanda del juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano ST-JDC-754/2021, fue
presentado por las actoras ante la autoridad responsable el veinte de
noviembre del afo en curso, conforme a la leyenda y sellos en él inserta como

acuse de recepcion en términos de la siguiente imagen:

5 | 4193
\‘ ; " J L 5

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE MEXICO |

: AN ASUNTO: JUICIO DE  REVISION
M CONSTITUCIONAL ELECTORAL
20 MOV EXPEDIENTE: ST-JRC-229/2021

‘L; b ACTOR: PARTIDO DEL TRABAJO.
Ucﬁ 'E AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL

ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO
OFICIALIA DE PARTES ACTO: SENTENCIA DE FECHA 08 DE
NOVIEMBRE DE 2021, DICTADA EN EL .
EXPEDIENTE JI41/2021 Y ACUMULADOS

; A A_C» ISTEAbO® TLUTEGEANTES
-BELASALAREGIONAL DETOLUCA Y EL TRIBoLA( ELECTORAL
: . wr PEL EsTane DE  UEX

conﬁﬁrommﬂ:—kmmm

B 4
~CIRCUNSCRIPCIONPLURINOMINAL
B

ACPCACIONAL ¥ VALIDEZ DE W& ELECCION, BXPEDID,
NORMA ORBOSEZ TOVAR, CONSTANTE EN LN FOIA,
LA CREDENCIAL PARA VOTAR EXPEDIDA A

sl oz o, cossTas 1
b ICEM/SE/2S17/2021, SONSTANTE EN
7% %’{?ER DU GERETRACIY FERSEAA
PRESENTE; .
0 7 ANDREAY GONzALEz
ORCIALOBHES HABKITADA

o

C.NORMA ORDONEZ TOVAR , mexicano, mayor de edad, sefialandocomo
domicilic para oif y recibir notificaciones el comeo electrénico
lermamunicipio5@gmail.com, ante ustedes con el debido respeto expongo:

Que en micaracter de Regidorde Representacién Proporcional propietario por parte

constanciade fecha de 9 Junio 2021, mismo que agrego en copia

del Partido del Trabajo en el municipio de Lerma, México y, que co bo'n_. ﬁ\

manifestacion, comparezco conforme al apercibimiento recibido, '}
2

OFICIALIA DE PanTeS

6 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVIII,
marzo 2013, Tomo 1, registro 2002947.
7 Consultable en https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion.
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PROTESTO LO NECESARIO

—

NORMA ORDONEZ TOVAR

REGIDOR (PROPIETARIO) DE REPRESENTACION PROPORCIONAL

POR EL PARTIDO DEL TRABAJO
Lerma Estado de México a 18 de noviembre de 2021 PROTESTO LO
3 NECESARIO

ELSA GUADAL}P_%E GOMEZ BIBIANO

pER
™

]
REGIDOR (SUPLENTE) DE REPRESENTACION PROPORCIONAL

4

A
'p|

POR EL PARTIDO DEL TRABAJO

COALICION JUNTOS HAREMOS HISTORIA PARTIDO MORENA

Ahora, conforme a lo previsto en el articulo 430, del Codigo Electoral
del Estado de México, la notificacion de la aclaracion de sentencia, la cual
ocurrié el trece de noviembre anterior, surtio efectos al dia siguiente, esto es,
el catorce de noviembre, por lo tanto, el plazo de presentacién del juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano que se
analiza corrié ininterrumpidamente durante los dias quince, dieciséis,
diecisiete y dieciocho de noviembre del afio en curso, todos dias habiles,
de ahi que si la demanda se presentd hasta el veinte de noviembre siguiente,
ello revela que sucedid en forma extemporanea, como se muestra en la

siguiente tabla que lo ejemplifica:
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Sabado 13 Domingo Lunes 15 | Martes 16 | Miércoles | Jueves 18 | Viernes 19
de 14 de de [ [3] 17 de [[4] de Sabado 20 de
noviembre | noviembre | noviembre | noviembre | noviembre | noviembre | noviembre | noviembre

Presentacion
Dia5 del escrito de
impugnacion

Surtié Dialpara Dia2para Dia3para Dia4para
efectos impugnar impugnar impugnar impugnar

Notificacidén

En efecto, al momento de la presentacidén de la demanda respectiva,
conforme a la informacion de la tabla, ya se habia vencido el plazo para
impugnar, derivado de que transcurrieron los cuatro dias para promover el
medio de impugnacién federal conforme al plazo previsto en el articulo 8,
parrafo 1 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, por tanto, al resultar extemporaneo, procede su desechamiento
de plano, en términos del citado precepto legal y del diverso articulo 10,

parrafo 1, inciso b), de la invocada ley adjetiva.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano el juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano.

NOTIFIQUESE, por correo electrénico a las actoras y a la autoridad
responsable; y por estrados fisicos y electronicos a los demas interesados,
los cuales son consultables en la direccion de internet
https/Aww.te.gob.mM/ESTRADOS/Home/Index?ldSala=ST, de conformidad con lo
previsto en los articulos 26, 28; 29, parrafos 1 y 5, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; 95, 98, 99 y 101 del

Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente sentencia en la

pagina que tiene este 6rgano jurisdiccional en Internet.
Devuélvanse las constancias atinentes y, en su oportunidad, remitase

el expediente al archivo jurisdiccional de esta Sala Regional, como asunto

concluido.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la Magistrada
Presidenta Marcela Elena Fernandez Dominguez y los Magistrados Alejandro
David Avante Juarez y Juan Carlos Silva Adaya que integran la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién correspondiente a la
Quinta Circunscripcién Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos

Antonio Rico Ibarra, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion
y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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