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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

JUICIO DE INCONFORMIDAD
EXPEDIENTE: ST-JIN-65/2021
ACTOR: FUERZA POR MEXICO

AUTORIDAD RESPONSABLE: 09
CONSEJO DISTRITAL DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL EN EL ESTADO
DE MEXICO

TERCERO INTERESADO: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

MAGISTRADA PONENTE: MARCELA
ELENA FERNANDEZ DOMINGUEZ

SECRETARIO: JAVIER JIMENEZ CORZO
COLABORO: VIRGINIA FRANCO NAVA

Toluca de Lerdo, Estado de México, a veintitrés de junio de dos mil

veintiuno.

VISTOS, para resolver los autos del juicio de inconformidad ST-JIN-
65/2021 promovido por el Partido Fuerza por México, por medio de su
Presidente del Comité Directivo Estatal, a fin de impugnar los resultados
consignados en el acta de escrutinio y computo, la declaracion de validez y
la expedicién de la constancia de mayoria de la eleccién a la Diputacién
Federal por los principios de mayoria relativa, correspondiente al Distrito
Electoral Federal 09 con cabecera en San Felipe del Progreso, Estado de

México.
RESULTANDO

I. Antecedentes. Del escrito de demanda y de las constancias que

obran en autos, se advierte lo siguiente:

a. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno, se llevo a

cabo la jornada electoral para la eleccion de diputados federales.

b. Computo de la eleccién. El nueve de junio del afio en curso, el
Consejo Distrital del 09 -nueve- Distrito Electoral Federal con sede en San

Felipe del Progreso, Estado de México, realizé el computo distrital de la
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eleccion de diputados por el principio de mayoria relativa, el cual concluyo

en la propia fecha para quedar de la siguiente forma:

ELECCION PARA LAS DIPUTACIONES FEDERALES DE
MAYORIA RELATIVA
DISTRIBUCION TOTAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS Y
CANDIDATOS/AS INDEPENDIENTES!

PARTIDOS Y VOTACI()N (CON VOTACION (CON
COALICIONES NUMERO) LETRA)
Ocho mil
8,429 cuatrocientos
\/ veintinueve
Setenta y siete mil
GHD 77, 369 trescientos sesenta y
nueve
Once mil doscientos
11,256 cincuenta y seis
PRD
'y Doce mil seiscientos
=" 12,605 .
’ cinco
2 809 Dos mil ochocientos
’ nueve
Catorce mil
14,893 ochocientos noventa
y tres
Cuarenta y tres mil
morena 43,590 quinientos noventa
3 857 Tres mil ochocientos
’ cincuenta y siete
P 1748 Mil setecientos
SEDEE ’ cuarenta y ocho
FUERZA 1 321 Mil trescientos
’ veintiuno
CANDIDATOS/AS NO " Cuarenta y dos
REGISTRADOS/AS
Seis mil quinientos
VOTOS NULOS 6,521 veintiuno
VOTACION FINAL 184,440 Ciento ochenta vy
cuatro mil
1 Vicible—enla-foia421-delCuaderno-prinecinal-del-expe "&un%treoﬁcqiqentsoesae{l'a
vVIiSToiC i ia IUJG < 1T U ouaucitnuo PIIIIUIFGI ucl UAFUJIU .
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cuarenta

VOTACION OBTENIDA POR LOS/LAS CANDIDATOS/AS

PARTIDOS Y VOTACIC')N (CON VOTACION (CON
COALICIONES NUMERO) LETRA)
GHD # 97 054 Noventa y siete mil
N/ PRD cincuenta y cuatro
i . o
A 12,605 D_oce mil seiscientos
cinco
2.809 Dos mil ochocientos
nueve
Catorce mil
14,893 ochocientos noventa
y tres
morena 43.590 Cu.a.renta y tres mil
’ quinientos noventa
m 3857 T_res mil ochocientos
cincuenta y siete
P 1748 Mil setecientos
SIREE, ’ cuarenta y ocho
[p— Mil trescientos
HEREIES 1,321 veintiuno
CANDIDATOS/AS NO 42 Cuarenta y dos
REGISTRADOS/AS
Seis mil quinientos

RESULTADO DE LA VOTACION TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO

PARTIDOS Y VOTACION (CON VOTACION (CON
COALICIONES NUMERO) LETRA)
Siete mil seiscientos
7,640 cuarenta
\-/
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Setenta y seis mil

76,465 cuatrocientos sesenta
y cinco
Diez mil quinientos
10,573 setenta y tres
12 605 Doce mil seiscientos
’ cinco
2 809 Dos mil ochocientos
’ nueve
Catorce mil
14,893 ochocientos noventa
y tres
morena 43,590 Cu.all’enta y tres mil
quinientos noventa
3.857 Tres mil ochocientos
’ cincuenta y siete
RSP 1748 Mil setecientos
SE2ES ’ cuarenta y ocho
1321 Mil trescientos
’ veintiuno
QHD 1,511 Mil quinientos once
GHD 508 Quinientos ocho
65 Sesenta y cinco
||D Doscientos noventa y
Q % 292 dos
CANDIDATOS/AS NO 12 Cuarenta y dos
REGISTRADOS/AS
Seis mil quinientos
VOTOS NULOS 6,521 veintiuno
Ciento ochenta vy
VOTACION FINAL 184,440 cuatro mil
cuatrocientos
cuarenta
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Al finalizar el computo, en esa propia sesion, el propio Consejo
Distrital, declaré la validez de la eleccidn de diputados federales por el
principio de mayoria relativa y la elegibilidad de la férmula de candidatos
que obtuvo el primer lugar, y expidio la constancia de mayoria y validez? a
favor de Eduardo Zarzosa Sanchez, y Juan Manuel Gonzalez Rubio
como suplente, postuladas por la coalicién “Va por México” conformada
por los partidos Partido Accion Nacional (PAN), Partido Revolucionario

Institucional (PRI) y Partido de la Revolucién Democratica (PRD).

Il. Juicio de inconformidad. El catorce de junio de dos mil veintiuno,
el Partido Fuerza por México promovio a través del Presidente de su Comité

Directivo Estatal, el presente juicio de inconformidad.

lll. Tercero interesado. Durante la tramitacion del juicio de
inconformidad comparecio por escrito con el caracter de tercero interesado

el Partido Revolucionario Institucional.

IV. Recepcion de constancias en Sala Regional Toluca. El
dieciocho de junio del aio en curso, la Secretaria del 09 Consejo Distrital
del Instituto Nacional Electoral con cabecera en San Felipe del
Progreso, Estado de México, remitio a esta Sala Regional la demanda y

las demas constancias que integran el medio de impugnacion.

V. Integracion del expediente y turno a Ponencia. En la propia
fecha, la Magistrada Presidenta de Sala Regional Toluca ordend integrar el
expediente ST-JIN-65/2021 y turnarlo a la Ponencia a su cargo, para los
efectos previstos en el articulo 19, de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral.

VI. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora radicé el

medio de impugnacion.

VII. Admisién. El veintidés de junio del afio en curso, la Magistrada

Instructora admitio el medio de impugnacion.

2 Visible en la foja 57 Cuaderno principal del expediente ST-JIN-32/2021, el cual se
invoca como hecho notorio en términos del articulo 15, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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VIII. Cierre. En su oportunidad, al no existir diligencia pendiente por
desahogar, la Magistrada Instructora declaré cerrada la instruccién en el

presente juicio.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la
Quinta Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, con sede en Toluca
de Lerdo, Estado de México, es competente para conocer y resolver este
asunto, al tratarse de un juicio de inconformidad promovido por un partido
politico en contra de los resultados de la eleccion de diputados por el
principio de mayoria relativa, celebrada en el 09 distrito federal electoral
con cabecera en San Felipe del Progreso, Estado de México, acto y

entidad en los que esta Sala es competente y ejerce jurisdiccion.

Ello, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo
tercero, base VI; 94, parrafos primero y quinto, y 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion |, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1°, fraccion Il; 164; 165; 166, parrafo primero, fraccion |;
173, parrafo primero, y 176, parrafo primero, fraccion Il, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3°; 4; 53, parrafo 1, inciso b);
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral.

SEGUNDO. Justificaciéon para resolver en sesion no presencial. El
uno de octubre de dos mil veinte, la Sala Superior de este Tribunal Electoral
emiti6 el acuerdo General 8/2020 por el cual, aunque reestablecié la
resolucion de todos los medios de impugnacion, en su punto de acuerdo
segundo, determin6 que las sesiones continuaran realizandose por medio
de videoconferencias, hasta que el Pleno de ese o6rgano jurisdiccional

determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion del presente juicio de manera

no presencial.
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TERCERO. Tercero interesado. Comparece con tal caracter el
Partido Revolucionario Institucional, a quien se le tiene reconocida esa

calidad conforme lo siguiente:

a) Interés incompatible. De conformidad con el articulo 12, parrafo
1, inciso c), de la ley procesal electoral, el tercero interesado, entre otros,
es el partido politico con un interés legitimo en la causa derivado de un

derecho incompatible con el que pretende el actor.

El Partido Revolucionario Institucional tiene interés para comparecer
como tercero interesado al ser integrante de la coalicién “Va por México”
quien postuld al candidato que obtuvo la mayoria en la eleccion
controvertida, de ahi que, si el instituto politico actor pretende modificar los
resultados o anular tales comicios, es evidente que existe un derecho

incompatible.

b) Legitimacion y personeria. El parrafo 2, del articulo 12, de la ley
citada, senala que el tercero interesado debera presentar su escrito, por si
mismo o a través de la persona que lo represente, siempre que justifique la

legitimacion para ello.

Al respecto se tiene en consideracion que el escrito objeto de analisis
fue presentado por Carlos Nicolas Gomez, quien se ostenta como
representante propietario del citado partido politico, acreditado ante el
Consejo Distrital responsable, pretendiendo comparecer en calidad de
tercero interesado, aportado al efecto la constancia para acreditar tal
personeria, ademas de reconocer tal personeria la responsable al rendir su

informe circunstanciado.

¢) Oportunidad. De conformidad con el articulo 17, parrafo 1, inciso
b), de la referida Ley de Medios, la autoridad u 6rgano partidista, segun sea
el caso, que reciba un medio de impugnacion en contra de sus propios actos
o resoluciones, bajo su mas estricta responsabilidad y de inmediato, debera
hacerlo del conocimiento publico mediante cédula que durante un plazo de
72 (setenta y dos ) horas fije en los estrados respectivos o por cualquier otro

procedimiento que garantice su publicidad.
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El parrafo cuarto, del articulo 17 de la ley procesal, sefiala que dentro
del plazo de publicacion del medio, los terceros interesados podran

comparecer mediante los escritos que consideren pertinentes.

En el caso la publicitacion de la demanda del juicio de inconformidad
se dio a las 14 (catorce) horas del catorce de junio3. Asi, el plazo de
comparecencia finalizé a las 14 (catorce) horas del diecisiete de junio*y
el tercero interesado presenté su ocurso a las 18 (dieciocho) horas, 29
(veintinueve) minutos del dia dieciséis del citado mes®, por lo que, es

evidente su oportunidad.

CUARTO. Improcedencia. Esta Sala Regional considera que con
independencia de cualquier otra causa de improcedencia que se pudiera
actualizar, este juicio es improcedente de conformidad con lo previsto en los
articulos 9, parrafo 3; 10, parrafo 1, inciso b) y 11, parrafo 1, inciso c), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
toda vez que el escrito de demanda se presenté fuera del plazo establecido

en la Ley.

En principio, es un hecho notorio para esta Sala Regional que el
proceso electoral federal esta en la etapa de resultados, hecho que se
invoca en términos del articulo 15, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral. Asimismo, conforme con el articulo 7,
parrafo primero, del citado ordenamiento legal, durante los procesos

electorales todos los dias y horas son habiles.

Por otra parte, de acuerdo con lo establecido en el articulo 55, parrafo
1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, el juicio de inconformidad debera presentarse dentro de
los cuatro dias contados a partir del dia siguiente de que concluya la
practica de los computos distritales de la eleccion de diputados por

los principios de mayoria relativa y de representacion proporcional.

Al respecto, se debe destacar que el Sistema de Medios de

Impugnacion estableci6 un momento cierto a partir del cual se debe

3 Visible en la foja 90 del Cuaderno principal del expediente en que se actua.
4 Visible en la foja 91 del Cuaderno principal del expediente en que se actua.
3 Visible en la foja 92 del Cuaderno principal del expediente en que se actua.
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computar el plazo para impugnar los resultados de las elecciones federales
de diputados, ello con independencia de la fecha en que los partidos

tengan conocimiento de ese acto.

En efecto, el legislador a diferencia de lo que ocurre en otros medios
de impugnacion, doté de una relevancia especifica a la fecha en que
concluyen los computos, con explicacion de que todas las controversias
vinculadas con los resultados se efectuaran en un periodo inmediato a la
conclusién de los computos, asi como evitar que ante la ausencia de alguno
de los representantes de los partidos se retrasara injustificadamente el

plazo para impugnarlos.

En ese contexto, la demanda para impugnar los resultados de los
computos distritales se debe presentar dentro de los cuatro dias

siguientes a la conclusion del respectivo coOmputo.

Lo anterior, a partir de que esta Sala Regional esta obligada a
observar el criterio sostenido por la Sala Superior de este tribunal en la

jurisprudencia 33/2009 de rubro: “COMPUTOS DISTRITALES. EL PLAZO PARA
SU IMPUGNACION INICIA A PARTIR DE QUE CONCLUYE EL CORRESPONDIENTE A
LA ELECCION CONTROVERTIDA (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES)’®, |a cual

establece que, para los efectos del computo del plazo para la promocion del
juicio de inconformidad, el momento de conclusion del computo distrital es
aquél en el que se ha terminado de levantar el acta de computo

correspondiente, en la cual se han consignado formalmente sus resultados.

En ese tenor, el Acta Circunstanciada que se levanta para dejar
constancia del desarrollo de los computos distritales proceso electoral
Federal 2020-2021 del 09 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral,
como el Acta de computo distrital de la eleccion para las diputaciones
federales de Mayoria relativa® del distrito electoral citado, documentos que
obran agregados al expediente del juicio de inconformidad identificado con

la clave de expediente ST-JIN-32/2021, el cual es invocado como hecho

6 Consultable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia
electoral, Volumen 1 Jurisprudencia, paginas 215y 216.

7 Visible en la foja 129 del Cuaderno principal del expediente ST-JIN-32/2021, como
un hecho notorio para esta autoridad.

8 Visible en la foja 121 del Cuaderno principal del expediente ST-JIN-32/2021, como
un hecho notorio para esta autoridad.
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notorio en términos del articulo 15°, parrafo 1, de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, documentales con pleno

valor probatorio en términos de los articulos 14, parrafo 1, inciso a), y 16,

parrafos 1y 2, de la ley invocada, informan que la acta correspondiente al

desarrollo de la sesion para el computo distrital respectivo, inicié el nueve

de junio a las diez horas con veintitrés minutos, y concluyé en esa propia

fecha a las veinte horas con doce minutos del propio nueve de junio

de dos mil veintiuno, tal y como se constata en la siguiente imagen™©.

i
'
1

CONSEJO DISTRITAL 09

SAN FELIPE DEL PROGRESO, MEXICO
AC36INEIMEX/CD0S/0.06-21

INETITUTE NACKINAL ELECTORAL

f i i
Tercero.- Que el inicio del recuents de votos eri'el Grupo Ling se dio a las diez
horas con treinta y dos minutos, con un total de 107 (clento siete) casillas p+ra
recuents, eomenzado por la seccicn 1286 casilla basica, ———scmmcmmmm—

Cuarto.- En lo que respecta al Grupo Dos, inicié el recuento de vatos a las dl:z .

haras con reinta y siete minutos, con un letal de 107 casilla para recuento,
comenzando por 1a casilla bisica de la seccién 4083, —
Quinto.- Siende las dieclsdis horas con dieciséis minutos, el Pleno del Consejo
termind con el cotejo de actas, siennu la Gitirma acta el de la seccion 8505 casilla
basica,
Sexto.- Que & Grupe de trabajo i.lnu culming las aclividades de recuenio de
walos a las diecinueve horas con treinta minutos, con la casilla 4092 caslia
Contigua 2.
Séptimo.- En lo que cormesponde al Grupo de Trabajo Dns culming el recughto
de wotos siendo ks diecinueve horas con treinta y dos minuies, con la casilla
contigua 3 de la seccin GG0E.
Octavo.- Al térming $e 12 totalided de paguetes eleclorales de recuento da
ambos grupos de frabajo, generaron €l acta circunstanciada currﬂspundlehle
mismas que fueron firmadas per los Vocales Presidentes, Consejeros
Eleciorales y representantes de partidos politicos acreditados anbe éstos, IEE
deja constanciad que en amoos grupos no existiercn volos resenados, ——----
Neveno.- Que el Plene del Consejo, realizd el recuento de las casillas
especiales, iniclande por la casilla 51 de la seccian 4026, culminando cun la
casilla 51 de la seccidn 5783, siendo las diecinueve horas con cincuenta i un
TvinLibes.
Décima.- Finalizado el colejo y recuanto sa plor.adié a la generacién del Atta
de Cémputo Distrital de ka eleccidén para las Diputaciones Federales de maycria

ELECIWAIIua  de representacidn proporcional, mismas que Se adjuntan a la nrasarmer

El“ Dﬂ:o ANBED {, oo mmmmm e e e e e i Lt s e
=] ' Imo Primero.- Durante el desarclio de la actividad no se presantd |n|:,|denie

u ohservacion por parle de quienss intervinieron an alla, —------—mmmmmmmmeeee

%=+ 'No habiendo olro asunto que tratar, se ciefra la presente Acta siendo las veints

haras con doce minulos del dia nueve del mes de junio del afo dos mil veintiuno.
La prasente acla consta de cualro Tojas Oliles y un Anam por sobo de sus

Hemandez

INSTITUTO NACIORAL ELECTOR

ESTADG DE MEKICD
U9 ISTRITO ELECTORAL Feag 5‘?

Eanujm' Electoral F1 Cnnse]uu Electoral F2 i
zé % Gil SII;D ?{E rdo Sanchez
Consejera Electoral F3 Ilgueroa

Cun:qem Electoral F4

‘3

“Articulo 15 1. Son objeto de prueba los hechos controvertibles. No lo sera el

derecho,

reconocidos.[...]".

un hecho notorio para esta autoridad.

10

los hechos notorios o imposibles, ni aquellos que hayan sido

Visible en la foja 131 del Cuaderno principal del expediente ST-JIN-32/2021, como
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En la especie, a partir de lo expuesto, se obtiene que si el computo
respectivo, objeto de impugnacion concluyé el nueve de junio de dos mil
veintiuno, el plazo para combatir tal acto, transcurrié del diez al trece de

junio siguiente.

Por tanto, derivado del disefio del Sistema de Medios de Impugnacion
resulta inatendible la manifestacion del enjuiciante acerca de que tuvo
conocimiento del cdmputo el once de junio, al realizarlo artificiosamente con
el objeto de justificar la oportunidad de la presentacion de la demanda del
juicio de inconformidad cuando ha quedado evidenciado que el computo
respectivo concluyé el nueve de junio de dos mil veintiuno, conforme a

la jurisprudencia 33/2009 de rubro: “COMPUTOS DISTRITALES. EL PLAZO PARA
SU IMPUGNACION INICIA A PARTIR DE QUE CONCLUYE EL CORRESPONDIENTE A
LA ELECCION CONTROVERTIDA (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES)”, segun

queddé de manifiesto en parrafos anteriores.

Por lo tanto, si la presentacion del escrito que dio origen a este juicio
tuvo lugar el catorce de junio de dos mil veintiuno, segun consta en el
acuse de recibo de la demanda' asi como en el “Acuerdo de recepcién de
Juicio de Inconformidad en el expediente INE-ITG/CD9/MEX/2/2021"12, es
inconcuso que el medio de impugnacion se presentd fuera del plazo
legalmente establecido para tal efecto al presentarse al quinto dia y no al

cuarto dia que prevé la ley adjetiva electoral federal.

En consecuencia, la demanda del medio de impugnacion resulta
improcedente, conforme con lo establecido en los articulos 9, parrafo 3;
10, parrafo 1, inciso b) y 11, parrafo 1, inciso c) '3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, toda vez que el
escrito de demanda se presenté fuera del plazo establecido en la citada ley
y previamente a ello fue admitido, de modo que procede decretar el

sobreseimiento.

Finalmente, al haberse actualizado la causal de improcedencia por

" Visible en la foja 8 del Cuaderno principal del expediente en que se actua.

12 Visible en la foja 88 del Cuaderno principal del expediente en que se actua.

13 “[...] Habiendo sido admitido el medio de impugnacion correspondiente, aparezca o
sobrevenga alguna causal de improcedencia en los términos de la presente ley; y

[.T.

11
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haberse presentado el juicio fuera del plazo legal para presentar la demanda
se vuelve ocioso e innecesario continuar con la instruccion del juicio de
inconformidad derivado del sobreseimiento de plano de la demanda al

haberse admitido con antelacion.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO. Se sobresee el presente medio de impugnacion.

NOTIFIQUESE, por correo electrénico a la parte actora, y al 09
Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral con cabecera en San
Felipe del Progreso, Estado de México; personalmente al Partido
Revolucionario Institucional en el domicilio sefialado en su escrito de
comparecencia; al Consejo General del Instituto Nacional Electoral y a la
Oficialia Mayor de la Camara de Diputados del Congreso de la Unién, por
oficio acompanado de copia certificada de la sentencia en los términos del
articulo 60, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral; y por estrados fisicos y electronicos a los demas
interesados, los cuales son consultables en la direccion de internet
htips:/Avww.te.gob. mxESTRADOS/Home/Index?ldSala=ST, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 26, 27, 28 y 29, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como 94, 95, 98 y 101, del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y archivese

el asunto como total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la Magistrada
y los Magistrados que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién correspondiente a la Quinta Circunscripcién
Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da

fe.

ESTE DOCUMENTO ES UNA REPRESENTACION GRAFICA AUTORIZADA MEDIANTE FIRMAS ELECTRONICAS
CERTIFICADAS, EL CUAL TIENE PLENA VALIDEZ JURIDICA DE CONFORMIDAD CON LOS NUMERALES SEGUNDO
Y CUARTO DEL ACUERDO GENERAL DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

DE LA FEDERACION 3/2020, POR EL QUE SE IMPLEMENTA LA FIRMA ELECTRONICA CERTIFICADA DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION EN LOS ACUERDOS, RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON MOTIVO
DEL TRAMITE, TURNO, SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA

ELECTORAL.
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