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Toluca de Lerdo, Estado de México, a siete de febrero de dos mil

veinticuatro.

Sentencia de la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion que revoca, la resolucidon dictada por el
Tribunal Electoral del Estado de Querétaro en el expediente TEEQ-
RAP-13/2023, que confirmd en lo que fue materia de impugnacion,
los Lineamientos del Instituto Electoral del Estado de Querétaro para
el Registro de Candidaturas en el Proceso Electoral Local 2023-2024
contenidos en el acuerdo con clave de identificacion
IEEQ/CG/A/054/23, emitido por el Consejo General del precitado

Instituto.

ANTECEDENTES
I. De la demanda, de las constancias que obran en el expediente, asi
como de los elementos que constituyen un hecho notorio para esta

autoridad,' se advierte lo siguiente.

' De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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1. Inicio del proceso electoral local. El veinte de octubre de dos mil
veintitrés, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Querétaro (en adelante EL CONSEJO) celebrd sesion en la que aprobo
el acuerdo IEEQ/CG/A/040/2023, por el que declaré el inicio del

proceso electoral local 2023-2024 .2

2. Lineamientos de registros de candidaturas. El treinta de
noviembre de dos mil veintitrés, EL CONSEJO aprobd el acuerdo con
clave de identificacion IEEQ/CG/A/054/2023 que, entre otras
cuestiones, contiene los Lineamientos del Instituto Electoral del Estado
de Querétaro para el Registro de Candidaturas en el Proceso Electoral

Local 2023-2024 (en adelante LOS LINEAMIENTOS).?

3. Recurso de apelacion. El cuatro de diciembre de dos mil veintitrés,
Morena presento recurso de apelacion en contra del acuerdo con clave
de identificacion IEEQ/CG/A/054/2023 aprobado por EL CONSEJO.
Dicho recurso fue registrado bajo el expediente TEEQ-RAP-13/2023 del
indice de medios de impugnacion presentados ante el Tribunal

Electoral del Estado de Querétaro (en adelante EL TRIBUNAL).

4. Sentencia local (TEEQ-RAP-13/2023). El veinticuatro de enero de
dos mil veinticuatro,* EL TRIBUNAL resolvié el recurso de apelacién con
clave de identificacion TEEQ-RAP-13/2023, en el sentido de confirmar,
en lo que fue materia de impugnacion, Los LINEAMIENTOS del Instituto
Electoral del Estado de Querétaro (en adelante EL INSTITUTO),
aprobados mediante acuerdo IEEQ/CG/A/054/2023.°

2 Véase: Acuerdo IEEQ/CG/A/040/2023, consultable en la liga electrénica siguiente:
https://ieeq.mx/contenido/cg/acuerdos/a 20 Oct 2023 1.pdf

8 Véase: Acuerdo IEEQ/CG/A/054/2023, consultable en la liga electronica siguiente:
https://ieeqg.mx/contenido/cg/acuerdos/a_30_ Nov_2023_5.pdf

4 En adelante todas las fechas son de dos mil veinticuatro.

5 Cuaderno accesorio Unico del expediente ST-JRC-2/2024, pp. 393 a la 404.
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La precitada sentencia fue notificada a Morena, el veinticinco de enero,

conforme con las constancias de notificacidn remitidas por EL TRIBUNAL.
6

Il. Juicio de revisidn constitucional electoral. EIl veintinueve de
enero,’ el partido politico Morena (en adelante EL PARTIDO ACTOR), a
través de su representante suplente ante EL CONSEJO, interpuso juicio
de revision constitucional electoral, en la modalidad de juicio en linea,

a fin de impugnar la sentencia emitida por EL TRIBUNAL.8

lll. Recepcion de juicio en linea. El veintinueve de enero, se recibio
en la modalidad de juicio en linea, la demanda de juicio de revision
constitucional electoral, consecuentemente, en la misma fecha, el
Magistrado Presidente de esta Sala acordo integrar el expediente ST-
JRC-2/2024, asi como requerir a EL TRIBUNAL para la realizacion del

tramite de ley y asignarlo a la ponencia en turno.

IV. Radicacién. El dos de febrero, se radico el expediente y reservo
proveer, para una vez que fueran remitidas las constancias fisicas,

sobre el cumplimiento del tramite de ley a cargo de EL TRIBUNAL.

V. Remision de constancias. El dos de febrero, en documentacion
electrdnica, se recibieron las constancias del tramite de ley; asimismo,
el seis de febrero posterior, se recibieron, en documentacion fisica,
en la oficialia de partes de esta Sala Regional las precitadas

constancias remitidas por EL TRIBUNAL.

VI. Admision y reserva. A través de acuerdo de cinco de febrero, se

admiti6 a tramite la demanda y se reservo proveer sobre el

6 Cuaderno accesorio Unico del expediente ST-JRC-2/2024, pp. 411 y 412.
7 Cuaderno principal del expediente ST-JRC-2/2024, p. 43.
8 Cuaderno principal del expediente ST-JRC-2/2024, pp. 2 a la 44.
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cumplimiento del tramite de ley, para una vez que fueran recibidas en
fisico la totalidad de las constancias de publicitacion del medio de

impugnacion.

VII. Cumplimiento, cierre de instruccion. Por acuerdo de siete de
febrero, se tuvo a EL TRIBUNAL dando cumplimiento al requerimiento
formulado por la Presidencia de esta Sala Regional contenido en el
acuerdo de turno, asi como sus obligaciones de tramite de ley, y al no
existir alguna diligencia pendiente por desahogar, se declar6 cerrada

la instruccion, quedando los autos en estado de resolucion.

CONSIDERACIONES

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala
Regional, correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal
Electoral Federal, con sede en Toluca de Lerdo, Estado de México,
es competente para conocer y resolver este asunto, con base en lo
dispuesto en los articulos 17, parrafo segundo; 41, parrafo tercero,
base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero, y 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion IV, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion I, 164; 165; 166, parrafo
primero, fraccion lll, inciso b); 173, parrafo primero, y 176, parrafo
primero, fraccién Ill, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como 3°, parrafos 1 y 2, inciso d); 4°; 6°, parrafo 1;
86 y 87, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, en lo previsto en los
LINEAMIENTOS GENERALES PARA LA IDENTIFICACION E
INTEGRACION DE EXPEDIENTES DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, asi como en lo

dispuesto en los diversos numerales 1; 2, fracciones |, XVI, XXIV y

4
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XXIX, del Acuerdo General 7/2020 relativo a los Lineamientos para la
Implementacion y el Desarrollo del Juicio en Linea en Materia
Electoral para la Interposicion de todos los Medios de Impugnacion y
en el diverso Acuerdo General 1/2023, todos emitidos por Sala

Superior de este Tribunal.

Lo anterior, toda vez que se trata de un medio de impugnacion
promovido por un partido politico en contra de una sentencia emitida
por un tribunal electoral de una entidad federativa (Querétaro) que
pertenece a la circunscripcidn en la que esta Sala Regional ejerce
jurisdiccion, acorde con la nueva demarcacion territorial de las cinco
circunscripciones plurinominales electorales federales decidida en el
acuerdo INE/CG130/2023, aprobado por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral en sesion ordinaria celebrada el veintisiete
de febrero de dos mil veintitrés y publicado el veintinueve de marzo

siguiente, en el Diario Oficial de la Federacion.®

SEGUNDO. Designacion del Secretario de Estudio y Cuenta
Regional en funciones de Magistrado. Teniendo como criterio
orientador lo establecido en la jurisprudencia 2a./J. 104/2010, de
rubro SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE
TITULAR DEL ORGANO QUE LA DICTARA DEBE NOTIFICARSE A
LAS PARTES, PUES DE LO CONTRARIO SE ACTUALIZA UNA
VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA REPONER EL
PROCEDIMIENTO, SIEMPRE QUE SE HAGA VALER EN LOS
AGRAVIOS DEL RECURSO DE REVISION EL ARGUMENTO
REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL JUEZ A QUO PARA
CONOCER DEL ASUNTO,'0 se hace del conocimiento de las partes

9 Consultable en la liga electronica siguiente:
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5684199&fecha=29/03/2023#gsc.tab=0

10 Emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la
contradiccion de tesis 119/2010, correspondiente a la Novena Epoca, consultable en Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXII, Julio de 2010, pagina 312.
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la designacion del Secretario de Estudio y Cuenta de esta Sala
Regional, Fabian Trinidad Jiménez, en funciones de magistrado del

Pleno de esta autoridad federal.

TERCERO. Existencia del acto reclamado. En este juicio se
controvierte la sentencia dictada por EL TRIBUNAL en el expediente
TEEQ-RAP-13/2023, emitida el veinticuatro de enero, la cual fue

aprobada por unanimidad de votos.

De ahi que resulte valido concluir que el acto impugnado existe y surte
efectos juridicos, en tanto que esta autoridad revisora no determine
lo contrario, sobre la base de los agravios planteados por la parte

actora.

CUARTO. Requisitos de procedencia. El medio de impugnacion
reune los requisitos de procedibilidad previstos en los articulos 7°,
parrafo 1; 8°; 9°; 12, parrafo 1, incisos a) y b); 13, parrafo 1, inciso a),
fraccion |; 86, parrafo 1 y 88, parrafo 1, inciso b), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en
relacion con lo dispuesto en los diversos numerales 1°; 2°, fracciones
L, 11, 1 VL DX XL X, XV, XV XXX y XXX 3¢, 4°, 5°, 6°; 7°; 8°;
22 y 24 del Acuerdo General 7/2020 de la Sala Superior de este
Tribunal Electoral relativo a los Lineamientos para la Implementacién
y el Desarrollo del Juicio en Linea en Materia Electoral para la
Interposicion de todos los Medios de Impugnacion, como se expone

a continuacion.

a) Forma. En la demanda consta el nombre de EL PARTIDO ACTOR y

1" Mediante el ACTA DE SESION PRIVADA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EN LA QUE SE PRONUNCIA
SOBRE LAS PROPUESTAS DE DESIGNACION DE MAGISTRATURAS REGIONALES
PROVISIONALES, de 12 de marzo de 2022.

6
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la firma autégrafa de quien se ostenta como su representante; se
identifica el acto impugnado y la autoridad responsable; asimismo, se
mencionan los hechos en que se basa la demanda, los agravios que
les causan el acto controvertido y los preceptos, presuntamente,

vulnerados.

b) Oportunidad. Se cumple este requisito porque la sentencia
impugnada fue emitida por EL TRIBUNAL como autoridad responsable
el veinticuatro de enero,’? y se notific6 a EL PARTIDO ACTOR, el
veinticinco de enero,’ por lo que acorde con lo dispuesto en los
articulos 7°, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, asi como el 56, fraccion |, en
relacion con el diverso 51, fraccion Il, ambos de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Querétaro, el plazo
de cuatro dias previsto en el numeral 8° de la precitada ley procesal
electoral federal, para la presentacion de la demanda transcurrié del
veintiséis al veintinueve de enero.™ Por lo que, si la demanda se
presentd el veintinueve de enero,™ esto es, al cuarto dia del plazo

para impugnar, es indudable que se present6 de forma oportuna.

c) Legitimacién y personeria. Este requisito se satisface, ya que el
juicio electoral fue promovido por el partido politico Morena, a través
de quien se ostenta como su representante, calidad que acredita con
la constancia emitida por la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral
del Estado de Querétaro’® y, ademas, le es reconocida por la EL

TRIBUNAL al rendir el informe circunstanciado.!”

12 Cuaderno accesorio Unico del expediente ST-JRC-2/2024, pp. 393 a la 404.

13 Tal y como se advierte de la cédula y razon de notificacion personal glosadas en el cuaderno
accesorio unico del expediente ST-JRC-2/2024, pp. 411y 412.

14 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 7, parrafo 1, y 8°, parrafo 1, de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

15 Como se advierte del acuse electrénico de recepcion del medio de impugnacién, modalidad de
juicio en linea, glosado en el cuaderno principal del expediente ST-JRC-2/2024, p. 43.

16 Cuaderno principal del expediente ST-JRC-2/2024, p. 1.

17 Cuaderno principal del expediente ST-JRC-2/2024, p. 57.
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De ahi que resulte aplicable el criterio contenido en la jurisprudencia
33/2014 de rubro LEGITIMACION O PERSONERIA. BASTA CON
QUE EN AUTOS ESTEN ACREDITADAS, SIN QUE EL
PROMOVENTE TENGA QUE PRESENTAR CONSTANCIA ALGUNA
EN EL MOMENTO DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA.'8

d) Interés juridico. Se cumple con este requisito, debido a que EL
PARTIDO ACTOR fue quien interpuso el recurso de apelacion al que

recayo la sentencia que en esta via impugnativa reclama.

e) Definitividad y firmeza. En el caso, se cumplen tales requisitos,
debido a que, en términos de lo dispuesto en la normativa electoral
local, en contra del acto reclamado no hay medio de impugnacion que
sea procedente para confrontar la sentencia recaida al recurso de
apelacion local y, por ende, no existe instancia que deba ser agotada,

previamente, a la promocion del presente juicio.

f) Violacidn de preceptos de la constitucion federal. Este requisito
también se colma, ya que EL PARTIDO ACTOR aduce, en su demanda,
que la resolucion dictada por EL TRIBUNAL viola en su perjuicio lo
dispuesto en los articulos 1°; 14, parrafo segundo; 16, parrafo
primero; 35, fraccion Il; 40, 41 Base |, parrafo tercero; 115, Base |,
parrafo segundo; 116, parrafo segundo, fracciones Il, parrafo
segundo y IV, inciso b); 124 y 133 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Esta exigencia debe entenderse en sentido formal, es decir, como un

requisito de procedencia y no como el analisis previo de los agravios

8 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, Afo 7, Namero 15, 2014, paginas 43 y 44.

8
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expuestos por la parte actora, en relacion con la violacion de los
preceptos de la Constitucion federal, en virtud de que ello implicaria
entrar al estudio del fondo del asunto, por tanto, dicho requisito debe
estimarse satisfecho cuando en el juicio de revisién constitucional
electoral se alega la violacion a disposiciones de caracter

constitucional.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 2/97 de la Sala Superior
de rubro JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
INTERPRETACION DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA
PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA
LEY DE LA MATERIA."

g) Que la reparacion solicitada sea juridica y materialmente
posible dentro de los plazos electorales. Se considera que la
reparacion solicitada es material y juridicamente posible, toda vez que
el plazo de registro de candidaturas transcurrira del tres al siete de
abril de dos mil veinticuatro, acorde con el calendario electoral
aprobado por EL CoONSEJO, a través del acuerdo
IEEQ/CG/A/041/2023,2° fase en la que encontraran aplicabilidad Los
LINEAMIENTOS en la porcion reglamentaria impugnada —articulo 25,

fraccion Ill—.

La violacion alegada es susceptible de ser reparada, pues de asistirle
razon a EL PARTIDO ACTOR, esta Sala Regional validamente podria
revocar la sentencia impugnada a efecto de que, como lo demanda,
el tribunal local se pronuncie oportunamente respecto de los temas

que argumenta fueron desatendidos, con el objeto de que este 6rgano

19 Fuente: Revista Justicia Electoral, editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 1, afio 1997, pp. 25 y 26.

20 Consultable en la liga electrénica siguiente:
https://ieeq.mx/contenido/cg/acuerdos/a_20_Oct_2023_2.pdf
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jurisdiccional pueda conocer de la nueva resolucion con anterioridad
a la etapa de registro de candidaturas, para el caso de que la parte
actora no alcance su pretension ante el tribunal local y decida
impugnar de nueva cuenta. Inclusive, con oportunidad de que la
sentencia que, en su oportunidad pueda emitir esta Sala Regional
pueda ser controvertida, en ultima instancia, ante la Sala Superior de

este Tribunal.

h) Violacion determinante. A juicio de esta Sala Regional, el
requisito se satisface, ya que la pretension directa de EL PARTIDO
ACTOR es que se revoque la sentencia controvertida, mientras que su
pretension mediata es que, en via de consecuencia, se ordene al
tribunal local se pronuncie respecto de los temas que dejo de atender
a efecto de que deje sin efectos Los LINEAMIENTOS, aprobados por EL
CONSEJO, especificamente, en su porcion reglamentaria contenida en

el articulo 25, fraccion lll.

Resulta aplicable la jurisprudencia 15/2002 de la Sala Superior de
este Tribunal de rubro VIOLACION DETERMINANTE EN EL JUICIO
DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SURTIMIENTO DE
TAL REQUISITO.?

i) Que se hayan agotado en tiempo y forma todas las instancias
previas establecidas por las leyes, para combatir los actos o
resoluciones electorales en virtud de los cuales se pudieran
haber modificado, revocado o anulado. Este requisito se tiene por
acreditado, ya que EL PARTIDO ACTOR inst6 el medio de impugnacion
previsto en la normativa local, esto es, el recurso de apelacion, al cual

recayo la sentencia controvertida.

21 Fuente: Revista Justicia Electoral, editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Fededracion, Suplemento 6, afio 2003, pp. 70y 71.
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QUINTO. Instancia local. Para la mejor comprension de la

controversia planteada es necesario precisar el sentido y las

consideraciones sustentadas por EL TRIBUNAL al emitir la sentencia

recaida al recurso de apelacidén que aqui se impugna.

Resumen de la sentencia local.

El veinticuatro de enero, EL TRIBUNAL resolvio el recurso de apelacion

bajo expediente TEEQ-RAP-13/2023 en el sentido de confirmar, en lo

que fue materia de impugnacion, Los LINEAMIENTOS aprobados por EL
CoNsEJO mediante acuerdo IEEQ/CG/A/054/2023, con base en lo

siguiente:

EL TRIBUNAL desarrollé un marco normativo en el que explico los
alcances del pluralismo politico, el sistema mixto de
representacion en la integracion de los Congresos y el limite a
la sobre representacion en la asignacion de diputaciones por el
principio de representacion proporcional, asi como su
desdoblamiento legal y reglamentario en cuanto a la utilizaciéon
de la figura de afiliacion efectiva tratandose de candidaturas de
eleccion consecutiva postuladas mediante coaliciones o
candidaturas comunes como instrumento para lograr el respeto
a los topes de representacion, para desprender la pertinencia
normativa de la porcion reglamentaria establecida en el articulo
25, fraccion Ill, de Los LINEAMIENTOS, aprobados por EL
CONSEJO.

Con base en dicho marco, EL TRIBUNAL declaré infundados los
agravios planteados por EL PARTIDO ACTOR en la instancia local,
para ello considerd que éste incurrié en una idea erronea al

plantear que EL CONSEJO extralimito sus funciones al establecer

11
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que después la verificacion de la afiliacién efectiva de las
personas que pretendan participar en eleccion consecutiva
mediante una candidatura comun o coalicidon en las que no se
encuentre registrada a ningun partido politico se tomara en
cuenta la fraccion o grupo legislativo del que formaba parte al
momento de su registro, por considerar que la porcion
reglamentaria cuestionada es necesaria para evitar sobrepasar
los limites de la sobre representacion de una fuerza politica en
la integracion de la Legislatura.

e EL TRIBUNAL sostuvo que EL CONSEJO en su calidad de
Organismo Publico Local encargado de la funcion electoral en
Querétaro cuenta con facultades para emitir lineamientos y
acuerdos generales necesarios para desarrollar debidamente la
funcion electoral.

e Enseguida, precisé que el Instituto Nacional Electoral define a
la afiliacion efectiva como la figura a partir de la cual se identifica
si una persona se encuentra afiliada a algun partido politico
conforme con los padrones de afiliacion que se encuentran en
el sistema de verificacién cuya actualizacién corre a cargo de
los institutos politicos, de acuerdo con cierto corte temporal y
cuya consulta permita constatar la vigencia de la filiacidon
partidista.

e También sefald que LOS LINEAMIENTOS establecen que la
afiliacion efectiva es la relacion entre las personas postuladas
con los partidos politicos coaligados, asi como los que
participan en candidatura comun, con el fin de que, en la
asignacion bajo el principio de representacion proporcional para
diputaciones, se revise la representatividad de las distintas
fuerzas politicas y se respeten los limites constitucionales de

sub y sobre representacion.

12
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e EL TRIBUNAL sostuvo que lo infundado de lo planteado por
Morena radicé en que la porcion reglamentaria impugnada no
es una forma de verificar la afiliacion politica, tampoco modifica
alguna fase del procedimiento de asignacion de diputaciones de
representacion proporcional ni las formulas legales para la
conversion de la votacion recibida por los partidos politicos en
curules.

e Esto porque la porcion reglamentaria solo supone un parametro
que EL CoNSEJO tomara en consideracion para aquellos casos
en que una candidatura no cuente con afiliacién efectiva, para
definir el grupo o fraccion legislativa a favor del cual se debera
de considerar cada diputacién que haya obtenido el triunfo al
contabilizarla para efectos de la asignacion por el principio de
representacion proporcional, tratandose de postulaciones en
eleccion consecutiva realizadas a través de un convenio de
coalicion o candidatura comun.

e EL TRIBUNAL considerd que recurrir a verificar la pertenencia al
grupo o fraccion parlamentaria a la que se encontraba inscrito
el legislador al momento del registro de la candidatura para
decidir la contabilizacion de la curul para efectos de la
asignacion por el principio de representacion proporcional
implicé unicamente dotar de materialidad a un elemento
normativo de la formula que resulta relevante para la revision
de los limites de sobre representacion.

e En complementariedad argumentd que, si bien, de conformidad
con los principios de autoorganizacion y autodeterminacion de
los partidos politicos, debe prevalecer lo establecido en las
clausulas de los convenios de coalicion para efectos
parlamentarios, lo que si implica una definicion sobre el grupo
parlamentario de las candidaturas postuladas en coalicién, lo

cierto era que en los casos en que una candidatura no contara
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con una afiliacién efectiva, no se podia dejar la decision de
integrar una determinada fraccion o grupo parlamentario a la
voluntad de los partidos politicos o las candidaturas triunfadoras
porque la intencidon de los institutos politicos no puede
prevalecer sobre cuestiones de orden publico.

e Esto porque al resultar triunfadoras en la eleccion, dejarlo a
disposiciéon de la voluntad de los partidos politicos posibilitaria
que dejen de pertenecer, para efectos del parlamento, a su
partido de origen y se incorporen a otra fraccion parlamentaria
con los derechos y obligaciones que corresponden a ese
partido, de manera que las diputaciones triunfadoras adquiririan
el deber de cumplir los principios, plataforma y postulados, del
partido en especifico al cual se incliné sumarse y asi incumplir
con los principios de sub y sobre representacion.

e EL TRIBUNAL consider6o que la aplicacion de la militancia o
afiliacion efectiva como criterio de verificacion de los limites de
sub y sobre representacion, constituye una directriz que da
solucién en el plano de los mandatos constitucionales de una
representacion real, a posibles sobre representaciones
derivadas del pacto de los partidos politicos en convenios de
coalicion que al final pueden ser inobservados, sin
consecuencia juridica o remedio juridico posible.

e La porcion reglamentaria impugnada pretende anular la
posibilidad de que ante falta de elementos objetivos evidentes
de afiliacién efectiva e incluso de intencion expresa de quienes
compiten y han accedido a una curul, de sumarse a la fraccion
parlamentaria de su preferencia, como una cuestion posibilitada
a través de lo establecido en los convenios de coalicion, en la
medida que ello posibilite generar una sobre representacion de

una fuerza politica.
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e EL TRIBUNAL razond que la porcion reglamentaria combatida no
busca consentir ni posibilitar que, en el consenso interno de los
partidos, via su alianza partidista al contender en coalicion, se
les autorice inobservar las bases de la representacion politica,
blindadas desde el plano constitucional con el establecimiento
de limites, en cualquier modalidad de participacion, a la sub y
sobre representacion.

e Que EL ConseJo mediante la reglamentacion establecida en
Los LINEAMIENTOS delined una serie de deberes como es que la
candidatura se mantenga en el grupo parlamentario al que haya
pertenecido a fin de cumplir con sus programas y principios.

e EL TRIBUNAL argumentd que el criterio establecido de atender a
la fraccion legislativa a la que se encontré adscrita la persona
diputada, al momento del registro, en caso de que la
candidatura no cuente con afiliacion efectiva constituye un
parametro objetivo que obedece a que EL INSTITUTO identifico la
posibilidad de que se eludieran los limites de sobre
representacion si se atiende a lo dispuesto en el convenio de
coalicién para definir la adscripcién de una diputacion por la via
de eleccion consecutiva de mayoria relativa a un partido
determinado.

e La porcion reglamentaria controvertida no solo no altera o
transgrede la formula legal del sistema de representacion
proporcional, sino que procura la observancia efectiva de los
limites de sobre representacion para cumplir con los valores de
pluralismo y proporcionalidad dispuestos en la configuracion
constitucional al integrar parametros objetivos para definir las
diputaciones de mayoria relativa de los partidos politicos que
participan a través de una coalicion o candidatura comun y asi
realizar una adecuada proyeccion de la cantidad total de

diputaciones por cada partido politico.
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EL TRIBUNAL sostuvo que el hecho de que LOS LINEAMIENTOS
incorporen una figura no contemplada en la Constitucion ni en
la legislacion electoral en cuanto a tomar en cuenta el grupo
parlamentario al que se haya pertenecido en los casos de
candidaturas postuladas por una coalicidn o candidatura comun
qgue participe en eleccion consecutiva y no cuente con afiliacién
efectiva, esto no se traduce, por si mismo, en una violacion al
principio de subordinacion jerarquica o reserva de ley, ni implica
la inconstitucionalidad de dicha figura, pues seria necesario que
esa integracion conllevara una contravencion de los preceptos
que regulan esta cuestion.

Finalmente, en cuanto a la falta de fundamentacion vy
motivacion, EL TRIBUNAL la declaré infundada al considerar que
ésta se encontré contenida en la exposicion de motivos de Los
LINEAMIENTOS Yy tocante a la porcion reglamentaria impugnada,
razonod que EL CONSEJO la motivé en el cumplimiento de los
parametros constitucionales de sobre y sub representacién en
la integracion de la Legislatura del Estado, previstos en los
articulos 116, parrafo segundo, fraccion Il, y parrafo tercero, de
la Constitucién Federal; 127, parrafo segundo, y 128, parrafo
segundo, de la Ley Electoral local que disponen que EL
CONSEJO cuenta con la obligacién de verificar la afiliacién
efectiva de las candidaturas que obtuvieron el triunfo mediante
coalicion o candidatura comun en los distritos uninominales
para definir al partido politico a favor del cual se debe considerar

cada diputacion.

SEXTO. Agravios. EL PARTIDO ACTOR hace valer los siguientes

conceptos de agravio dirigidos a confrontar la decision de EL TRIBUNAL

por la que desestimd la impugnacion de la porcidn reglamentaria

16
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contenida en el articulo 25, parrafo cuarto, fraccion lll, parrafo

primero, de LOS LINEAMIENTOS, con base en lo siguiente:

Falta al deber de exhaustividad (paginas 2 a la 18 de la demanda).

e EL PARTIDO ACTOR sostiene que EL TRIBUNAL faltd a su deber de

exhaustividad al no pronunciarse en su totalidad de los agravios
hechos valer en la instancia local.

¢ No se pronuncié adecuadamente respecto del agravio relativo
a la extralimitacién en que incurrié EL CONSEJO al emitir normas
que transgreden el ambito parlamentario.

e EL TRIBUNAL vulnerd los principios de exhaustividad y de
congruencia, ante la falta de pronunciamiento total o parcial
sobre lo solicitado en el asunto.

e En la demanda planteada en la instancia local se planted
expresamente que EL CONSEJO no podia invadir aspectos
relacionados con la vida parlamentaria, puesto que toda
persona legisladora tiene, en todo momento, el derecho a
determinar a qué Grupo Parlamentario del Congreso
pertenecer, pero ello no se traduce en que su pertenencia se
traduzca en una afiliacion a determinado partido politico.

¢ Que en la instancia primigenia expresamente se senalé que el
unico medio para verificar la afiliacion efectiva es mediante la
consulta del padron de afiliados.

e EL TRIBUNAL no atendié los agravios primigenios formulados en
la instancia local consistentes en:

- Invasién en la vida parlamentaria: Se consideré que el
meétodo de afiliacidn efectiva, mediante pertenencia a un
grupo parlamentario, invadia aspectos relacionados con la
vida parlamentaria, infringiendo la separacion de poderes.

- Meétodo correcto de verificacion: Se refirid que, de acuerdo

con la Ley General de Partidos Politicos, la afiliacion debe

17
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verificarse mediante el padrén de afiliados del partido, no por
la adscripcion parlamentaria; ademas, conforme a los
precedentes en la materia, el Unico método para verificar una
afiliacion efectiva es, justamente, mediante el padron de

afiliados.

SEPTIMO. Pretensiéon, metodologia y estudio de fondo. La
pretension del PARTIDO ACTOR es que se revoque la sentencia local
por estimar que EL TRIBUNAL no atendid los principios de
exhaustividad y de congruencia y, en via de consecuencia, se le
vincule para que emita una nueva sentencia en la que se pronuncie

sobre la totalidad de los agravios hechos valer en la instancia local.

En cuanto a la metodologia en el estudio del concepto de disenso
unico planteado por EL PARTIDO ACTOR, éste se realizara en un solo
apartado en virtud de que los argumentos que lo integran, en su
conjunto, se encuentran dirigidos a sostener que EL TRIBUNAL vulnero
los principios de exhaustividad y congruencias que deben ser

observados en la emision de cualquier sentencia.

Previo a realizar el analisis de la controversia sometida al
conocimiento de esta Sala Regional es pertinente precisar que el
juicio de revision constitucional electoral se rige por el principio de
estricto derecho, lo que integra el deber de esta autoridad judicial de
sujetar la decision al estudio rigido de los argumentos de disenso
formulados por el impugnante y, por ende, no es admisible ejercer la
suplencia en la queja deficiente, por lo que para el estudio de los
argumentos de confronta sera indispensable una causa de pedir que
cuente con una construccién logica, minima y suficiente, para
identificar las violaciones que se atribuyen a la sentencia combatida,
lo anterior acorde con lo dispuesto en el articulo 23, parrafo 2, de la
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Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién.

Estudio de fondo

i. Violacion a los principios de exhaustividad y congruencia.

EL PARTIDO ACTOR, en esencia, construye sus argumentos de
confronta sobre la base de que, EL TRIBUNAL violenté los principios de
exhaustividad y congruencia que deben observar las sentencias, por
estimar que fue omiso en el estudio de dos argumentos de disenso,
a través de los cuales plante6 que EL CONSEJO incurrid en una
invasion a la esfera del ambito legislativo y del derecho parlamentario,
asi como que conforme con la Ley General de Partidos Politicos la
verificacion de la afiliacion efectiva solo puede ser verificada a través
de la consulta al padron de militantes del partido politico de que se

trate.

En inicio, es pertinente precisar los alcances de los principios de
exhaustividad y congruencia exigibles a los 6rganos jurisdiccionales
y a cualquier autoridad electoral y o6rgano partidista cuando actue

como resolutor de controversias juridicas.

En cuanto al principio de exhaustividad, este es un elemento que
debe ser observado por las autoridades jurisdiccionales, pues de otra
forma no se garantiza el derecho fundamental de acceso a la justicia
de la ciudadania tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Federal,
en tanto que el acceso a la justicia completa y efectiva exige que las
resoluciones judiciales que decidan las controversias sometidas a su
conocimiento analicen todos y cada uno de los puntos de hecho,
derecho y prueba que integren el conflicto juridico, a efecto de que
sean escuchados y analizados todos los planteamientos formulados
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por las partes. Solo de esa forma se logra una imparticion de justicia

completa y, por ende, exhaustiva.

En el tema, es doctrina judicial reiterada por la Sala Superior de este
Tribunal Electoral que las autoridades electorales, tanto
administrativas como jurisdiccionales, estan obligadas a estudiar
completamente todos y cada uno de los puntos integrantes de las
cuestiones o pretensiones sometidas a su conocimiento y no
unicamente algun aspecto concreto, por mas que lo crean suficiente

para sustentar una decision desestimatoria.

En ese sentido, la exhaustividad se cumple cuando en la sentencia o
acto de autoridad se agotan todos y cada uno de los planteamientos
hechos por las partes durante la integracion de la controversia, de tal
forma que el pronunciamiento que se realice involucre todos y cada
uno de los hechos constitutivos de la causa de pedir, el valor de los
medios de prueba aportados y el analisis de todos los razonamientos
y razonamientos formulados a manera de agravios, acorde con los
criterios contenidos en las jurisprudencias 43/2002%2 y 12/2001,%2 de
rubros: PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES
QUE EMITAN y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES.
COMO SE CUMPLE.

En complementariedad, por lo que hace al principio de congruencia,
es doctrina judicial reiterada de Sala Superior de este Tribunal
Electoral que dicho principio forma parte del espectro protector del

articulo 17 de la Constitucion Federal, en cuanto a corresponder a un

22 Fuente: Revista Justicia Electoral, editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ao 2003, Suplemento 6, p. 51.

23 Fuente: Revista Justicia Electoral, editada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ano 2002, Suplemento 5, pp. 16y 17.
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elemento que debe caracterizar toda resolucion, la cual, en su
dimension externa se traduce en que debe existir plena coincidencia
entre lo resuelto, en un juicio o recurso, con la litis planteada por las
partes, en la demanda respectiva y en el acto o resolucion objeto de
impugnacion, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la controversia,
mientras que la congruencia interna exige que en la sentencia no se
contengan consideraciones contrarias entre si o con los puntos

resolutivos.

De forma tal que, cuando al resolver, el érgano jurisdiccional introduce
elementos ajenos a la controversia o resuelve mas alla, o deja de
resolver sobre lo planteado o decide algo distinto, incurre en el vicio
de incongruencia de la sentencia, lo que la torna contraria a Derecho,
criterio que se encuentra contenido en la jurisprudencia 28/2009,%* de
rubro: CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR
EN TODA SENTENCIA.

Precisado lo anterior, esta Sala Regional califica fundados los

argumentos de disenso.

En principio es necesario precisar el contenido de la porcion
reglamentaria primigeniamente impugnada, la cual es del contenido

siguiente (énfasis afadido):

Lineamientos del Instituto Electoral del Estado de Querétaro para
el registro de candidaturas en el proceso electoral local 2023-2024

“(...) Articulo 25. Con motivo de la asignacion de diputaciones por el
principio de representacion proporcional para la integracion de la
Legislatura del Estado, el Consejo General debera verificar la afiliacion
efectiva de las candidaturas que obtuvieron el triunfo mediante
coalicion o candidatura comun en los distritos uninominales para
definir el partido politico a favor del cual se debe considerar cada
diputacion, conforme a lo siguiente:

24 Fuente: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, editada por el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Afio 3, Numero 5, 2010, pp. 23 y 24.
21
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(...)

Ill. Cuando la candidatura haya contendido por la via de eleccion
consecutiva y no se cuente con una afiliacién efectiva a alguno de los
partidos que la postularon, el triunfo debera ser contabilizado para
efectos de la asignacion, al partido a cuyo grupo o fraccion legislativa
haya pertenecido al momento en que se registre la candidatura, lo
anterior acorde a los Lineamientos del Instituto en materia de eleccion
consecutiva para el Proceso Electoral Local 2023-2024.

En caso de personas legisladoras que pertenezcan a un grupo o
fraccion legislativa de un partido politico sin registro vigente, el distrito
ganador se debera contabilizar conforme a lo sefialado, en su caso,
en el convenio de coalicidon, carta de intencidon o solicitud de registro
de candidaturas comunes, segun corresponda.

Para dar cumplimiento a lo anterior, la Secretaria Ejecutiva debera
solicitar a la Legqislatura del Estado un informe en el que se senale la
relacidon de diputaciones por grupo o fraccioén legislativa con corte al 3
de abril de 2024.”

La revision de la demanda planteada en la instancia local evidencia

que EL PARTIDO ACTOR hizo valer los agravios siguientes:

a. Extralimitacion en el ejercicio de la facultad reglamentaria.

Como argumentos de confronta, EL PARTIDO ACTOR sefial6 que:

EL CONSEJO extralimitd sus atribuciones porque no es
posible verificar la afiliacion de una persona tomando
como base si la misma pertenece a cierto grupo
parlamentario en el Congreso del Estado, ya que esto
violenta los limites y alcances de Ila facultad
reglamentaria.

Los LINEAMIENTOS determinan que tratandose de
Diputaciones que opten por la eleccion consecutiva, se
tomara en cuenta su adscripcion al Grupo Parlamentario
que pertenezca para efectos de la afiliacion efectiva, lo
que es ilegal, porque dicha disposicion contenida en el
articulo 25, fraccion lll, extralimita las atribuciones

ejercidas por EL CONSEJO.
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e La finalidad de la afiliacion efectiva es verificar la afiliacion
de una persona a un partido politico y el medio idoneo es
el padréon de afiliados del partido politico y no asi su
adscripcion o no, a un grupo parlamentario.

e EL CoONsSEJO extralimité sus atribuciones porque no
puede invadir aspectos relacionados con la vida
parlamentaria.

e Una persona legisladora tiene en todo momento el
derecho de determinar a qué Grupo Parlamentario del
Congreso del Estado pertenecer, pero ello no se traduce
en que, por pertenecer a cierto Grupo Parlamentario, éste
tenga una afiliacion a determinado partido politico.

e En términos del articulo 42 de la Ley General de
Partidos Politicos el medio idéneo para verificar si
una persona esta afiliada a un partido politico es la
consulta al padron de afiliados, por lo que cualquier
otro mecanismo no es idéneo para tal fin.

e Conforme con lo resuelto en el recurso de apelacion SUP-
RAP-68/2021 y sus acumulados el unico medio para
verificar la afiliacion afectiva de una persona es mediante
la consulta del padrén de afiliados.

e EL CONSEJO emitid un procedimiento de verificacion que
extralimita sus atribuciones, violentando los alcances de
su facultad reglamentaria y violentando el principio de
reserva de ley.

e Se violentaron los limites de la facultad reglamentaria
porque: a) aprobd un mecanismo de verificacion de
afiliacion efectiva no idéneo; b) se extralimité en sus
atribuciones al establecer como mecanismo de
verificacion el tomar en cuenta la adscripcién a un grupo

parlamentario de una persona, invadiendo la esfera del
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ambito legislativo y del derecho parlamentario; y, c)
violentd los limites de su facultad reglamentaria al
establecer un mecanismo no previsto por la ley y no
validado conforme con el acuerdo INE/CG193/2021 y el
criterio contenido en la sentencia del recurso de apelacion
SUP-RAP-68/2021 y acumulados, al alejarse de los

precedentes en la materia.

b. Falta de fundamentacién y motivacién.

Como argumentos de confronta, EL PARTIDO ACTOR sefial6 que:

EL CONSEJO incurrio6 en falta de fundamentacion y
motivacion del procedimiento de verificacién de afiliacion
efectiva al crear un mecanismo no previsto en ley y no
sustentarlo en una motivacién reforzado.

De la revision de los considerandos que sustentan el
acuerdo impugnado y Los LINEAMIENTOS se advierte que
éstos carecen de una fundamentacién y motivacion
reforzada.

EL CONSEJO violentd el principio de legalidad en su
dimensidn de fundamentacion y motivacion porque: a) de
una revision integral y exhaustiva del acuerdo y Los
LINEAMIENTOS se advierte que el procedimiento de
verificacion de afiliacion efectiva no tiene una motivacion
reforzada; b) el acuerdo y LOS LINEAMIENTOS no
evidencian alguna potestad normativa o juridica en los
cuales se base la aprobacion del ilegal procedimiento de
verificacion que se impugna; c) el acuerdo ni Los
LINEAMIENTOS desprenden argumentos o razones por los
cuales la autoridad pretende verificar la afiliacion de una
persona con un medio no idéneo para esto; y, d) no

desprende motivos ni fundamentos para que EL CONSEJO
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pueda invadir el ambito legislativo y parlamentario para
justificar la verificacion de la afiliacion efectiva, en

detrimento de la libertad y el ambito parlamentario.

Como puede verse, EL PARTIDO ACTOR en su demanda primigenia si
planted los argumentos de disenso de los que aduce una omision en

su estudio, especificamente en cuanto a que:

e Laimplementacion de la porcidn reglamentaria contenida en el
articulo 25, fraccion Ill, de Los LINEAMIENTOS al incluir un
procedimiento de afiliaciéon efectiva consistente en tomar en
cuenta el Grupo Parlamentario al que pertenezca la persona
candidata triunfadora al momento de registro constituyo una
invasion al ambito legislativo y al derecho parlamentario; v,

e La verificacion de la afiliacién efectiva solo puede realizarse
mediante la consulta al padrén de afiliados de los partidos
politicos, en términos de lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley

General de Partidos Politicos.

En esa medida, acorde con los argumentos de decision sustentados
por EL TRIBUNAL al resolver el recurso de apelacion local con clave de
identificacion TEEQ-RAP-13/2023, lo fundado del agravio planteado
deriva de que al revisar la decision judicial impugnada se observa que

ésta no atendi6 los planteamientos antes referidos.

Esto es asi, en atencidén a que no proporciona argumento alguno para
decidir si EL CONSEJO con la emisidbn de LOS LINEAMIENTOS Yy
especificamente al ejercer su facultad reglamentaria invadié o no el
ambito legislativo y el derecho parlamentario al prever —articulo 25,
fraccion lll— un procedimiento de verificacion de afiliacion efectiva de
ultima ratio respecto de postulaciones, en modalidad de eleccion

consecutiva, consistente en la constatacion del Grupo Parlamentario
25



ST-JRC-2/2024

al que pertenece la persona candidata al momento del registro, esto
con el fin de definir cdbmo debera ser contabilizada la diputacién electa
por el principio de mayoria relativa para efectos de atender los limites
a la sobre y sub representacién al efectuar la asignacién por el

principio de representacion proporcional.

En condiciones similares, EL TRIBUNAL tampoco dio razones para
explicitar si, conforme con el principio de reserva ley, la afiliacidon
efectiva debia sujetarse al procedimiento previsto en el articulo 42 de
la Ley General de Partidos Politicos en cuanto a que ésta solo pueda
ser constatada mediante la consulta al padrén de afiliados del partido
politico de que se trate 0, en su caso, si era viable la prevision de un
procedimiento adicional incorporado mediante el ejercicio de la
facultad reglamentaria y por qué ello no supondria una vulneracion a

la precitada norma legal.

En consecuencia, al haber resultado fundados los argumentos de
disenso hechos valer por EL PARTIDO ACTOR, lo procedente es
revocar la sentencia dictada por EL TRIBUNAL en el recurso de
apelacion TEEQ-RAP-13/2023, para los efectos que se precisan en

el considerando siguiente.

OCTAVO. Efectos. Dado el sentido del fallo es pertinente precisar

los efectos de la revocacion.

En el caso, la revocacion tiene solo alcances devolutivos en atencion
a que no se solicita que el asunto sea resuelto en plenitud de
jurisdiccidn y, ademas, las condiciones temporales que derivan del
calendario electoral del proceso electoral 2023-2024 del estado de
Querétaro permite que los puntos del litigio primigenio no atendidos

puedan ser abordados por el tribunal local, pues acorde con el
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acuerdo IEEQ/CG/A/041/20232%5 aprobado por EL CONSEJO, el plazo
de registro de candidaturas a diputaciones correra del tres al siete de
abril de dos mil veinticuatro, fase en la que encontraran aplicabilidad

concreta LOS LINEAMIENTOS en la porcion reglamentaria impugnada.

Acorde con lo anterior, EL TRIBUNAL debera emitir una nueva
sentencia, en plenitud de jurisdiccion, en la que atienda la totalidad
de los argumentos de disenso, dentro de un plazo de cinco dias
naturales, contados a partir del siguiente al en el que le sea notificada
la presente sentencia, dado que el recurso de apelacion materia de

resolucion ya se encuentra integrado y sustanciado.

El precitado plazo adquiere razonabilidad, pues si bien en el articulo
79, fracciones Il y lll, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado Querétaro se prevé que, tratandose de recursos
de apelacion, una vez que sea decretado el cierre de instruccion, la
magistratura ponente contara con ocho dias para formular el proyecto
y las magistraturas integrantes del Pleno contaran con tres dias para
el estudio de la consulta circulada, antes de la realizacion de la sesion
en la que se dicte la sentencia, lo cierto es que el asunto ya se
encuentra sustanciado y la finalidad es que el tribunal, se pronuncie
de nueva cuenta incluyendo las cuestiones sobre las que se dejo de
pronunciar; ademas, dicho plazo permite garantizar el agotamiento de
la instancia federal previo a que LOS LINEAMIENTOS en la porcion
reglamentaria impugnada adquieran aplicabilidad en la fase de

registro de candidaturas.

Asimismo, EL TRIBUNAL debera notificar a EL PARTIDO ACTOR la

decision que adopte, en el plazo de tres dias naturales a partir de la

25 Consultable en la liga electrénica siguiente:
https://ieeq.mx/contenido/cg/acuerdos/a_20 Oct 2023 2.pdf
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fecha en que emita su sentencia, acorde con lo previsto en el articulo
51, fraccion |, de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Querétaro y debera informar a esta Sala
Regional, el cumplimiento dado dentro de las veinticuatro horas
siguientes a la realizacion de la ultimas de las actuaciones
vinculadas al cumplimiento, acompafiando, en copia certificada, las

constancias que asi lo acrediten.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 22 y 93, parrafo 1,
inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, asi como en lo previsto en el diverso numeral 2,
fraccion XXIV, del Acuerdo General 7/2020 de Sala Superior de este
Tribunal Electoral relativo a los Lineamientos para la Implementacién
y el Desarrollo del Juicio en Linea en Materia Electoral para la

Interposicion de todos los Medios de Impugnacion, se

RESUELVE

UNICO. Se revoca la sentencia impugnada en los términos y para los

efectos que se precisan en esta sentencia.

NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

Ademas, hagase del conocimiento publico la presente sentencia en
la pagina que tiene este organo judicial en Internet y, en su
oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido.

Asi, por UNANIMIDAD de votos, lo resolvieron y firmaron, el
Magistrado Presidente Alejandro David Avante Juarez, la Magistrada

Marcela Elena Fernandez Dominguez y el Magistrado en funciones
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL

TOLUCA

Fabian Trinidad Jiménez, quienes integran el Pleno de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante el
Secretario General de Acuerdos Miguel Angel Martinez Manzur,

quien autoriza y da fe.

Este documento es una representaciéon grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020,
por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciaciéon y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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