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Partido Nueva Alianza Hidalgo, por incumplir con el requisito de 

elegibilidad establecido en el artículo 9, párrafo 2, del Código Electoral del 

Estado consistente en no separarse del cargo con noventa días de 

anticipación. 

 

2. Juicio para la protección de los derechos político-electorales 

del ciudadano. El uno de octubre del presente año, Crisóforo Rodríguez 

Villegas presentó demanda de juicio ciudadano federal ante el tribunal 

responsable, el cual dio lugar a la integración del expediente ST-JDC-

182/2020. 

 

3. Resolución del expediente ST-JDC-182/2020. El ocho de 

octubre, esta Sala Regional resolvió el juicio ciudadano citado al tenor 

siguiente: 

 

RESUELVE 
 
PRIMERO. Se revoca, en lo que fue materia de impugnación, la 

sentencia controvertida, para los efectos precisados en el último 
considerando de esta ejecutoria. 

 
SEGUNDO. Se apercibe al Tribunal Electoral del Estado de 

Hidalgo para que en aquellos casos en que se puedan afectar los 
derechos de los candidatos ya registrados ante el Instituto Estatal 
Electoral de Hidalgo, haga del conocimiento de las demandas a dichos 
candidatos, a efecto de que puedan manifestar lo que a su derecho 
convenga. 

 

II. Juicio de revisión constitucional electoral. En contra de la 

sentencia TEEH-RAP-MC-049/2020 el presidente del partido Nueva 

Alianza Hidalgo promovió este medio de impugnación. 

 

1. Remisión a Sala Superior. No obstante que en el escrito de 

presentación y la demanda respectiva el partido actor solicitaba que la 

demanda fuera remitida a la Sala Regional Toluca, mediante oficio de dos 

de octubre del año en curso suscrito por la Secretaria de Acuerdos del 

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, remitió el escrito de demanda a 

la Sala Superior de este Tribunal Electoral, el cual fue recibido en esa 

misma fecha y dio lugar a la integración del expediente SUP-JRC-17/2020. 
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del Poder Judicial de la Federación, y 3°, párrafo 2, inciso d); 4°, párrafo 1; 

6°; 86, párrafo 1, y 87, párrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios, así como 

los Acuerdos Generales de la Sala Superior del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación números 4/2020, por el que se emiten 

“LOS LINEAMIENTOS APLICABLES PARA LA RESOLUCIÓN DE LOS 

MEDIOS DE IMPUGNACIÓN A TRAVÉS DEL SISTEMA DE 

VIDEOCONFERENCIAS.” y 6/2020, “POR EL QUE SE PRECISAN 

CRITERIOS ADICIONALES AL DIVERSO ACUERDO 4/2020 A FIN DE 

DISCUTIR Y RESOLVER DE FORMA NO PRESENCIAL ASUNTOS DE 

LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL ELECTORAL EN EL ACTUAL 

CONTEXTO DE ESTA ETAPA DE LA PANDEMIA GENERADA POR EL 

VIRUS SARS COV2”; y el acuerdo del Pleno de la Sala Regional del 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, correspondiente a 

la Quinta Circunscripción Plurinominal con sede en Toluca, Estado de 

México, relativo a la “IMPLEMENTACIÓN DE MEDIDAS QUE 

GARANTICEN EL ADECUADO FUNCIONAMIENTO EN LA 

PRESTACIÓN DE LOS SERVICIOS ESENCIALES Y PREVENTIVAS 

PARA LA PROTECCIÓN DE LOS SERVIDORES PÚBLICOS DE ESTA 

INSTITUCIÓN Y PERSONAS QUE ACUDAN A SUS INSTALACIONES”. 

 

Segundo. Justificación de la urgencia de resolver este asunto. 

Es un hecho notorio, en términos de lo establecido en el artículo 15, 

párrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en 

Materia Electoral, el reconocimiento por parte del Consejo de Salubridad 

General de la Secretaria de Salud de la epidemia ocasionada por el virus 

SARS-CoV2 (COVID-19) en México, a partir del cual diversas autoridades 

han adoptado medidas para reducir el desplazamiento y concentración de 

personas. 

 

A partir de ello, la Sala Superior de este Tribunal Electoral mediante 

los Acuerdos Generales 2/2020, 4/2020 y 6/2020, consideró que era 

procedente la resolución no presencial de los medios de impugnación, y 

específicamente estableció que podrían resolverse de esa manera los 

asuntos urgentes, entendiéndose como tales, los que se encontraran 

vinculados con algún proceso electoral en relación con términos 

perentorios; o bien, los que pudieran generar la posibilidad de un daño 

irreparable, lo cual debe estar debidamente justificado en la sentencia. 
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en el artículo 11, párrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de 

Medios de Impugnación en Materia Electoral, relacionada con el artículo 9, 

párrafo 3 de la citada ley procesal, porque el medio de impugnación ha 

quedado sin materia. 

 

El artículo 9, párrafo 3 de la ley adjetiva de la materia, establece 

que los medios de impugnación son improcedentes y se deben desechar 

de plano, cuando entre otras causales, la notoria improcedencia derive de 

las disposiciones de la propia ley procesal electoral federal. 

 

A su vez, el inciso b), del párrafo 1, del artículo 11 del citado 

ordenamiento legal, establece que procede el sobreseimiento de un medio 

de impugnación, cuando la autoridad responsable del acto o resolución 

reclamado, lo modifique o revoque de manera tal que quede totalmente sin 

materia, antes de que se dicte la resolución o sentencia atinente. 

 

Como se puede advertir, en esta disposición se encuentra la 

previsión sobre una auténtica causal de improcedencia de los medios de 

impugnación y, a la vez, la consecuencia a la que conduce. 

 

Cabe mencionar que la citada causal de improcedencia contiene 

dos elementos, según se advierte del texto del precepto invocado: 1) Que 

la autoridad o el órgano responsable del acto o resolución impugnado lo 

modifique o revoque; y 2) Que tal decisión genere como efecto, que el 

medio de impugnación quede totalmente sin materia, antes de que se 

dicte resolución o sentencia, en el juicio o recurso respectivo. Sin 

embargo, sólo este último componente es determinante y definitorio, ya 

que el primero es instrumental y el segundo es sustancial, es decir, lo que 

produce en realidad la improcedencia del juicio es el hecho jurídico de que 

este quede totalmente sin materia, en tanto que la revocación o 

modificación del acto o resolución impugnado es sólo el medio para llegar 

a esa situación. 

 

Es pertinente señalar que el proceso tiene como finalidad, resolver 

una controversia de intereses de trascendencia jurídica, mediante una 

sentencia que debe emitir un órgano del Estado, imparcial e 
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S3ELJ 34/2002, cuyo rubro es: "IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO 

DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA 

CAUSAL RESPECTIVA", consultable en las páginas ciento cuarenta y tres 

a ciento cuarenta y cuatro del volumen de Jurisprudencia, de la 

Compilación Oficial Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, 

publicada por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación. 

 

En el caso, en sesión pública de ocho de octubre del año en curso, 

esta Sala Regional se ocupó de resolver el juicio ciudadano que dio lugar 

a la integración del expediente 182 del año que transcurre promovido por 

Crisóforo Rodríguez Villegas, a fin de impugnar la sentencia de 

veintinueve de septiembre del presente año, emitida por el Tribunal 

Electoral del Estado de Hidalgo en el expediente TEEH-RAP-MC-

049/2020, que ordenó al Instituto Electoral de la referida entidad federativa 

cancelar el registro de ese actor como candidato propietario a Presidente 

Municipal de Tianguistengo, postulado por el Partido Nueva Alianza 

Hidalgo, al considerar que incumplió con el requisito de elegibilidad 

establecido en el artículo 9, párrafo 2, del Código Electoral del Estado, 

consistente en separarse del cargo con noventa días de anticipación. 

 

En el citado medio de impugnación se revocó la sentencia 

impugnada y se ordenó al Instituto Estatal Electoral de Hidalgo restituir el 

registro de Crisóforo Rodríguez Villegas, como candidato propietario a 

Presidente Municipal de Tianguistengo, Hidalgo, postulado por el Partido 

Nueva Alianza y dejar sin efectos los posibles actos que haya emitido el 

Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, en cumplimento 

de la sentencia revocada.  

 

En ese sentido, se desprende que la sentencia impugnada por el 

partido actor en este juicio ha sido revocada por esta Sala Regional al 

resolver el diverso juicio ciudadano 182 del año que transcurre, por lo que, 

si el demandante expresa agravios respecto de una sentencia que ya fue 

revocada, es evidente que el juicio que ahora se resuelve ha quedado sin 

materia. 

 

En consecuencia, lo procedente conforme a derecho es desechar 

de plano la demanda con fundamento en lo dispuesto por los artículos 9, 
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magistrada y los magistrados que integran la Sala Regional del Tribunal 

Electoral del Poder Judicial de la Federación, correspondiente a la Quinta 

Circunscripción Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, 

quien autoriza y da fe. 

 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 

electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad con 

los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se 

implementa la firma electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación en 

los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicte con motivo del trámite, 

turno, sustanciación y resolución de los medios de impugnación en materia 

electoral. 

 


