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1. Recepción de constancias y turno. El 12 de noviembre 

posterior, se recibieron en la Sala Regional Toluca las 

constancias atinentes al juicio promovido.  

 

En su oportunidad, la Magistrada Presidenta ordenó integrar 

el expediente ST-JRC-34/2020 y turnarlo a la ponencia del 

Magistrado Alejandro David Avante Juárez para los efectos 

del artículo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral. 

 

El acuerdo dictado se cumplió debidamente por el Secretario 

General de Acuerdos de este órgano jurisdiccional federal. 

 

2. Radicación. El 13 de noviembre, el Magistrado Instructor 

acordó la radicación del expediente en la Ponencia a su 

cargo. 

 

3. Admisión y cierre de instrucción. Dada la urgencia en la 

resolución de este juicio, el mismo día el magistrado 

instructor admitió a trámite la demanda y cerró la instrucción, 

quedando los autos en estado de resolución, la cual se emite 

en términos de los siguientes. 

 

C O N S I D E R A C I O N E S 

 

 

PRIMERO. Jurisdicción y competencia. Esta Sala Regional 

correspondiente a la Quinta Circunscripción Plurinominal del 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, ejerce 

jurisdicción y es competente para resolver el presente juicio 

de revisión constitucional electoral, por tratarse de un juicio 
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notificaciones, así como las personas autorizadas para tal 

efecto; se identifica la resolución impugnada y se enuncian 

hechos y agravios. 

 

b) Oportunidad. Se cumple con este requisito toda vez que 

el acto controvertido fue emitido el 7 de noviembre de 2020 y 

notificado el ocho siguiente, por lo que, si la demanda se 

presentó el día 11 de noviembre posterior, es evidente que se 

promovió dentro del plazo de cuatro días, en términos de los 

previsto en los artículos 7, párrafo 1, y 8, de la Ley General 

del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral. 

 

c) Legitimación e interés jurídico. Se cumplen ambos 

requisitos, ya que quien promueve el juicio es un partido 

político, por conducto de su representante, debidamente, 

acreditado ante el Consejo Municipal del Instituto Electoral 

del Estado de Hidalgo, con sede en Huazalingo. 

 

d) Definitividad y firmeza. Se colma este requisito porque 

no se encuentra previsto algún medio de impugnación en la 

legislación electoral del Estado de Hidalgo para controvertir la 

sentencia del Tribunal Electoral local, ni existe disposición o 

principio jurídico de donde se desprenda la atribución de 

alguna autoridad de esa entidad para revisar y, en su caso, 

revocar, modificar o anular, oficiosamente o a instancia de 

parte, los actos impugnados, la cual deba ser agotada, 

previamente, a la presentación del presente medio de 

impugnación. 

 

e) Violación de algún precepto de la Constitución Política 

de los Estados Unidos Mexicanos. Se cumple, en virtud de 
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de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O 

SEPARADO, NO CAUSA LESIÓN4. 

 

 

Precisado lo anterior, procede señalar que a juicio de esta Sala 

los agravios son fundados, por los motivos y fundamentos que 

enseguida se exponen. 

 

Como lo discute el actor, la autoridad responsable desechó 

de plano la demanda del promovente, al considerar que fue 

omiso en asentar su firma autógrafa, lo que era necesario 

para la procedencia del juicio local. 

 

El Tribunal local razonó que se configuró una causal de 

improcedencia porque el escrito inicial de impugnación 

carece de firma autógrafa, al significar la ausencia de la 

manifestación de la voluntad del suscriptor. 

 

Afirma que, analizando debidamente las constancias advirtió 

que el escrito que contiene el juicio de inconformidad no obra 

firma autógrafa y por ende, consideró procedente desechar 

de plano la demanda. 

 

Ahora bien, al respecto, el actor plantea como agravios: 

 

Que es violatorio de su derecho humano de acceso a la 

justicia que la autoridad responsable indebidamente haya 

desechado de plano el escrito de demanda, al considerar que 

carecía de firma autógrafa, ya que, al tener a la vista una 

copia, debió requerirle para acreditar que había entregado un 

                                            
4 Compilación 1997-2018, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tomo Jurisprudencia, 
Volumen 1. Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, página 128. 
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inconformidad en 50 páginas, con hora de recepción 

11:45 pm, asentándose un sello y una leyenda escrita a 

mano que dice “Recibí documentación en original y 2 

copias, firma ilegible, 25-10-20, María Minerva de la 

Cruz”. 

 

- El Consejo Municipal admite expresamente al rendir el 

informe circunstanciado en el juicio local, que la 

demanda le fue presentada en original. 

 

- De ello se concluye que el Consejo Municipal remitió 

equivocadamente los documentos al tribunal local pues 

en los autos del juicio local no se encuentra la demanda 

de juicio de inconformidad con firma autógrafa, lo cual 

incluso fue señalado en la razón asentada en su 

oficialía de partes. 

 

- Luego entonces la situación irregular se da con la 

actuación del Consejo Municipal que recibió demanda 

original pero remitió al tribunal local las copias simples 

que obran en el expediente JIN-026-PRD-052/2020. 

 

Dicha circunstancia de ninguna forma puede ocasionarle un 

perjuicio al actor, impidiéndole acceder a la justicia electoral 

local. 

 

Máxime que, en autos se observa que el actor presentó un 

documento en el que remitió pruebas al tribunal local, y en 

ese sentido, aun cuando la demanda presentada por el actor 

no hubiera contenido firma autógrafa, en aras de respetar el 

derecho de acceso a la justicia y en una interpretación 
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En tal virtud, se debe privilegiar el análisis del asunto desde 

la perspectiva que más favorece a la parte actora, 

precisamente porque tal como se dijo, la equivocación en la 

remisión de la demanda de juicio local no fue ocasionada 

por el promovente, sino por el Consejo Municipal, como 

autoridad responsable de recibir el medio de defensa y 

remitirlo al tribunal, al tenor de lo dispuesto en el artículo 

421 de la ley procesal electoral local. 

 

En ese tenor, es de mencionar que, la Sala Superior de este 

Tribunal ha sostenido en la jurisprudencia 16/2005, de rubro: 

IMPROCEDENCIA. LAS CAUSAS FUNDADAS EN 

DEFICIENCIAS DE LA DEMANDA SÓLO SE ACTUALIZAN 

SI SON IMPUTABLES A LOS PROMOVENTES5, que las 

causas de improcedencia de los medios de impugnación en 

materia electoral que se fundan en meras deficiencias en la 

formulación de una demanda, operan cuando sus 

irregularidades son imputables a las personas promoventes, 

pero no cuando se originan en la insuficiencia o falta de 

claridad de las leyes o en la actitud o actuación incompleta 

o indebida de las autoridades, que razonablemente 

puedan provocar confusión o desconcierto. 

 

En ese orden de ideas, en beneficio de la tutela judicial del 

actor, ante el error de la responsable primigenia, la 

presunción de haber presentado en original la demanda a 

partir del propio reconocimiento que hizo al rendir su informe, 

debe operar en favor de la persona justiciable6. 

                                            
5 Compilación 1997-2018 de Jurisprudencia y tesis en materia electoral. 
Tomo Jurisprudencia, Volumen 1. Páginas 479 y 480. 

6 Al respecto, véase como criterio orientador, el descrito en la tesis 
aislada I.13o.A.22 K emitida por Tribunales Colegiados de Circuito, 
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En mérito de lo expuesto y fundado, se  

 

RESUELVE 

 

ÚNICO. Se revoca la resolución impugnada para los efectos 

precisados en la presente sentencia. 

 

Notifíquese por correo electrónico a la parte actora; por 

oficio al Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo con los 

autos del juicio local; por correo electrónico al Instituto 

Electoral del Estado de Hidalgo, y por su conducto, al 

Consejo Municipal, con sede en Huazalingo; por estrados 

físicos así como en los electrónicos a los demás interesados, 

los cuales son consultables en la dirección de internet 

https://www.te.gob.mx/ESTRADOS/Home/Index?IdSala=S

T. 

 

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 

26, 27, 28 y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral; 94, 95, 98 y 101 del 

Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial 

de la Federación; así como la fracción XIV, y párrafo segundo 

del punto transitorio SEGUNDO, ambos, del Acuerdo General 

4/2020, aprobado por la Sala Superior de este Tribunal, así 

como en atención al Convenio de Colaboración Institucional 

celebrado por este Tribunal con el Instituto Nacional Electoral, 

los treinta y dos organismos públicos locales y los treinta y 

dos tribunales electorales locales el ocho de diciembre de dos 

mil catorce, con el objeto de que las comunicaciones 

procesales que este órgano jurisdiccional realice a dichas 
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