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Expedientes Parte actora 

Ayuntamiento de Alfajayucan, postulado por el 
Partido Encuentro Social Hidalgo. 

ST-JDC-238/2020 

Julio Agustín Cruz Tovar, por propio derecho 
y ostentándose como candidato a Presidente 
Municipal del Ayuntamiento de Alfajayucan, 
postulado por el Partido del Trabajo. 

ST-JDC-240/2020 

Alfonso David Zamudio Hernández, por 
propio derecho y ostentándose como 
candidato a Presidente Municipal de 
Alfajayucan, Hidalgo, postulado por el Partido 
Encuentro Social Hidalgo. 

ST-JRC-92/2020 

Partido Encuentro Social Hidalgo, por 
conducto de quien se ostenta como su 
representante propietario acreditado ante el 
Consejo Municipal de Alfajayucan, Hidalgo. 

 

R E S U L T A N D O 

 

I. Antecedentes. De los hechos narrados en las demandas y de las 

constancias que obran en los autos de los juicios citados al rubro, se advierte 

lo siguiente. 

 

1. Inicio del proceso, convocatoria y calendario del Instituto Estatal 

Electoral de Hidalgo. El quince de diciembre de dos mil diecinueve, el 

Instituto Estatal Electoral de Hidalgo dio inicio al proceso electoral en esa 

entidad federativa, mediante los acuerdos IEEH/CG/055/2019 e 

IEEH/CG/057/2019, ambos de esa fecha. 

 

En ellos, el Consejo General de ese Instituto aprobó el calendario del 

proceso electoral local, así como la convocatoria dirigida a la ciudadanía, 

partidos políticos, candidaturas comunes y coaliciones registrados ante ese 

órgano, para que postularan candidatos para ocupar cargos en los ochenta y 

cuatro ayuntamientos que habrán de renovarse en el proceso electoral local 

2019-2020. 

 

2. Facultad de atracción y suspensión del proceso electoral local. El uno 

de abril del dos mil veinte, el Instituto Nacional Electoral a través de la 

resolución INE/CG83/2020, determinó ejercer la facultad de atracción para 
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conducto de quien se ostenta como su representante, presentó demanda de 

juicio de revisión constitucional electoral ante el Tribunal responsable. 

 

2. Recepción de constancias y turno. El veinticinco de noviembre 

posterior, se recibieron las constancias del medio de impugnación en Sala 

Regional Toluca y, al día siguiente, la Magistrada Presidenta ordenó integrar 

el expediente del juicio de revisión constitucional electoral con la clave ST-

JRC-68/2020 y turnarlo a la Ponencia a su cargo. 

 

3. Radicación. El veintiséis de noviembre de dos mil veinte, la Magistrada 

acordó la radicación del expediente en la Ponencia a su cargo. Por otro lado, 

advirtió que, del escrito de demanda del presente juicio, se desprendía que la 

demanda también fue suscrita por Alfonso David Zamudio Hernández, 

quien se ostenta como candidato a Presidente Municipal del Ayuntamiento de 

Alfajayucan, postulado por el Partido Encuentro Social Hidalgo, por lo que, 

se ordenó elaborar un acuerdo plenario a fin de que se determinara lo que a 

Derecho correspondiera. 

 

4. Acuerdo de Sala. El veintisiete de noviembre de dos mil veinte, mediante 

acuerdo de sala este órgano jurisdiccional determinó escindir la demanda 

del juicio de revisión constitucional electoral por cuanto hace a Alfonso David 

Zamudio Hernández y reencausarlo a juicio para la protección de los 

derechos político-electorales del ciudadano (ST-JDC-237/2020). 

 

5. Requerimiento. En la misma data, la Magistrada Instructora ordenó a la 

autoridad electoral administrativa local, esencialmente, informar si el Partido 

Encuentro Social Hidalgo sustituyó a Elio Hernández Torres como su 

representante ante el multicitado Consejo Municipal de Alfajayucan y, si 

fuese así, informar quiénes se encontraban registrados como sus 

representantes propietario y suplente, respectivamente. 

 

6. Desahogo de requerimiento. En la propia fecha, respecto de los 

representantes propietario y suplente del Partido Encuentro Social Hidalgo, el 

Secretario Ejecutivo de la autoridad administrativa electoral informó que se 

tienen registrados y acreditados ante el Consejo Municipal de Alfajayucan a 

los licenciados Edgar Alvarado Castro y Luis Enrique Rosas Díaz, 
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11. Desahogo del Instituto Nacional Electoral. En la propia fecha, 

mediante oficio INE/UTF/DRN/13145/2020, signado por el encargado de 

despacho de la Unidad Técnica de Fiscalización del Instituto Nacional 

Electoral, se informó que, a fin de dar cumplimiento con lo requerido, las 

notificaciones fueron realizadas vía correo electrónico institucional de la 

citada Unidad Técnica de Fiscalización a las cuentas registradas en el 

Sistema Nacional de Registro de Candidatos a la totalidad de la planilla del 

Ayuntamiento de Alfajayucan. 

 

12. Solicitud de certificación. El tres de diciembre posterior, la Magistrada 

Instructora ordenó agregar a los autos la documentación descrita en el punto 

anterior y solicitó a la Secretaría General de Acuerdo para que certificara, si a 

la fecha, se había presentado algún documento a fin de desahogar la vista 

realizada mediante proveído de veintiocho de noviembre pasado. 

 

14. Informe del Instituto Nacional Electoral. El cinco de diciembre del año 

en curso, se recibió vía electrónica el oficio INE/SE/0885/2020, mediante el 

cual el Secretario Ejecutivo del Instituto Nacional Electoral informó sobre los 

medios de impugnación interpuestos en contra del dictamen consolidado y su 

respectiva resolución. 

 

15. Requerimiento. El siete de diciembre posterior, la Magistrada Instructora 

ordenó (i) agregar a los autos la documentación anterior y (ii) requerir al 

Instituto Nacional Electoral y a su Consejo Local en Hidalgo para que 

informaran si se habían presentado quejas en materia de fiscalización en 

contra del partido y la planilla ganadora, así como si se han presentado 

demandas relacionadas con el dictamen consolidado y su resolución 

respectiva. 

 

16. Informe del Instituto Nacional Electoral. El siete de diciembre del año 

en curso, el Vocal Secretario de la Junta Local Ejecutiva del Instituto 

Nacional en el Estado de Hidalgo informó, vía electrónica, que no existió 

desahogo de vista por parte de la planilla ganadora respecto de lo ordenado 

el cuatro de diciembre anterior. Asimismo, hace del conocimiento de los 

medios de impugnación presentados ante esa autoridad. 
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que, hasta ese momento, no se contaba con una impugnación relacionada 

con rebase de tope de gastos de campaña en el aludido Ayuntamiento. Tales 

documentos fueron acordados por la Magistrada Instructora en su 

oportunidad. 

 

4. Cierre de instrucción. En su oportunidad, al no existir diligencias 

pendientes de desahogar, se declaró cerrada la instrucción en el juicio. 

 

II. juicios para la protección de los derechos político-electorales del 

ciudadano 

 

c) Expediente ST-JDC-237/2020. Alfonso David Zamudio Hernández 

 

1. Integración y turno. Derivado del Acuerdo de Sala de veintisiete de 

noviembre de dos mil veinte, dictado en el expediente ST-JRC-68/2020, al 

día siguiente, la Magistrada Presidenta de este órgano jurisdiccional ordenó 

integrar el expediente ST-JDC-237/2020 y lo turnó a la Ponencia a su cargo. 

 

2. Radicación y admisión. El veintiocho de noviembre del presente, la 

Magistrada Instructora radicó el juicio en la Ponencia a su cargo y lo admitió. 

 

3. Vista y requerimiento al Instituto Nacional Electoral. Ese propio 

veintiocho de noviembre, la Magistrada Instructora ordenó, esencialmente: (i) 

dar vista a los candidatos electos para que manifestaran lo que les 

conviniera, (ii) requirió al Instituto Nacional Electoral el Dictamen consolidado 

y resolución respecto del Informe de campaña de los ingresos y gastos 

correspondientes al proceso local electoral ordinario 2019-2020 y (iii) las 

resoluciones correspondientes en los procedimientos administrativos 

sancionadores del Partido Verde Ecologista de México y/o de los candidatos 

postulados por ese instituto político para integrar el Ayuntamiento de 

Alfajayucan, Hidalgo. 

 

4. Desahogo de requerimiento. Al día siguiente el Secretario Ejecutivo del 

Instituto Nacional Electoral informó que (i) dio vista a los candidatos electos 

para integrar el Ayuntamiento de Alfajayucan, Hidalgo, postulados por el 

Partido Verde Ecologista de México, (ii) señaló que no se encontró registro 

alguno de procedimiento respecto de quejas en el referido municipio y (iii) 
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Estado de Hidalgo informó, vía electrónica, que no existió desahogo de vista 

por parte de la planilla ganadora respecto de lo ordenado el cuatro de 

diciembre anterior. Asimismo, hace del conocimiento de los medios de 

impugnación presentados ante esa autoridad. 

 

Por su parte, el ocho siguiente, el referido Vocal Secretario de la Junta y el 

Secretario Ejecutivo de la autoridad administrativa electoral nacional informó 

que, hasta ese momento, no se contaba con una impugnación relacionada 

con rebase de tope de gastos de campaña en el aludido Ayuntamiento. Tales 

documentos fueron acordados por la Magistrada Instructora en su 

oportunidad. 

 

10. Cierre de instrucción. En su oportunidad, al no existir diligencias 

pendientes de desahogar, se declaró cerrada la instrucción en el juicio. 

 

d) Expediente ST-JDC-238/2020. Julio Agustín Cruz Tovar 

 

1. Presentación. A fin de controvertir la sentencia JIN-06-PESH-41/2020 y 

su acumulado TEEH-JDC-298/2020, el veinticuatro de noviembre de dos mil 

veinte, Julio Agustín Cruz Tovar, por propio derecho y ostentándose como 

candidato por el Partido del Trabajo, presentó juicio para la protección de los 

derechos político-electorales del ciudadano. 

 

2. Recepción. El veintiocho de noviembre del año dos mil veinte, fue recibida 

en la Oficialía de Partes de esta Sala Regional la demanda y demás 

constancias atinentes al juicio citado en el punto que antecede. 

 

3. Turno. En la propia fecha, la Magistrada Presidenta ordenó integrar el 

expediente ST-JDC-238/2020 y turnarlo a la Ponencia a su cargo. 

 

4. Radicación y admisión. la Magistrada Instructora radicó el juicio en la 

Ponencia a su cargo y, al no advertir causa notoria o manifiesta de 

improcedencia, admitió el juicio. 

 

5. Cierre de instrucción. En su oportunidad, al no existir diligencias 

pendientes de desahogar, se declaró cerrada la instrucción en el juicio. 
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de los ingresos y gastos de tal planilla, (iii) requirió al Consejo Local del 

Instituto Nacional Electoral y/o al Tribunal Electoral Local de Hidalgo que, en 

caso de desahogar la vista la planilla ganadora ante esos órganos, se 

remitieran los escritos originales que presentaran y (iv) ordenó a la 

Secretaría General de Acuerdos de este órgano jurisdiccional que, en caso 

de que no se desahoguen las vistas, remitiera las certificaciones 

correspondientes. 

 

7. Informe de la UTF. El cinco de diciembre siguiente, se recibió el oficio 

INE/UTF/DRN/13300/2020, signado por el encargado de despacho de la 

Unidad Técnica de Fiscalización del Instituto Nacional Electoral, mediante el 

cual hace de conocimiento que le fue notificado a la planilla ganadora la vista 

precisada en el numeral anterior, vía correo electrónico, registrado en el 

Sistema Nacional de Registro de Candidatos. 

 

8. Requerimiento. El siete de diciembre posterior, la Magistrada Instructora 

ordenó (i) agregar a los autos la documentación anterior y (ii) requerir al 

Instituto Nacional Electoral y a su Consejo Local en Hidalgo para que 

informaran si se habían presentado quejas en materia de fiscalización en 

contra del partido y la planilla ganadora, así como si se han presentado 

demandas relacionadas con el dictamen consolidado y su resolución 

respectiva. 

 

9. Informe del Instituto Nacional Electoral. El siete de diciembre del año en 

curso, el Vocal Secretario de la Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional 

en el Estado de Hidalgo informó, vía electrónica, que no existió desahogo de 

vista por parte de la planilla ganadora respecto de lo ordenado el cuatro de 

diciembre anterior. Asimismo, hace del conocimiento de los medios de 

impugnación presentados ante esa autoridad. 

 

Por su parte, el ocho siguiente, el Secretario Ejecutivo de la autoridad 

administrativa electoral nacional informó que, hasta ese momento, no se 

contaba con una impugnación relacionada con rebase de tope de gastos de 

campaña en el aludido Ayuntamiento. Tales documentos fueron acordados 

por la Magistrada Instructora en su oportunidad. 
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298/2020, por lo que se procede a acumular los juicios ST-JDC-237/2020, 

ST-JDC-238/2020, ST-JDC-240/2020 y ST-JRC-92/2020 al diverso ST-JRC-

68/2020, por ser el que se recibió primero. 

 

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los artículos 199, fracción XI, 

de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación; 31, de la Ley General 

del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral, así como 79 y 

80, tercer párrafo, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación. 

 

En consecuencia, se deberá glosar copia certificada de la presente sentencia 

a los autos de los expedientes acumulados. 

 

TERCERO. Improcedencias ST-JRC-68/2020 y ST-JRC-92/2020. Con 

independencia de la actualización de alguna otra causal de improcedencia, 

debe sobreseerse en los juicios de revisión constitucional electoral de cuenta, 

porque de conformidad con el artículo 10, párrafo 1, inciso c), en relación con 

lo dispuesto en el artículo 88 de la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral, se actualiza la causal de improcedencia 

consistente en la falta de personería del promovente. 

 

Al respecto, es importante destacar que la legitimación activa en el proceso 

consiste en la aptitud o circunstancia especial que la ley otorga a una 

persona para ser parte, en calidad de demandante, en un juicio o proceso 

determinado, es decir, cuando la acción es ejercitada en el juicio por aquél 

que tiene aptitud para hacer valer el derecho que se cuestiona, bien porque 

se ostente como titular del mismo o porque cuente con la representación de 

su titular; de ahí que la falta de este presupuesto procesal haga 

improcedente el juicio o recurso electoral1. 

 

En este orden de ideas, con relación a la personería, en el artículo 88, 

párrafo 1, de la Ley de Medios, se establece que el juicio de revisión 

constitucional electoral sólo podrá ser promovido por los partidos políticos, a 

                                      
1 Al respecto, es ilustrativa la tesis de jurisprudencia emitida por la Segunda Sala de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, correspondiente a la Novena Época, identificada 
como tesis: 2ª./J.75/97, de rubro: “LEGITIMACIÓN PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO”. 
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Así, del análisis de las respectivas demandas se advierte que están suscritos 

por Elio Hernández Torres, quien se ostenta como representante del Partido 

Encuentro Social Hidalgo ante el Consejo Municipal del Instituto Estatal 

Electoral en Alfajayucan. 

 

No obstante, mediante requerimiento formulado por la Magistrada Instructora 

el veintisiete de noviembre de dos mil veinte, al Instituto Electoral del Estado 

de Hidalgo, se le solicitó que informara si el Partido Encuentro Social Hidalgo 

había sustituido a Elio Hernández Torres como su representante ante el  

Consejo Municipal de Alfajayucan y, en caso positivo, informara quienes se 

desempeñan actualmente como representantes propietario y suplente, 

respectivamente, en el referido Consejo Municipal. 

 

En cumplimiento a tal requerimiento, el Secretario Ejecutivo de la autoridad 

administrativa electoral local informó lo siguiente: 

 

• Actualmente se tienen registrados a los licenciados Edgar Alvarado 

Castro y Luis Enrique Rosas Díaz como representantes propietario y 

suplente del Partido Encuentro Social Hidalgo, acreditados ante el 

Consejo Municipal de Alfajayucan. 

• Elio Hernández Torres, fungió como representante propietario del 

referido instituto político del diecinueve de octubre al diecinueve de 

noviembre del presente año. 

 

En consideración lo antes expuesto, con base en las constancias remitidas 

por el Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo y la 

manifestación expresa por parte de Elio Hernández Torres en los respectivos 

escritos de demanda, se constata que, a la fecha de la presentación de los 

medios de impugnación, esto es, el veinticuatro de noviembre del año en 

curso, el referido ciudadano carecía de la personería con que se 

ostenta. 

 

Por lo anterior, Sala Regional Toluca considera que es conforme a Derecho 

concluir que, si a partir del diecinueve de noviembre del presente año Elio 

Hernández Torres dejó de tener el carácter de representante del Partido 

Encuentro Social Hidalgo ante el Consejo Municipal de Alfajayucan, carecía 
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Lo anterior, porque del examen de las constancias de autos que integran el 

juicio ciudadano ST-JDC-237/2020, se constata que la parte actora presentó 

un primer escrito de demanda, ante el Tribunal responsable el veinticuatro de 

noviembre del año en curso, a las veinte horas con cincuenta minutos. 

 

En tanto que, del expediente ST-JDC-240/2020, se observa que el 

enjuiciante presentó en segundo escrito demanda ante el citado órgano 

jurisdiccional local el propio veinticuatro de noviembre, a las veintiún horas 

con nueve minutos, impugnando la misma sentencia. 

 

Cabe precisar que las dos demandas son similares, en las cuales se 

plantean los agravios de forma idéntica, por lo que no se está en el 

supuesto de una ampliación de demanda. 

 

En las relatadas circunstancias, Sala Regional Toluca considera que Alfonso 

David Zamudio Hernández agotó su derecho de acción con el primer juicio 

ST-JDC-237/2020, por lo que procede el sobreseimiento en el juicio ST-

JDC-240/2020. 

 

QUINTO. Improcedencia ST-JDC-237/2020. Deviene improcedente el juicio 

mencionado, toda vez que Alfonso David Zamudio Hernández no acudió, en 

su momento, ante el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, a cuestionar 

los resultados y la declaración de validez de la elección del Ayuntamiento de 

Alfajayucan, por lo que carece de interés jurídico para impugnar la sentencia 

atinente, ante esta instancia federal.  

 

Este Tribunal Electoral ha establecido que el interés jurídico procesal se 

surte, si el actor, en la demanda, aduce la infracción de algún derecho 

sustancial y a la vez hace ver que la intervención del órgano jurisdiccional es 

necesaria y útil para lograr la reparación de esa conculcación, mediante la 

formulación de algún planteamiento tendente a obtener el dictado de una 

sentencia, que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o la resolución 

reclamado(s), que producirá la consiguiente restitución al demandante en el 

goce del pretendido derecho político electoral violado.2 

 

                                      
2 Consultable en la Compilación 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, 
Jurisprudencia, Volumen 1, p. 398 y 399. 
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En consecuencia, dado que la demanda promovida por el referido candidato 

ya fue admitida, lo conducente es sobreseer en el juicio ciudadano ST-JDC-

237/2020. 

 

SEXTO. Requisitos de procedibilidad del juicio ST-JDC-238/2020. La 

demanda reúne los requisitos generales de procedencia, establecidos en los 

artículos 8; 9, párrafo 1; 13, párrafo 1, inciso b); 79, párrafo 1, y 80, párrafo 1, 

inciso f), de la Ley de Medios, como se evidencia enseguida. 

 

a) Forma. Se cumple tal requisito porque la demanda se presentó ante la 

autoridad responsable, se hace constar el nombre del actor, sus firmas 

autógrafas y se identifica la resolución impugnada, así como los hechos y 

agravios que consideran les causa el acto controvertido. 

 

b) Oportunidad. El juicio se promovió dentro del plazo legal de cuatro días 

previsto en el artículo 8, de la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral; ello, dado que el acto impugnado se emitió 

el diecinueve de noviembre y de las cédulas de notificación que obran en el 

expediente es posible advertir lo siguiente: 

 

Expediente Notificación y presentación 

ST-JDC-238/2020 
Julio Agustín Cruz Tovar 

Notificación: veinte de noviembre.  
Surtió efectos: veintiuno de noviembre. 
Plazo: del veintidós al veinticinco de 
noviembre. 
Presentación de demanda: veinticuatro 
de noviembre. 

 
De lo anterior se desprende que la notificación fue practicada el veinte de 

noviembre del presente año, la cual surtió sus efectos al día siguiente5, por 

tanto, el plazo para computar la presentación de la demanda transcurrió del 

veintidós al veinticinco del propio mes, de manera que si el ocurso fue 

presentado el veinticuatro de noviembre, tal y como se desprende del sello 

de recepción de la Oficialía de Partes del Tribunal Electoral del Estado de 

Hidalgo, resulta oportuna. 

 

                                      
5 De conformidad con lo dispuesto en el artículo 372, del Código Electoral local. 
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El Tribunal responsable dividió su estudio en tres apartados, el primero 

relativo a la nulidad de votación recibida en casillas, el segundo a la nulidad 

de elección y, el tercero, respecto al posible rebase de tope de gastos de 

campaña.  

 

En ese sentido, procedió al análisis de la causal de votación recibida en 

casilla planteadas por el candidato Julio Agustín Cruz Tovar, 

respectivamente, previstas en el artículo 384, fracción II, del Código Electoral 

de la entidad federativa. 

 

Así, el Tribunal local determinó que si bien en algunas casillas, de las ocho 

impugnadas por el actor, diversas personas que recibieron y contaron los 

votos omitieron firmar los rubros de las actas de jornada electoral, 

consistentes en la “instalación de la casilla” y “cierre de votación”; así como el 

acta de escrutinio y cómputo, dicha omisión no conduce a una irregularidad 

de la magnitud necesaria para la nulidad de la votación recibida en las 

respectivas casillas, como lo pretende el citado actor. 

 

Lo anterior, toda vez que de la revisión de las actas de jornada electoral y 

de escrutinio atinentes a las ocho casillas impugnadas, se advirtió que 

no en todos los rubros existió ausencia de firmas, argumentando que el 

hecho de que alguna de las actas no estén firmadas por algún funcionario, 

no lleva a concluir necesariamente que fue porque no estuvo presente 

durante la jornada electoral, ya que de acuerdo con las reglas de la lógica y 

de la experiencia, existen un sinnúmero de causas por las que las actas no 

fueron firmadas; por ejemplo, un simple olvido, la negativa a firmarla o la 

falsa creencia de que la firma ya había sido asentada, o bien, ante la multitud 

de papeles que deben firmarse, por lo que los declaró infundado, máxime 

que no se apreciaron incidentes tendentes a evidenciar la ausencia de los 

funcionarios de casilla y el actor citado tampoco ofreció elementos de prueba 

dirigidos a demostrar la irregularidad alegada en su demanda. 

 

De ahí concluyó que no había lugar a declarar la nulidad de la votación 

recibida en las ocho casillas analizadas. 
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ciudadanos que emiten el sufragio durante la jornada electoral, ya que la 

firma autógrafa da autenticidad, firmeza y seguridad a un documento. 

 

Manifiesta que la falta de firmas en las actas de jornada, así como de 

escrutinio y cómputo pone en duda la certeza jurídica en la materia prevista 

en el artículo 41, de la Constitución Federal, ya que evidencia que los 

aludidos funcionarios de casilla no tenían plena seguridad y claridad sobre su 

participación en el proceso, por lo que tal falta constituye un vicio que afecta 

la legalidad del acto administrativo. 

 

NOVENO. Estudio de la cuestión planteada. La pretensión del actor 

consiste en que se revoque la sentencia impugnada, para que Sala Regional 

Toluca, en plenitud de jurisdicción, declare la nulidad de ocho casillas para el 

efecto de que exista o un posible cambio de ganador o, en su caso, la 

nulidad de la elección del Ayuntamiento de Alfajayucan, Hidalgo. 

 

La causa de pedir la sustentan el enjuiciante en que existieron actas de 

ocho casillas que no fueron firmadas por los integrantes de las mesas 

directivas de casilla. 

 

De esta forma, la controversia se centra en establecer si le asiste o no la 

razón al actor en cuanto a los planteamientos aludidos. 

 

• Violación al principio de certeza y a la normativa electoral 
(actas sin firma de algunos funcionarios de casilla)  

 

Julio Agustín Cruz Tovar, en su calidad de candidato a Presidente 

Municipal del Ayuntamiento de Alfajayucan, postulado por el Partido del 

Trabajo sostiene como agravio que existieron violaciones al principio de 

certeza y a la normativa electoral, en virtud de que funcionarios de ocho 

mesas directivas de casilla no firmaron las respectivas actas. 

 

En ese sentido, Julio Agustín Cruz Tovar expone que la falta de firma de un 

funcionario de casilla es señalada por las leyes como un vicio formal, lo cual 

vulnera el referido principio de certeza, por la situación que tales funcionarios 

son los encargados de velar por la autenticidad de la voluntad de los 
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En este sentido, es necesario que el actor exprese con claridad las 

violaciones constitucionales y/o legales que considere fueron cometidas por 

la autoridad responsable. 

 

En el caso, el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo al emitir la sentencia 

controvertida, en primer momento, expuso el marco jurídico y conceptual 

consistente en los artículos 41, de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos; 81, 82, 83, 84, 85, 86 y 87, de la Ley General de 

Instituciones y Procedimientos Electorales; 155, fracción II, 154, 155, 158 y 

170, del Código Electoral de la entidad federativa, los cuales se refieren a los 

requisitos, atribuciones e la integración de las mesas directivas de casilla, así 

como la forma de insaculación respectiva. 

 

Una vez precisado lo anterior, el Tribunal responsable señaló que el 

enjuiciante controvertía el hecho que varios funcionarios de ocho casillas 

omitieron firmar las actas de jornada y de escrutinio y cómputo, por lo que 

refirió que su estudio únicamente se iba a constreñir a esa temática, toda vez 

que no se estaba impugnando que las respectivas personas no debieron 

recibir la votación. Para tales efectos, insertó en la sentencia un cuadro 

comparativo de las ocho casillas y si los citados funcionarios firmaron o no. 

 

Así, el Tribunal local advirtió que efectivamente en algunas actas de casilla, 

diversas personas que recibieron y contaron los votos omitieron firmarlas; sin 

embargo, sostuvo que tal omisión no conducía a una irregularidad de la 

magnitud necesaria para declarar la nulidad de la votación recibida en 

esas casillas, ya que de la revisión de las propias actas de las ocho casillas, 

las cuales de conformidad a lo establecido en el artículo 361, fracción I, del 

Código Electoral del Estado de Hidalgo constituían prueba plena, se 

desprendía que no en todos los rubros existía la ausencia de firmas. 

 

Ello, con excepción de la casilla 092 básica, en las siete casillas restantes 

los funcionarios sí firmaron la instalación de las mesas y, en algunas otras, 

si bien no aparecían las firmas en el cierre de votación, por ese simple hecho 

no se podía concluir que no estuvieron en los actos finales de la jornada 

electoral. Máxime que, en tales actas no se apreciaron incidentes 

tendentes a evidenciar la ausencia de los funcionarios ni el actor 
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funcionarios estuvieron ausentes, ni el enjuiciante aportó elementos de 

convicción que demostraban lo contrario. 

 

Así, queda evidenciado que el actor se limitó a exponer manifestaciones 

referentes a la vulneración del principio de certeza debido a que en las actas 

de ocho casillas no firmaron los integrantes de las mesas directivas, sin que 

haga un mínimo esfuerzo argumentativo para cuestionar de manera frontal 

las razones torales por las que el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo 

desestimó los motivos de disenso sobre las respectivas faltas de firma, por lo 

que ante tal deficiencia de los planteamientos en estudio es que se 

consideran inoperantes. 

 

En esta tesitura, al no haber sido controvertidos los razonamientos que 

expuso el Tribunal responsable respecto a la falta de firma en cuestión, por lo 

que se mantienen incólumes para continuar rigiendo la determinación 

atinente. 

 

Sobre todo, lo razonado por el Tribunal Responsable en el sentido de que: 

 

• La omisión de firmas no conducía a una irregularidad de la 

magnitud necesaria para declarar la nulidad de la votación 

recibida en esas casillas, ya que, de la revisión de las propias actas 

de las ocho casillas, las cuales de conformidad a lo establecido en el 

artículo 361, fracción I, del Código Electoral del Estado de Hidalgo 

constituían prueba plena, se desprendía que no en todos los rubros 

existía la ausencia de firmas. 

• En siete casillas los funcionarios sí firmaron la instalación de las 

mesas y, en algunas otras, si bien no aparecían las firmas en el cierre 

de votación, por ese simple hecho no se podía concluir que no 

estuvieron en los actos finales de la jornada electoral. Máxime que, en 

tales actas no se apreciaron incidentes tendentes a evidenciar la 

ausencia de los funcionarios ni el actor ofreció elementos de 

prueba dirigidos a demostrar alguna irregularidad sobre el 

particular. 

• El hecho de que alguna de las actas no estuviera firmada por algún 

funcionario no llevaba a concluir que fue porque no estuvieron 

presentes durante la jornada, dado que de acuerdo con las reglas 
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interesados, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 26, 27, 28, 

29, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia 

Electoral, así como 94, 95, 98, 99 y 101, del Reglamento Interno del Tribunal 

Electoral del Poder Judicial de la Federación. 

 

Hágase del conocimiento público esta resolución en la página de este órgano 

jurisdiccional en Internet y remítase el expediente al archivo jurisdiccional 

como asunto concluido. 

 

Devuélvanse las constancias atinentes y, en su oportunidad, archívese el 

expediente como asunto definitivamente concluido.  

 

Así, por unanimidad de votos, lo resuelven y firman la Magistrada y los 

Magistrados que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación, correspondiente a la Quinta Circunscripción 

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe. 

 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 
electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad 
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior 
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se 
implementa la firma electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación 
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del 
trámite, turno, sustanciación y resolución de los medios de impugnación en 
materia electoral. 
 


