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TRIBUNAL E\I_ECTOR?bl: RECURSO DE APELACION

del Poder Judicial de la Federaci

EXPEDIENTE: ST-RAP-30/2022

RECURRENTE: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL

MAGISTRADO PONENTE: FABIAN
TRINIDAD JIMENEZ

SECRETARIA: GLORIA RAMIREZ
MARTINEZ

Toluca de Lerdo, Estado de México, a veinticuatro de enero de

dos mil veintitrés.

Resolucion de la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion que modifica, en lo que fue
materia de impugnacion, la resolucion INE/CG731/2022 emitida
por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral respecto
de las irregularidades encontradas en el dictamen consolidado
de la revisién de los informes anuales de ingresos y gastos del
Partido Revolucionario Institucional, correspondientes al ejercicio

de dos mil veintiuno, concretamente, en el Estado de Colima.
ANTECEDENTES

I. De lo manifestado por el recurrente y de los documentos que

obran en el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Dictamen consolidado. El nueve de noviembre de dos mil
veintidds, en la Décimo Séptima Sesion Extraordinaria de la

Comision de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral, se
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discutieron los proyectos que presentd la Unidad Técnica de
Fiscalizacion de Dictamen Consolidado de la revision de los
informes anuales de ingresos y gastos de los partidos politicos
nacionales y locales relativos al ejercicio de dos mil veintiuno, asi

como las respectivas resoluciones.

2. Resolucién del Instituto Nacional Electoral. En sesion
ordinaria de veintinueve de noviembre de dos mil veintidos, el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral aprobd la
resolucion INE/CG731/2022, respecto de las irregularidades
encontradas en el dictamen consolidado de la revision de los
informes anuales de ingresos y gastos del Partido Revolucionario

Institucional, correspondientes al ejercicio dos mil veintiuno.

3. Recurso de apelacién. Inconforme con lo anterior, el cinco de
diciembre de dos mil veintidds, el partido recurrente interpuso el
presente recurso de apelacion ante la oficialia de partes comun
del Instituto Nacional Electoral, el cual fue remitido a la Sala

Superior de este tribunal electoral.

4. Acuerdo de Sala. El catorce de diciembre de dos mil veintidés,
el Pleno de la Sala Superior emitié un acuerdo plenario en el
recurso de apelaciéon SUP-RAP-366/2022, en el cual determiné
remitir a esta Sala Regional el recurso de apelacion citado al

rubro.

Il. Recepcidn de constancias, integracion de expediente y
turno a la ponencia. El diecinueve de diciembre posterior, se
recibieron en esta Sala Regional las constancias que integran el
expediente en el que se actua; consecuentemente, en la misma
fecha, el Magistrado Presidente de esta Sala Regional ordeno
integrar el expediente ST-RAP-30/2022 y turnarlo a la ponencia

correspondiente.
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lll. Radicacion. El veintitrés de diciembre de dos mil veintidds, el
magistrado instructor acordd tener por radicado el expediente

que ahora se resuelve.

IV. Admisién y requerimiento. El diez de enero de dos mil
veintitrés, el magistrado instructor acordé tener por admitido el
recurso y requirid al partido recurrente para que senalara un
domicilio en la ciudad sede de esta Sala Regional o, en su caso,
una cuenta de correo electrénico para oir y recibir notificaciones

relacionadas con el presente asunto.

V. Recepcion de constancias. El doce de enero del presente
afno, se recibieron en la oficialia de partes de este 6rgano
jurisdiccional el oficio mediante el cual el Instituto Nacional
Electoral remiti6 las constancias de la notificacion del
requerimiento precisado en el parrafo que antecede, realizada a
la parte recurrente; asi como el oficio mediante el cual el Partido
Revolucionario Institucional dio cumplimiento a dicho

requerimiento.

VI. Segundo requerimiento. Mediante acuerdo de trece de
enero de este ano, el magistrado instructor requirié a la autoridad
electoral la remisién del Dictamen Consolidado respecto de la
revision de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos del partido

recurrente, correspondientes al ejercicio dos mil veintiuno.

Mediante acuerdo de dieciocho de enero siguiente, el magistrado

instructor tuvo por cumplido el requerimiento citado.

VIl. Cierre de instruccion. Al no existir alguna diligencia
pendiente por desahogar, se declardé cerrada la instruccion,

quedando los autos en estado de resolucion.
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CONSIDERACIONES

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccidon y esta Sala
Regional, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, tiene competencia para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, en términos de lo dispuesto en
los articulos 41, parrafo tercero, base VI, parrafo primero; 94,
parrafo primero, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto,
fracciones lll, VIl y X, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1°, fraccion Il; 164; 165; 166, fraccion llI,
incisos a) y g), 173, parrafo primero; 176, parrafo primero,
fracciones | y X1V, y 180, parrafo primero, fracciones Ill y XV de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, y 1°; 3°,
parrafo 1, inciso a), y parrafo 2, inciso b); 4°; 6°, parrafo 1; 40,
parrafo 1, inciso b); 42y 44, parrafo 1, inciso b), de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; el
punto primero del Acuerdo General 1/2017 de la Sala Superior de
este Tribunal, de ocho de marzo de dos mil diecisiete, que ordena
la delegacion de asuntos de su competencia, para su resolucion,
a las salas regionales, asi como lo determinado por la Sala
Superior en el recurso de apelacion SUP-RAP-366/2022.

Lo anterior, toda vez que el presente medio de impugnacién es
interpuesto por un partido politico nacional en contra de una
resolucion de la autoridad nacional administrativa electoral,
relacionada con las irregularidades encontradas en el dictamen
consolidado de la revision de los informes anuales de ingresos y
gastos, especificamente, por aquellas detectadas en el Estado
de Colima, entidad federativa perteneciente a la quinta
circunscripcion plurinominal, donde esta Sala Regional ejerce

jurisdiccion.
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SEGUNDO. Cuestion previa. Antes de proceder al estudio de
fondo de la litis planteada por el instituto politico apelante, es
preciso sefalar que la resolucion de este medio de impugnacion
se da en este momento en atencion al periodo vacacional del
cual gozo el Instituto Nacional Electoral, el cual transcurrid del
diecinueve al treinta de diciembre de dos mil veintidos; y el dos
de enero de dos mil veintitrés, segun oficio INE-SE-978/2022
remitido a esta instancia jurisdiccional por la Secretaria General
de Acuerdos de la Sala Superior de este tribunal, y tramitado
como ST-AG-6/2022 en esta Sala Regional, de modo que, a
efecto de atender adecuadamente y realizar las actuaciones con
pleno conocimiento y debida atencidén por parte de la referida
autoridad, los plazos y las actuaciones pertinentes se
computaron y realizaron a partir de la conclusion del sefalado
periodo de asueto, lo cual no genera afectacién alguna a los
intereses del justiciable por no vincularse este medio de
impugnacion con proceso electoral alguno y existir tiempo
suficiente para, en su caso, revocar las conclusiones

sancionatorias impuestas.

Lo anterior, en seguimiento y ampliacion del criterio de este
tribunal contenido en la jurisprudencia 16/2019, de rubro DIAS
NO LABORADOS POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE. NO
DEBEN COMPUTARSE EN EL PLAZO LEGAL PARA
PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION, segun el cual si la
autoridad encargada legalmente de recibir el escrito donde se
hace valer un medio de impugnacion, no labora en alguno de los
dias estimados aptos por la ley para integrar el plazo para la
promocion de tal medio, esos dias no deben incluirse en el

computo que se realice para determinar la oportunidad de la

' Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afo 12, Numero 24, 2019, paginas 24 y 25.


https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#16/2019
https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#16/2019
https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#16/2019
https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#16/2019
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presentacion de dicho escrito, puesto que es patente que la
situacion descrita produce imposibilidad para que el interesado
pueda ejercer ampliamente su derecho de impugnacion, e
incluso el debido tramite del asunto, o la posibilidad de requerir
constancias a la autoridad sefialada como responsable para la
debida sustanciacion y resolucion del medio interpuesto, entre

otros.

TERCERO. Designaciéon del Secretario de Estudio y Cuenta
Regional en funciones de Magistrado. Teniendo como criterio
orientador lo establecido en la jurisprudencia 2a./J. 104/2010, de
rubro SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE
TITULAR DEL ORGANO QUE LA DICTARA DEBE
NOTIFICARSE A LAS PARTES, PUES DE LO CONTRARIO SE
ACTUALIZA UNA VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA
REPONER EL PROCEDIMIENTO, SIEMPRE QUE SE HAGA
VALER EN LOS AGRAVIOS DEL RECURSO DE REVISION EL
ARGUMENTO REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL JUEZ A
QUO PARA CONOCER DEL ASUNTO,? se hace del
conocimiento de las partes la designacion del Secretario de
Estudio y Cuenta de esta Sala Regional, Fabian Trinidad
Jiménez, en funciones de magistrado del Pleno de esta autoridad

federal.3

CUARTO. Estudio de la procedencia del recurso. Este recurso
satisface los requisitos de procedencia previstos en los articulos
7°, parrafo 2; 8°; 9°, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso a), fraccion |;

42,y 45, parrafo 1, inciso b), fraccién |, de la Ley General del

2 Emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al resolver la
contradiccion de tesis 119/2010, correspondiente a la Novena Epoca, consultable en
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXXII, Julio de 2010, pagina 312.
3 Mediante el ACTA DE SESION PRIVADA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EN LA QUE SE PRONUNCIA
SOBRE LAS PROPUESTAS DE DESIGNACION DE MAGISTRATURAS REGIONALES
PROVISIONALES, de 12 de marzo de 2022.
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Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, como

se evidencia a continuacion.

a) Forma. El recurso se interpuso por escrito ante la autoridad
responsable, en él que se hace constar el nombre y firma
autégrafa del recurrente, su domicilio para oir y recibir
notificaciones, asi como las personas autorizadas para ello; se
identifican los actos impugnados y la autoridad responsable; se
indican los hechos en que se basa la impugnacion, los agravios
que le causa el acto controvertido y los preceptos,

presuntamente, violados.

b) Oportunidad. Se cumple con este requisito, toda vez que la
resolucion y el dictamen impugnados se aprobaron el veintinueve
de noviembre de dos mil veintidds, por lo que si el recurso fue
presentado el cinco de diciembre,* es evidente que ello se realizo

en tiempo.

c) Legitimacion y personeria. Este requisito se encuentra
satisfecho, en virtud de que el presente recurso fue interpuesto
por un partido politico, a través de su representante propietario,
ante la autoridad responsable, la cual le reconoce personeria al

rendir su informe circunstanciado.

d) Interés juridico. El requisito en estudio se encuentra
satisfecho debido a que, en la resolucion impugnada, el partido
recurrente es sancionado por la comision de diversas

irregularidades en materia de fiscalizacion.

e) Definitividad y firmeza. Este requisito se encuentra colmado,

porque el recurso de apelacion es el medio de impugnacion

4 Como se advierte del sello de recepcion de la oficialia de partes comun del Instituto
Nacional Electoral, asi como en el Acuerdo de Sala emitido por la Sala Superior de este
tribunal electoral el catorce de diciembre de dos mil veintidés, en el recurso de apelacion
SUP-RAP-366/2022.

7
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procedente para inconformarse de las sanciones impuestas por

el Consejo General del Instituto Nacional Electoral.

QUINTO. Sintesis de agravios y estudio de fondo. El
representante del partido recurrente manifiesta en via de agravio
los siguientes argumentos, respecto de la conclusion 2.10-C2-
PRI-CL, consistente en la omision de presentar la documentacion
comprobatoria del origen de aportaciones de militantes

(domiciliacion):

5.1. Indebida valoracion probatoria e indebida

fundamentacion y motivacion.

La autoridad electoral valord incorrectamente la respuesta al
oficio de errores y omisiones, ya que si presentd la
documentacion para acreditar la procedencia de recursos

recibidos por concepto de “aportaciones de militantes”.

Considera que contrario a lo sostenido por la autoridad electoral
no existe obligacién legal que establezca que deban actualizarse
los formatos de domiciliacion, dado que su vigencia esta sujeta a
la voluntad del particular, el cual puede en cualquier momento

solicitar a la institucidon bancaria el cese de esta.

El agravio es infundado ya que la responsable debidamente
fundod y motivé su actuar, asi como que valoré los documentos y
aclaraciones efectuadas por el recurrente en respuesta a los

oficios de errores y omisiones.

De conformidad con los articulos 53, apartado 1, incisos a) y b);
55, apartado 1, y 56, apartados 1, inciso c), y 3, de la Ley General
de Partidos Politicos, los institutos politicos pueden recibir
aportaciones de sus militantes y simpatizantes siempre que lo

realicen de forma individual y directa al 6rgano encargado de la
8
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administracion del patrimonio del partido en las cuentas
exclusivamente abiertas para estos recursos, el cual, debe
expedir el recibo correspondiente con los datos de identificacidon

de la persona aportante.

De los articulos 95, apartado 2, incisos a) y c), numeral i);> 96,
apartados 1, 2, y 3, inciso b), fracciones VI, VIl y VIII;® 102,
apartado 1 y 5;” 103, apartado 1, incisos a) y b);® 104 Bis,

5 Articulo 95. Modalidades de financiamiento. [...] 2. El financiamiento de origen privado
de los sujetos obligados tendra las siguientes modalidades: a) Para los partidos,
aportaciones o cuotas individuales y obligatorias, ordinarias y extraordinarias, en dinero o
en especie, que realicen sus militantes. [...] ¢) Para todos los sujetos obligados: i.
Aportaciones voluntarias y personales que realicen, en el afio calendario, los simpatizantes
las cuales estaran conformadas por las aportaciones o donativos, en dinero o en especie,
hechas a los partidos politicos en forma libre y voluntaria por las personas fisicas
mexicanas con residencia en el pais. Dichas aportaciones deberan respetar los limites a
los que hacen referencia los articulos 56, parrafo 2, incisos b) y d) de la Ley de Partidos,
para lo cual el Instituto Nacional Electoral u OPLE emitira el acuerdo correspondiente. Las
aportaciones de simpatizantes y militantes que se otorguen en especie, y no asi en efectivo,
durante los procesos electorales se consideraran efectuados para el proceso electoral
correspondiente, no asi para gasto ordinario.

6 Articulo 96. Control de los ingresos. 1. Todos los ingresos de origen publico o privado,
en efectivo o en especie, recibidos por los sujetos obligados por cualquiera de las
modalidades de financiamiento, deberan estar sustentados con la documentacion original,
ser reconocidos y registrados en su contabilidad, conforme lo establecen las Leyes en la
materia y el Reglamento. 2. Los ingresos se registraran contablemente cuando se reciban,
es decir, los que sean en efectivo cuando se realice el depdsito en la cuenta bancaria o
cuando se reciba el numerario, los que son en especie cuando se reciba el bien o la
contraprestacion. 3. Ademas de cumplir con lo dispuesto en la Ley de Instituciones y la Ley
de Partidos en materia de financiamiento de origen publico y privado, los sujetos obligados
deberan cumplir con lo siguiente: [...] b) Partidos politicos: [...] VI. Los ingresos de origen
privado se deben depositar en cuentas bancarias abiertas de manera exclusiva para esos
fines. VII. Las aportaciones en efectivo por montos superiores al equivalente a noventa dias
de salario minimo, realizado por una sola persona, invariablemente debera ser a través de
cheque o transferencia electronica, de tal suerte que el documento que compruebe el
depdsito permita la identificacion de los datos personales del aportante: nimero de cuenta
y banco origen, fecha, nombre completo del titular, nimero de cuenta y banco destino y
nombre del beneficiario. VIII. En el caso de coaliciones deberé registrarse en el Sistema de
Contabilidad en Linea, el financiamiento publico que corresponda a cada partido integrante
de la coalicion.

7 Articulo 102. Control de los ingresos en efectivo. 1. Todos los ingresos en efectivo que
reciban los sujetos obligados por cualquiera de las modalidades de financiamiento
autorizadas, deberan depositarse en cuentas bancarias a nombre de los mismos, abiertas
exclusivamente para la administracion de los recursos inherentes al periodo o proceso para
el cual se realiza la aportacion. [...] 5. Deberan conservarse anexas a las polizas de
ingresos correspondientes y adjuntarse al Sistema de Contabilidad en Linea, los
comprobantes idéneos de acuerdo con el tipo de operacion y la localidad en que se efectud,
entre las que se cuentan las fichas de depésito con sello del banco en original o las copias
de los comprobantes impresos de las transferencias electronicas con el numero de
autorizacion o referencia emitido por el banco y los recibos expedidos.

8 Articulo 103. Documentacién de los ingresos. 1. Los ingresos en efectivo se deberan
documentar con lo siguiente: a) Original de la ficha de depdsito o comprobante impreso de
la transferencia electrénica en donde se identifique la cuenta bancaria de origen y destino.
b) El recibo de aportaciones de simpatizantes o militantes en efectivo, acomparado de la
copia legible de la credencial de elector, segun corresponda.

9
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apartado 1,° y 121, apartado 1, inciso 1),'° del Reglamento de

Fiscalizacion, se advierte lo siguiente:

El financiamiento privado que reciban los partidos politicos por
parte de sus simpatizantes y/o militantes, consistente en
aportaciones voluntarias y personales deben realizarse de forma
individual y de manera directa al érgano responsable del partido,
a través de depdsitos en efectivo en las cuentas bancarias

abiertas de manera exclusiva para esos fines.

Si los montos de las aportaciones en efectivo son superiores al
equivalente a noventa dias de salario minimo y realizado por una
sola persona, invariablemente, debera ser a través de cheque o
transferencia electronica, de tal suerte que el documento que
compruebe el depdsito permita la identificacion de los datos
personales del aportante, esto es, numero de cuenta y banco de
origen, fecha, nombre completo del titular, numero de cuenta y

banco destino y nombre del beneficiario.

La documentacién que deberan soportar los ingresos en efectivo,
son los siguientes: a) Original de la ficha de depdsito o
comprobante impreso de la transferencia electronica en donde
se identifique la cuenta bancaria de origen y destino, y b) El
recibo de aportaciones de simpatizantes o militantes en efectivo,
acompafado de la copia legible de la credencial de elector,

segun corresponda.

9 Articulo 104 Bis. De las aportaciones de militantes y simpatizantes. 1. Las aportaciones
que realicen los militantes o simpatizantes deberan ser de forma individual y de manera
directa al 6rgano responsable del partido y en las cuentas aperturadas exclusivamente para
estos recursos.

10 Articulo 121. Entes impedidos para realizar aportaciones. 1. Los sujetos obligados
deben rechazar aportaciones o donativos, en dinero o en especie, préstamos, donaciones,
condonaciones de deuda, bonificaciones, descuentos, prestacion de servicios o entrega de
bienes a titulo gratuito o en comodato de los siguientes: [...] |) Personas no identificadas.

10
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Estas transacciones deberan estar sustentadas con Ila
documentacion original y registrarse contablemente, es decir,
deberan conservarse anexas a las polizas de ingresos
correspondientes y adjuntarse al Sistema Integral de
Fiscalizacion (SIF) los comprobantes idoneos de acuerdo con el
tipo de operacién y la localidad en que se efectud, entre las que
se cuentan las fichas de depdsito con sello del banco en original
o las copias de los comprobantes impresos de las transferencias
electronicas con el numero de autorizacion o referencia emitido

por el banco y los recibos expedidos.

Del articulo 104 Bis, numeral 1, del Reglamento de Fiscalizacion,
se desprende que el acto de acudir a realizar el depdsito bancario
no permite la intervencion de personas terceras o intermediarias,
ello para que concurran los elementos de aportacion individual y
directa, previstos en la norma a fin de que se cumpla con el

objetivo perseguido.

Lo anterior, porque el fin que se persigue es que los partidos
politicos rindan cuentas ante la autoridad fiscalizadora de
manera transparente e inhibir la utilizacion de recursos publicos

para un fin distinto.

Asimismo, la Ley General de Partidos Politicos y el Reglamento
de Fiscalizacion, al establecer los limites y reglas en materia de
fiscalizacion tienen por objeto hacer completamente transparente

el origen y destino de los recursos.

Por lo expuesto, esta Sala Regional considera que el recurrente
no logré desvirtuar los razonamientos por los cuales la autoridad
responsable lo sanciond por la omision de presentar la
documentacion que compruebe el origen del recurso obtenido

por concepto de aportaciones de militantes y, contrario a ello, los

11
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actos controvertidos si se encuentran, debidamente, fundados y

motivados con base en lo siguiente.

En el dictamen consolidado, la autoridad fiscalizadora observé
aportaciones en efectivo, de las cuales no tuvo certeza de la

cuenta de origen de los recursos.

Adicionalmente advirtié que los formatos de domiciliacion son del
ano dos mil diecinueve y algunos no presentan los datos de las

cuentas bancarias de los militantes.

En ese sentido, a efecto de salvaguardar la garantia de audiencia
del partido actor, se hizo de su conocimiento a través del oficio
de errores y omisiones en primera vuelta,'! a lo que dicho partido
realizé una aclaracién mediante escrito numero SFA0025/2022,
donde sefald que los formatos de domiciliacion no poseen una
fecha de vigencia por no ser un requisito legal ni ser necesario
incluirlo, siendo en todo caso el militante quien solicita, en caso
de asi requerirlo, cese la domiciliacion; y anexd las polizas y
formato en excel sobre las observaciones en donde menciond la
cuenta origen de donde provienen las aportaciones de los

militantes.

Dicha respuesta fue considerada por la autoridad fiscalizadora
como insatisfactoria, al realizar el cruce de informacién de las
cuentas bancarias y/o cuentas clabes obtenidas de los formatos
de domiciliacidn reportados, contra los depositos reflejados de
enero a septiembre de dos mil veintiuno de la cuenta con numero
0675912587 para la recepcidon y administracion de las

aportaciones de militantes que sefald el partido.

11 Oficio INE/UTF/DA/15209/2022, notificado el dieciséis de agosto de dos mil veintidos.
12
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Asimismo, la autoridad electoral no identifico la totalidad de las
aportaciones, toda vez que, de la revision a los estados de
cuenta, detectd depdsitos los cuales no especifican las cuentas
de origen de las que proviene el recurso y los depdsitos en los
que se identifico la cuenta clabe y el nombre de la persona
aportante, no coincide con la informacion contenida en los

formatos de domiciliacién presentados por el sujeto obligado.

Por ende, la respuesta otorgada por el sujeto obligado no
permiti a la autoridad fiscalizadora constatar que las
aportaciones fueron realizadas de conformidad con el articulo 96,
numeral 1, del Reglamento de Fiscalizacion, de ahi que le
solicitara, en segunda vuelta’ presentar en el SIF los
comprobantes de transferencia donde se identificara la cuenta de

origen y las aclaraciones que a su derecho convinieran.

En atencion a dicha solicitud, mediante escrito numero
SFA/029/2022 de fecha veintinueve de septiembre de dos mil
veintidos, el partido actor reiter6 que los formatos de
domiciliacion no poseen una fecha de vigencia por no ser un
requisito legal ni ser necesario incluirlo, siendo en todo caso el
militante quien solicita, en caso de asi requerirlo, cese la
domiciliacion; asimismo anexd a su respuesta las pélizas y
formato en excel sobre las observaciones donde mencioné la
cuenta origen de donde provienen las aportaciones de los

militantes.

Sin embargo, de nueva cuenta la respuesta del sujeto obligado
se considero insatisfactoria, en los mismos términos del analisis

realizado en la primera vuelta.

12 A través del oficio de errores y omisiones INE/UTF/DA/17475/2022, notificado el
veintidés de septiembre de dos mil veintidos.
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Aunado a ello, en la resolucion impugnada la autoridad electoral
senald que al actualizarse la falta sustancial por omitir presentar
la documentacion comprobatoria que ampara los ingresos
reportados en el ejercicio sujeto a revision, se vulnera
sustancialmente la legalidad de las operaciones realizadas por el

sujeto obligado durante el ejercicio anual materia de analisis.

De igual forma, la autoridad fiscalizadora sefialé que la falta
sustancial de mérito trae consigo la no rendicion de cuentas,
impide garantizar la claridad necesaria en el monto, origen y
aplicacion de los recursos; por consecuencia, se vulnera la
certeza y transparencia como principios rectores de la actividad

electoral.

Debido a lo anterior, consideré que el partido politico viold los
valores antes establecidos y afecté a la persona juridica
indeterminada (los individuos pertenecientes a la sociedad),
debido a que vulnerd de forma directa y efectiva la certeza del

adecuado manejo de los recursos.

Por lo anterior determind que el sujeto obligado infringid lo
dispuesto en el articulo 96, numeral 1, del Reglamento de

Fiscalizacion.

Como se adelantd, los planteamientos del recurrente resultan
infundados, pues, contrario a lo manifestado en su medio de
impugnacion, la autoridad fiscalizadora si valoré adecuadamente
las respuestas dadas en via de aclaracion por el partido durante
la contestacion a los oficios de errores y omisiones, es decir, son
ajustados a Derecho los motivos por los cuales considerd que las
respuestas otorgadas por el sujeto obligado fueron
insatisfactorias, en atencion a que no comprobé de manera

fehaciente que las aportaciones de las personas militantes se
14



ONIDOS 4,

et
g @%@? \t\? N
%ﬁﬁ AN \\

’,}'a

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

ST-RAP-30/2022

hayan generado bajo los parametros establecidos en el articulo
96, numeral 1, del Reglamento de Fiscalizacién, sin que durante
el desahogo de la garantia de audiencia el partido hubiese
aportado la informacion y documentacion conducente para

fiscalizar el gasto observado.

Asimismo, la autoridad responsable resolvié conforme con la
normativa aplicable al caso concreto donde se establece la
obligacion de los entes politicos de cumplir y respetar, entre
otros, el principio de certeza, el cual, radica en que las acciones
que se efectuen deben ser veraces, reales, apegadas a los

hechos, verificables, fidedignas y confiables.

Sin embargo, esto no se cumplié ya que los ingresos reportados
por el sujeto obligado presentaron una irregularidad al no lograr
comprobar que cuatro de los ciento setenta y cuatro formatos de
domiciliacion no contienen informacion del numero de cuenta o
cuenta clabe del militante, y uno de ellos carece de la totalidad
de digitos del numero de cuenta bancario y tampoco presento
treinta y cuatro formatos de domiciliacion de las doscientas tres
aportaciones de militantes registradas durante el ejercicio dos mil
veintiuno, exigencia que, como se preciso si es requerido por la

normativa aplicable.

Esto es, el recurrente fue omiso en presentar la documentacion
que comprobara las cuentas de origen de las que proviene el

recurso.

Ademas, el partido actor parte de una premisa incorrecta al referir
que los formatos de domiciliacion no contienen una fecha de
vigencia, toda vez que, contrario a lo argumentado, la autoridad
electoral consider6é que los formatos debieron corresponder al

ejercicio en revision, es decir, en el marco de la revision de los
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Informes Anuales de ingresos y gastos de los Partidos Politicos
correspondientes al ejercicio dos mil veintiuno, toda vez que, del
analisis de los informes, la autoridad advirti6 que el sujeto
obligado presentd los correspondientes al ejercicio de dos mil
diecinueve, por lo que, conforme a la normativa citada, si las
aportaciones voluntarias y personales de los militantes deben
ser del ano calendario, por mayoria de razon también los
formatos de domiciliacion, de ahi que no asista razén al

recurrente.

5.2 Indebida proporcionalidad de la sancion y calificacion de

la sancion.

Ambos temas se analizaran de manera conjunta, dado la
intrinseca relacion entre estos, sin que ello genere algun tipo de
perjuicio al instituto politico actor, tal y como lo ha razonado la
Sala Superior de este Tribunal Electoral al emitir la jurisprudencia
4/2000, de rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION."3

Al respecto, el recurrente alega que el ente responsable violento
el principio de proporcionalidad en las sanciones impuestas por
lo que le resultan excesivas, dado que ninguno de los depdsitos
analizados por la autoridad electoral excede la cantidad de
noventa dias de salario minimo los cuales en su mayoria fueron
en efectivo, por lo que, en consideracién del partido, no era

necesario que se realizaran por transferencia bancaria.

Asimismo, para el recurrente, la autoridad electoral debio
considerar unicamente el monto de las aportaciones realizadas

por treinta y cuatro militantes y no asi por la totalidad de los

13 Visible en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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ingresos recibidos por el partido, es decir, de doscientos tres

militantes.

Respecto a que la sancién debio ser por los formatos faltantes y
no asi por la totalidad de los ingresos recibidos por el partido,

esta Sala Regional considera infundado el agravio.

En efecto, de la documentacion soporte remitida por la autoridad
fiscalizadora, se encuentran los oficios de errores y omisiones
derivado de la revision del informe anual dos mil veintiuno,
numeros INE/UTF/DA/15209/2022, asi como el diverso
INE/UTF/DA/17475/2022, primera 'y segunda  vuelta,
respectivamente, de los cuales se hizo del conocimiento al sujeto
obligado las observaciones correspondientes a los ingresos,
explicandole que excedio el limite anual permitido como lo detallo

en el cuadro siguiente:

Limite de
: - Aportaciones | Aportaciones
PE'EE:;';?:;T:O 202 de Militantes
2021 Acuerdos nhﬂril?; R GB:I’E"“ Diferencia
IEE/CG/AD18/2020 e me=— o
IEE/CGIA122/2021 | _, Codigo | Comprobacion
Electoral de 2021
Colima)
A B=(A*.02) C D=(C-B)

$31,674,445.89 $633,488.91 $829,894.20 | $196,405.29

Por lo que le solicitdé presentar en el SIF las aclaraciones que a

su derecho convinieran.

Con el escrito de respuesta SFA0025/2022 de fecha dieciséis de
agosto de dos mil veintidds, el sujeto obligado manifesto lo

siguiente:

[..]

El porcentaje del 2% previsto en el articulo 56 numeral 2, inciso
a) de la Ley General de Partidos Politicos, en el articulo 123
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numeral 1 inciso a) del Reglamento de Fiscalizacién de INE, asi
como el articulo 67 numeral 1 del Cddigo Electoral del Estado de
Colima, que fija el limite de las aportaciones de militantes de los
Partidos Politicos para el sostenimiento de sus actividades
ordinarias, deviene en inconstitucional, toda vez que su reducido
monto limita las actividades y fines Constitucionales, legales y
reglamentarios de los Partidos Politicos, por lo que aceptar tal
porcentaje implica que estos no cumplan de manera adecuada
con sus funciones constitucionales, en tanto entidades de interés
publico. El articulo 41 fraccion |, parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, su
correlativo articulo 3 numeral 1 de la Ley General de Partidos
Politico, articulo 66 BIS fraccion | de la Constitucion del Estado
Libre y Soberano de Colima, asi como el articulo 36 del Cédigo
Electoral del Estado de Colima, establecen que los Partidos
Politicos tienen como fin promover la participacion del pueblo en
la vida democratica, contribuir a la integracion de los érganos de
representacion politica nacional, estatal y municipal, y como
organizacion de ciudadanos, hacer posible el acceso de estos al
ejercicio del poder publico, siendo que para ello requieren de
suficiente recursos, tanto publicos como privados, destacando
de entre los de naturaleza privada el financiamiento por concepto
de aportaciones de sus militantes, mismo que constituye una
obligacion interpartidista. En este sentido, pues, resulta claro y
evidente que los Partidos Politicos requieren de recursos
publicos y privados, necesarios y suficientes, para el
cumplimiento de sus funciones, fines y su adecuado
sostenimiento ordinario, asi como para sus actos de
precampafas en el afo de que se trate, en términos del articulo
56 numeral 2 inciso a) de la Ley General de Partidos Politicos;
de tal suerte que si se les limita en el monto de las aportaciones
de las cuotas por parte de su militancia en caracter de
financiamiento privado, de igual manera se les limita la
posibilidad de cumplir adecuadamente con su naturaleza juridica
y sus fines como entidades de interés publico, requiriéndose
para todo ello de las aportaciones de las cuotas por parte de su
correspondiente militancia.

Es asi, que en el caso del Partido Politico Revolucionario
Institucional, en el articulo 59 de los Estatutos, se establece la
obligacion partidaria a cargo de sus militantes de cubrir
puntualmente las cuotas correspondientes en términos del
Reglamento del Sistema Nacional de Cuotas, contando para ello
al corte del afno 2021 con 12,175 militantes registrados en el
Estado de Colima, muchos de los cuales son servidores publicos
de los distintos 6rdenes de gobierno, quienes por mandato
estatutario realizan su aportacion de cuotas y si todo los
servidores publicos militantes del Partido cumplieran con el pago
de las cuotas correspondientes, el Instituto Politico recibiria
muchos mas recursos de financiamiento privado via cuotas de
los que percibe actualmente, de modo tal que resulta
incongruente fijar o establecer un monto porcentual muy
reducido, en este caso de un limite anual del 2% en concepto de
aportaciones de militantes respecto del financiamiento publico
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otorgado al total de los Partidos Politicos para el sostenimiento
de sus actividades ordinaria, lo cual, indubitablemente provoca
que los Partidos Politicos incumplan con sus fines.

Asimismo, la incongruencia de los ordenamientos que
establecen el limite del 2% por concepto de aportaciones de
militantes con relacién al monto del financiamiento publico
otorgado al total de los Partidos Politicos, se ve reflejado para
efectos de la postulacién de candidatos a los distintos cargos de
eleccidn popular, toda vez que, en términos del articulo 166
fraccibon V de los Estatutos del Partido Revolucionario
Institucional, el militante del Partido que pretenda ser postulado
a un cargo de representacion popular, debera cumplir, entre
otros requisitos, con estar al corriente en el pago de sus cuotas
al Instituto Politico, aportacién que debera acreditar previamente
de manera fehaciente e indubitable ante el 6rgano partidista
competente para su postulacion o registro como candidato al
cargo electivo que corresponda, de tal suerte que, la disposicion
normativa que limita en un 2% anual las aportaciones de los
militantes con relacion al financiamiento publico otorgado al total
de los Partidos Politicos para el sostenimiento de sus actividades
ordinarias, en un momento determinado coarta o restringe el
legitimo derecho politico- electoral de todo militante, en tanto
derecho humano, que le asiste constitucional y legalmente para
ser postulado a un cargo de representacidén popular, en que se
traduce uno de los fines de los Partidos Politicos que es
precisamente en que los Partidos Politicos como organizaciones
de ciudadanos deben hacer posible el acceso de estos al
ejercicio del poder publico, siendo que, cuando el INE sanciono
los Estatutos de este partido politico, no hizo observacion alguna
al respecto.

Asi las cosas, el limite anual de aportaciones permitido, que se
tilda de inconstitucional, obligaria a este instituto politico a
violentar de manera por demas arbitraria el funcionamiento y las
actividades ordinarias del Partido, asi como también le obligaria
a reducir en mas de un 80% los ingresos por aportaciones de
militantes de este Instituto Politico, poniendo en grave riesgo su
operatividad financiera al tener activos que representan empleos
y beneficios para los militantes, asi como también para la
ciudadania en general y, en este sentido, también pondria en
grave riesgo la viabilidad y los fines que como entidad de interés
publico tiene el Partido Revolucionario Institucional por mandato
constitucional.

Por otra parte, debido a la serie de multas acumuladas y las que
se estan pendientes de cobro, por parte del Instituto Electoral del
estado, es que se ha dificultado la operatividad en este Instituto
Politico, motivo por el cual las dirigencias anteriores
consideraron que el financiamiento privado permitia la
operatividad de este ente.

Dando pie asi, a compensar la falta de prerrogativas con las
aportaciones de nuestros militantes.
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[...].
En ese sentido, la autoridad electoral determind, en esencia, que
la observacion no quedo atendida, toda vez que, si bien registro
ingresos por concepto de aportaciones de militantes, no
obstante, omitié presentar la documentacion que comprobara el
origen del recurso por un importe de $829,894.20 (ochocientos

veintinueve mil ochocientos noventa y cuatro pesos 20/100 MN).

En principio, es importante destacar que, en el articulo 41, Base
lI, primer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se establece que la ley garantizara que los
partidos politicos nacionales cuenten, de manera equitativa, con
elementos para llevar a cabo sus actividades y sefialara las
reglas a que se sujetara el financiamiento de los propios partidos
y sus campafas electorales, debiendo garantizar que los

recursos publicos prevalezcan sobre los de origen privado.

Por otra parte, de acuerdo con lo establecido en el articulo 116,
fraccion |V, inciso @), de la Constituciéon federal, las
constituciones y las leyes de los estados en materia electoral
deben garantizar que los partidos politicos reciban, en forma
equitativa, financiamiento publico para sus actividades ordinarias
permanentes y las tendientes a la obtencién del voto durante los

procesos electorales.

Ademas, en el inciso h), de dicha disposicion constitucional, se
precisa que, en los referidos ordenamientos locales, se deben
fijar los criterios para establecer los limites de las erogaciones de
los partidos politicos en sus precampafas y campanas
electorales, asi como los montos maximos que tengan las

aportaciones de sus militantes y simpatizantes.
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A su vez, en el numeral 50, parrafo 2, de la Ley General de
Partidos Politicos, se prevé que el financiamiento publico debera
prevalecer sobre otros tipos de financiamiento (como el privado),
lo que constituye una evidente limitacion a la posibilidad de
obtener recursos de origen privado, ilimitadamente. El principio
de prevalencia del financiamiento publico sobre el privado se
encuentra regulado en lo dispuesto en el articulo 56, parrafo 2,
inciso a), de la Ley General de Partidos Politicos, asi como 122
y 123, parrafo 1, inciso a), del Reglamento de Fiscalizacion, cuya
finalidad es proteger el principio de equidad y de imparcialidad

entre los sujetos obligados.

Para dar cumplimiento a lo anterior, en la referida ley de partidos,
en lo previsto en el articulo 56, se establecen las modalidades
del financiamiento que no provenga del erario publico, tales como
las aportaciones o cuotas individuales y obligatorias, ordinarias y
extraordinarias, en dinero o en especie, que realicen los
militantes; las aportaciones voluntarias y personales, en dinero o
en especie, que los precandidatos y candidatos aporten,
exclusivamente, a sus precampanas y campanas, asi como las
aportaciones voluntarias y personales que realicen los
simpatizantes durante los procesos electorales federales y

locales a los partidos politicos.

El Reglamento de Fiscalizacion recoge lo sefialado en dicha ley
y prevé que el Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
a propuesta de la Comision de Fiscalizacion, apruebe los montos
maximos de financiamiento privado en el mes de febrero de cada
afno. Para el Estado de Colima, los limites de dichas aportaciones
se encuentran previstos en lo dispuesto por el articulo 67, primer
parrafo, fraccion |, de su codigo electoral; especificamente, para

el ano dos mil veintiuno, el Instituto Electoral del Estado de
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Colima aprobd los acuerdos IEE/CG/A018/2020 e
IEE/CG/A122/2021 de los cuales se advierte que la cantidad
recibida por concepto de financiamiento publico ordinario fue de
$31,674,445.89 (treinta y un millones, seiscientos setenta vy
cuatro mil, cuatrocientos cuarenta y cinco pesos 89/100 MN), de
ahi que el limite de aportaciones de los militantes correspondio a
la cantidad de $633,488.91 (seiscientos treinta y tres mil,

cuatrocientos ochenta y ocho mil pesos 91/100 MN).

En el caso, en el dictamen consolidado, la autoridad fiscalizadora
senald que el monto de aportaciones de militantes recibidas fue
de $829,894.20 (ochocientos veintinueve mil ochocientos

noventa y cuatro pesos 20/100 MN).

Asi, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, en la
conclusién 2.10-C2-PRI-CL de la resolucion, determiné que el
Partido Revolucionario Institucional vulner6 lo dispuesto en el

articulo 96, numeral 1, del Reglamento de Fiscalizacion.

En consecuencia, la responsable le impuso una sancion
economica consistente en una reducciéon del 25% de la
ministracidon mensual que le corresponde al partido por concepto
de financiamiento publico para el sostenimiento de actividades
ordinarias permanentes, hasta alcanzar Ila cantidad de
$829,894.20 (ochocientos veintinueve mil ochocientos noventa y
cuatro pesos 20/100 MN).

La autoridad fiscalizadora consideré que los bienes juridicos
tutelados por la normatividad infringida por la conducta sefialada,
es la certeza y transparencia en la rendicion de cuentas del
origen de los recursos, con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos para el desarrollo

de sus fines.
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En ese sentido, refirid que la irregularidad acreditada imputable
al sujeto obligado se traduce en una falta de resultado que
ocasiona un dafo directo y real de los bienes juridicos tutelados

en materia de financiamiento y gasto de los entes obligados.

Asi, tuvo por acreditado que el sujeto obligado se ubica dentro
de las hipotesis normativas previstas en el articulo 96, numeral
1, del Reglamento de Fiscalizacién, norma de gran trascendencia
para la tutela de los principios de certeza y transparencia en la

rendicion de cuentas.

Por lo tanto, esta Sala Regional considera que, contrariamente,
a lo afirmado por el Partido Revolucionario Institucional, para
determinar la gravedad de la falta bastaba con que la autoridad
responsable acreditara la afectacion a los bienes juridicos
tutelados que son la certeza y transparencia en la rendicion de
cuentas del origen de los recursos, sin que la autoridad
fiscalizadora estuviese constrefiida al monto de la diferencia
entre el financiamiento privado recibido por el partido politico
apelante y el limite de aportaciones, para tomarlo como base

sobre la cual sancionar al sujeto obligado.

Lo anterior, tomando en cuenta el criterio sostenido por la Sala
Superior al resolver el recurso de apelacion SUP-RAP-22/2015,
en el que se establecié que el financiamiento privado de los
partidos politicos se compone de diversas sub-especies; es
decir, de recursos provenientes de diversas fuentes como
militantes, simpatizantes, precandidatos y candidatos; incluso,
del autofinanciamiento y los rendimientos financieros, fondos y
fideicomisos que, en conjunto, no deben rebasar el monto de
financiamiento publico recibido. De ahi que los limites a las

aportaciones por concepto de financiamiento privado se
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establezcan para evitar la prevalencia de este sobre el publico,'*

lo que constituye, precisamente, el bien protegido.

Por cuanto hace al alegato consistente en que el ente
responsable violentd el principio de proporcionalidad en las
sanciones impuestas, dado que ninguno de los depdsitos
analizados por la autoridad electoral excede la cantidad de
noventa dias de salario minimo los cuales en su mayoria fueron
en efectivo, por lo que, en consideracion del partido, no era
necesario que se realizaran por transferencia bancaria, tales

alegaciones se consideran fundadas.

Tal y como lo sehala el partido recurrente, las cantidades
analizadas por la autoridad electoral no exceden de noventa
salarios minimos y aquellas aportaciones por montos superiores
al equivalente a noventa dias de salario minimo, fueron
realizadas a través de transferencia electronica como se advierte
de la documentacion soporte remitida por el propio 6érgano

fiscalizador en el presente medio de impugnacion.

En el articulo 96, numeral 1, del Reglamento de Fiscalizacion se

establece lo siguiente:

1. Todos los ingresos de origen publico o privado, en efectivo o
en especie, recibidos por los sujetos obligados por cualquiera de
las modalidades de financiamiento, deberan estar sustentados
con la documentacion original, ser reconocidos y registrados en
su contabilidad, conforme lo establecen las Leyes en la materia
y el Reglamento.

Lo fundado del agravio consiste en que, en el mismo articulo 96
del Reglamento de Fiscalizacion, que la autoridad responsable

refiere vulnerd el Partido Revolucionario Institucional, se indica

14 Similar criterio sostuvo esta Sala Regional en el asunto ST-RAP-5/2022.
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en su numeral 3, inciso b), fracciones | y VII, lo siguiente (énfasis

anadido):

3. Ademas de cumplir con lo dispuesto en la Ley de Instituciones
y la Ley de Partidos en materia de financiamiento de origen
publico y privado, los sujetos obligados deberan cumplir con lo
siguiente:

[...]
b) Partidos Politicos

I. Los partidos politicos gozaran del financiamiento publico y
privado de conformidad con lo siguiente:

[..]

VIl. Las aportaciones en efectivo por montos superiores al
equivalente a noventa dias de salario minimo, realizado por una
sola persona, invariablemente debera ser a través de cheque o
transferencia electrénica, de tal suerte que el documento que
compruebe el depdsito permita la_identificaciéon de los datos
personales del aportante: numero de cuenta y banco origen,
fecha, nombre completo del titular, numero de cuenta y banco
destino y nombre del beneficiario.

En efecto, en la documentacién soporte remitida por la autoridad
fiscalizadora, se encuentran los estados de cuenta bancarios de
la cuenta 0675912587 con clabe 072090006759125870 de la
institucion bancaria Banco Mercantil del Norte S.A. Institucion de
Banca Multiple, Grupo Financiero Banorte, correspondientes a
los meses de enero a diciembre de dos mil veintiuno, en cuya
descripcion de movimientos en los cuales se observan diversas
cantidades que van desde los $2,000.00 (dos mil pesos 00/100
MN) hasta los $4,000.00 (cuatro mil pesos 00/100 MN), sin
embargo, dichas cantidades no superan lo referido en la fraccién
VIl del parrafo 3, inciso b) del articulo 96 del Reglamento de

Fiscalizacion.
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Lo anterior es asi, ya que esta Sala Regional consulté la pagina
electrénica de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social’ en la
cual se advierte que el salario minimo general vigente en el
estado de Colima durante el afio dos mil veintiuno fue de $141.70
(ciento cuarenta y un pesos 70/100 MN) diarios, que multiplicado
por noventa veces equivale a un monto de $12,753.00 (doce mil
setecientos cincuenta y tres pesos 00/100 MN). En consecuencia
y en términos de lo referido en la fraccidn VIl del parrafo 3, inciso
b) del articulo 96 del Reglamento de Fiscalizacién, la autoridad
responsable no justificé por qué resultaba exigible que en las
aportaciones relacionadas en el anexo 1-PRI-CL se identificara
la cuenta bancaria del origen del recurso proveniente de la

aportacién del militante, de ahi lo fundado del agravio.

En ese contexto, la autoridad administrativa dejo de motivar su
acto al no sefnalar las razones y fundamentos por lo que en su
concepto era exigible conocer el numero de cuenta de donde
provienen los recursos, a pesar de que no se tratd de una
transferencia electronica o cheque, puesto que su monto no
excedid del maximo establecido en el articulo 96, apartado 3,
inciso b), fraccion VII, del Reglamento de Fiscalizacion, lo que

coloca en estado de indefensién al partido actor.

Ante lo fundado del agravio, lo procedente es modificar la
resolucion impugnada, por lo que hace a esta parte, asi como la
parte conducente del dictamen consolidado por cuanto hace a la
conclusion 2.10-C2-PRI-CL, a efecto de devolver el asunto
planteado a la autoridad administrativa para que funde y motive
su determinacion, respecto de porqué es exigible en la presente

conclusion conocer el numero de cuenta de donde provienen los

5https://www.gob.mx/cms/uploads/attachment/file/602096/Tabla_de salarios _minimos_vi
gente _a partir de 2021.pdf
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recursos y porqué tal omision acarrea una infraccion que deba
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ser sancionada, quedando facultada la autoridad para efectuar
cualquier tipo de diligencia a fin de garantizar la debida defensa

del partido actor.'®
La responsable debera dictar la nueva determinacion a la

brevedad posible y notificarla en términos de ley a la parte actora,
de todo lo cual debera informar a esta Sala Regional dentro de
los tres dias habiles siguientes a que ello suceda, debiendo

remitir copia certificada de las constancias que asi lo acrediten.

En tal sentido, quedan intocadas las partes de la resolucion y del
dictamen que, pese a ser controvertidas, los agravios fueron

desestimados en el presente fallo.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se modifica, en lo que fue materia de impugnacion, el
dictamen consolidado y la resolucion impugnada, conforme con

la parte final de esta resolucion.
Notifiquese, por correo electrénico, a la parte recurrente, asi
como al Consejo General del Instituto Nacional Electoral;
inférmese a la Sala Superior de este Tribunal Electoral y, por
estrados, a las demas personas interesadas, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 26; 28, 29, parrafo 5, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral; 94, 95, 98, 99 y 101 del Reglamento Interno del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

6 De manera similar resolvio esta Sala Regional en el asunto ST-RAP-4/2019.
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Asimismo, hagase del conocimiento publico en la pagina que

tiene este 6rgano judicial en Internet.

En su caso, devuélvanse los documentos atinentes y, en su
oportunidad, archivese el presente expediente como asunto total

y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron el
Magistrado Presidente, Alejandro David Avante Juarez; la
Magistrada, Marcela Elena Fernandez Dominguez y el
Magistrado en funciones, Fabian Trinidad Jiménez, quienes
integran el Pleno de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta
Circunscripcion Plurinominal, ante el Secretario General de

Acuerdos, Antonio Rico Ibarra, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resoluciéon de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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