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RESULTANDO

I. Antecedentes. De lo manifestado por el partido en su recurso,
de los documentos que obran en el expediente y de las
cuestiones que constituyen un hecho notorio para esta autoridad,

se advierte lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral local. El catorce de octubre de
dos mil veinte, el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Colima llevé a cabo la sesién de instalacién del
referido 6rgano y declard el inicio del proceso electoral local
2020-2021.2

2. Calendario de los plazos para la fiscalizaciéon de las
campanas electorales. El tres de febrero de dos mil veintiuno,?
el Consejo General del INE aprobd el acuerdo INE/CG86/2021,
que contiene los plazos para la fiscalizacion de los informes de
ingresos y gastos de las campanas del proceso electoral federal
ordinario y locales concurrentes 2020-2021, asi como del
proceso electoral local extraordinario en el Estado de Hidalgo, en

el que se establecieron las fechas siguientes:

Fecha Notificaci6 hRespuesta Dictameny 6,
a Oficios | Resolucion

limite n de de la Presentacio

Aprobacié

Periodo de campaiia de Oficios de =6 s olE Comision de n al Consejo DEEL

entreg Errores y

y Comision de . R
7. . .__ .. Fiscalizacio General
Omisione Fiscalizacio

a Omisiones ]
s ]

Fin dia 3 10 5 15 7
S

miércoles sabado, martes, 15 | domingo

g 0_2 de 58 | . 05_ de de junio de | 20 de junio _Iur_1es, 05 de _Iur_1es, 12 de jueves, 15 de

junio de junio de 2021 de 2021 julio de 2021 | julio de 2021 | julio de 2021
2021 2021

2 \/éase el Calendario Electoral del Instituto Electoral del Estado de Colima en la direccidon
de internet: https://ieecolima.org.mx/acuerdos.html
3 En adelante, las fechas corresponderan a dos mil veintiuno, salvo sefialamiento expreso.
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3. Jornada electoral. El seis de junio,* se llevo a cabo la jornada

electoral.

4. Resultados de la fiscalizacion de las campaihas (actos
impugnados). El veintidds de julio, el Consejo General del INE
aprobd la resolucidon INE/CG1343/2021, respecto de las
irregularidades encontradas en el dictamen consolidado de la
revision de los informes de ingresos y gastos de camparia de las
candidaturas a los cargos de gubernatura, diputaciones locales y
ayuntamientos, correspondientes al proceso electoral local
ordinario 2020-2021 en el Estado de Colima, asi como su

respectivo dictamen consolidado.

Il. Recurso de apelacién. Inconforme con la resolucion
precisada, el veintisiete de julio, el representante suplente del
Partido Verde Ecologista de México ante el Consejo General del
INE interpuso el escrito que dio origen al presente recurso de

apelacion, dirigido a la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

lll. Acuerdo de Sala. El diez de agosto, el Pleno de la Sala
Superior de este 6rgano jurisdiccional acordd en el expediente
SUP-RAP-291/2021, que esta Sala Regional es competente para
conocer y resolver el referido medio de impugnacién, en relaciéon

con las conclusiones que en el documento se precisan.

IV. Recepcion de constancias en la Sala Regional. El trece de
agosto, se recibieron en esta Sala Regional las constancias que

integran el expediente en el que se actua.

V. Integracion del expediente y turno a ponencia. El catorce

de agosto siguiente, la Magistrada Presidenta ordend integrar el

4 En adelante, las fechas corresponderan a dos mil veintiuno, salvo sefialamiento expreso.
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expediente ST-RAP-64/2021 y turnarlo a la ponencia a cargo del
magistrado Juan Carlos Silva Adaya, para los efectos previstos
en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

En la misma fecha, el acuerdo fue cumplido por el Secretario

General de Acuerdos de este érgano jurisdiccional.

VI. Radicacién y admision. El veinte de agosto, el magistrado
instructor acordo tener por radicado el expediente y admitido el

recurso.

VIl. Cierre de instruccién. En su oportunidad, el magistrado
instructor, al advertir que no existia alguna cuestion pendiente de
resolver, declaré cerrada la instruccion, quedando el asunto en

estado de resolucion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccidon y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala
Regional, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, tiene competencia para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, en términos de lo dispuesto en
los articulos 41, parrafo tercero, base VI; 94, parrafo primero, y
99, parrafos primero, segundo y cuarto, fracciones lll, VIl y X, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°,
fraccion Il; 164; 165; 166, fraccion lll, incisos a) y g); 173, parrafo
primero, y 176, parrafo primero, fracciones | y XIV, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, y 1°; 3°, parrafo 1,
inciso a), y parrafo 2, inciso b); 4°; 6°, parrafo 1; 40, parrafo 1,
inciso b); 42 y 44, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi
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como el punto primero del Acuerdo General 1/2017 de la Sala
Superior de este Tribunal, de ocho de marzo de dos mil
diecisiete, que ordena la delegacion de asuntos de su
competencia, para su resolucién, a las salas regionales y, en el
particular, conforme a lo ordenado en el recurso de apelacién
SUP-RAP-291/2021.

Lo anterior, toda vez que el presente medio de impugnacion es
interpuesto por un partido politico en contra de las
determinaciones de la autoridad administrativa electoral nacional
relacionadas con los informes de ingresos y gastos de campafa
en una de las entidades federativas (Estado de Colima)
perteneciente a la quinta circunscripcién plurinominal, donde esta

Sala Regional ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesidon no
presencial. El uno de octubre de dos mil veinte, la Sala Superior
de este Tribunal Electoral emitio el acuerdo General 8/2020, por el
cual, aun cuando reestablecio la resolucidon de todos los medios
de impugnacion, en su punto de acuerdo segundo determind que
las sesiones continuaran realizandose por medio de
videoconferencias, hasta que el Pleno de ese 6rgano jurisdiccional

determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion del presente recurso de

manera no presencial.

TERCERO. Estudio de la procedencia del recurso. El
presente recurso satisface los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 8°; 9°, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso
a), fraccion I; 42, y 45, parrafo 1, incisos a) y b), fraccion |, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, como se evidencia a continuacion:
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a) Forma. El recurso se interpuso por escrito ante la autoridad
responsable, en él se hace constar el nombre y la firma autdgrafa
del recurrente, su domicilio para oir y recibir notificaciones, asi
como las personas autorizadas para ello; se identifican el acto
impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los hechos
en que se basa la impugnacién, los agravios que le causa la

resolucion controvertida y los preceptos presuntamente violados.

b) Oportunidad. Se cumple con este requisito, toda vez que la
resolucion impugnada se emitid en la sesion extraordinaria del
Consejo General del INE que inici6 el veintidds y concluyo el
veintitrés de julio del afo en curso, por tanto, si la interposicion
del recurso ocurri6 el veintisiete de julio siguiente, tal y como se
advierte del sello de la recepcion de la oficialia de partes de la

autoridad responsable, es evidente que ello se realizé en tiempo.

Lo anterior, con independencia de que la determinacion
impugnada haya sido notificada, formalmente, en un momento

posterior.

c) Legitimacion y personeria. Este requisito se encuentra
satisfecho, en virtud de que el presente recurso fue interpuesto
por un partido politico a través de su representante suplente ante

el Consejo General del INE, es decir, su representante legitimo.5

d) Interés juridico. El requisito en estudio se encuentra
satisfecho debido a que, en la resolucion impugnada, el Partido
Verde Ecologista de México es sancionado por la comision de
irregularidades en materia de fiscalizacion, lo cual le implica una

afectacién a su esfera de derechos sujeta de ser analizada.

5 Calidad que fue reconocida por la autoridad responsable al rendir su informe
circunstanciado.
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e) Definitividad y firmeza. Este requisito se encuentra colmado,
porque el recurso de apelacion es el medio de impugnacion
procedente para inconformarse de las determinaciones
adoptadas por el Consejo General del INE por la aplicacion de
sanciones, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.
CUARTO. Materia de analisis

A través del acuerdo plenario dictado en el expediente
SUP-RAP-291/2021, la Sala Superior de este Tribunal Electoral
determiné que este 6rgano jurisdiccional era competente para
conocer de las conclusiones sancionatorias relacionadas con las

candidaturas a diputaciones locales y ayuntamientos siguientes:

Conclusién Falta concreta coms;)aeI?ente
El sujeto obligado presentd6 de
manera extemporanea 5 informes de
campafa detallados en el anexo 12
1 5_C18_CL del presente dictamen, derivado de la  Sala Toluca
garantia de audiencia que se le
otorgo al candidato por la aplicacion
del INE/CG72/2019.
El sujeto obligado omitié reportar en
el SIF los egresos generados por
concepto de 59 pautas en Facebook

y por un monto de $50,055.00.

2 5_C40_CL Sala Toluca

QUINTO. Estudio de fondo

Antes de estudiar los agravios del partido recurrente, es
necesario precisar que, en cumplimiento a la obligacion que le
impone lo dispuesto en el articulo 18, parrafo 1, incisos b) y f), de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, el Consejo General del INE remitié un disco
compacto certificado que contiene, el expediente INE-

ATG/447/2021, en el que se encuentra el soporte documental de

7
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las conductas que fueron objeto de sancidn por parte de la
autoridad responsable, integrado, entre otros, con la version
digital del dictamen consolidado y sus anexos; la resolucion
impugnada, y la informacion y documentacion remitida por el

sujeto obligado al atender el oficio de errores y omisiones.

El contenido del medio éptico digital (DVD) en el que fue remitida
la documentacion a la que se ha hecho referencia, fue certificado
por el Secretario Ejecutivo del Instituto Nacional Electoral y, a su
vez, informacion que al haber sido remitida a esta Sala Regional
fue certificada por la Subsecretaria General de Acuerdos de la
Sala Superior, por lo que seran valoradas, conforme con lo
dispuesto en los articulos 14, parrafo 4, inciso d), y 16, parrafo 2,
de la Ley de Medios, asi como en el criterio que, por analogia,
esta contenido en la Tesis 1.10.P.33 K (10a.) de rubro INFORME
JUSTIFICADO. LOS DOCUMENTOS ANEXOS A ESTE
PUEDEN REMITIRSE EN MEDIOS MAGNETICOS, LOS
CUALES TENDRAN VALOR PROBATORIO, SIEMPRE QUE
ESTEN CERTIFICADOS EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD
POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE.®

Dicha informacion sera revisada por esta Sala Regional para
confrontar lo determinado por la autoridad responsable en las
determinaciones relativas a la fiscalizacion de las campafas
(dictamen consolidado y resolucidon) con lo sefalado por el

recurrente.

6 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro
58, Tomo lll, Aislada, Registro 2017816, septiembre de 2018, pagina 2381.



NIDOS 4,

0‘5
4%3\
‘é’

AN

W
;;“’” )\)/,f’ ST-RAP-64/2021
%m? L\\_a—w

S —

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

. Presentacion extemporanea de informes de

campana

La conclusiéon 5 C18 CL impugnada consistio en la infraccion

siguiente:

El sujeto obligado presenté de manera extemporanea 5 informes de campana
detallados en el anexo 12 del presente dictamen, derivado de la garantia de
audiencia que se le otorg6 al candidato por la aplicacién del INE/CG72/2019.

Al respecto, el Partido Verde Ecologista de México sefnala que la
autoridad responsable no fue congruente, exhaustiva y objetiva
al momento de determinar que presentd extemporaneamente
cinco informes de campafa, ya que no tomo en consideracion el
escrito  PVEM-CEE-Colima/088/2021, a través del cual se
expusieron los motivos que le impidieron presentar en tiempo los

informes de campana por los que fue sancionado.

Adicionalmente sostiene que la graduacion de la falta y la
imposicion de la sancion se realizé sin considerar parametros
legales que le permitan establecer la consecuencia juridica que

debio tener dicha omisidn ajena al partido politico.
El agravio es inoperante por ineficaz.

En primer término, cabe sefialar que, en relacion con el escrito
PVEM-CEE-Colima/088/2021 de siete de mayo de dos mil
veintiuno, que fue ofrecido como prueba, no hay certeza de que
el mismo haya sido entregado a la autoridad fiscalizadora como
lo refiere el partido recurrente; ya que la imagen del referido
documento que adjunta a su escrito no es posible advertir el sello
de acuse de recepcion o algun otro elemento que permita tener

por acreditado que fue entregado al 6rgano fiscalizador.
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Para demostrar lo anterior, se inserta la imagen del escrito:

Micia Na, PYEM-CEE-Coliman8aai2

Asuntoc Solichud RroTOA para presantar eferme dal o mes
pancdo os campafa SI20-207 &n Golima para 108
candidaion a dipulados Iccales da los cistilos VI, VI, Wil |X
¥ AR

MTRA. JACQUELINE VARGAS ARELLAMNES

TITULAR DE LA UNIDAD TECNICA DE FISCALIZACION DEL
INETITUTO NACIONAL ELECTORAL

PRESENTE

Por i de ks preseria, solicid prormoga para prasantar an & Silema inlegral ds Fiscakzacon (2IF), el informs de
Campafia del Proceso Eloctoml Concurmania 2220-2021 eorasgordanis & la alapa namal del perodo uno, do los
canddaios sigulnnias

]
Diatrite: Municiplo Candidaio Contabilidud
08 Colima-Cuisihemos: Jﬂrrel‘_",'u:.ar Rodriguez 1E04
T Wil de Ahaesg r.la'bbrlai:ms-samlwa.l 1757
Ul |iia de Aleees Fraguel Fodiians Mara 1750
(] Morzorilo-Ammenia | Adviang dal Camen Receme Gomeg | B0 |
10| Teoomin Liwiara Corvanbes Jusmg ) (AR

Esin: para dar cumpliento @ 18 “cbigacidn salablecids en ol arloulo 78, romeral 1, incisa b, da la Lay Sanaral da
Partides Polllicag. sl ¢ an ks amiculos 235, numeral 1, inosas a) ¥ 237, 243, 244, 745, 246 y 247 dal Raglamanta
de Facalizsddn v, se resliza con b efima viganio dal Reaponsable da Firargag, abandianda & lo diepuests en al
ariicgo 335, rremeral 2 del diade Reglamanta™,

Lamantablemente nos fue imposibis pressniar @ Gampe v forma B obligecidn descrita @n ol paraio gue anleosds por
maolaans qua 8 CoORlNUREIAN & erlislan que ss pronuncian de manea enuncialiva mads i dafindlba
Earvicio inlarminanie del Sistema Integeal de Fscal zooon;
Sarvicia deficients del Inlnmat conlralade, ol cual soko eEla disponinhs para @l
Laz 1D i Ik coninbiidades estuvieron disponisies Sempc pesilanar el iMcio de mampania ko que prosoco una
CHIgE SECesiva d8 irabajo, puas 9 luve qua regulRnizar an W Sarana. s operndones do todo o mas da
fodos los andidalos

Ralmrames & soiclud o 1A mansfs mis alenta, esporando su compransiin, sin desiaslimer gue Ricmos foda o
nuraramante posibhe pars sjecular el imbaja da acuando & o que astabie @l eglamanie de Tscalzacon

Bin més por ol momento, recdban un cordisl Baludo.

Atentamente
Manzanille, ;}?\n a 0T de rr-a-am da 2021 F:
34 '4,

Luma Harla 'IJzua i COMITE EJECUTIVG
Sariladia hflnﬂrﬂs dell ESTATAL COLMMA
Camité Ejecutive Extatal dol Pastida Verda Ecalegist

Ceg Heclar Lo Gonedlas, mlscs 3o 1 UTF on o Evlado da Gelne
G, Aivtiee

Avenico de 1o Rosas #5045 Fraccorarmienhs Almandros 1|
Soniliogo. Manponiio. Colima C 5. 28864
Iwl: 314 11 4 1385 pafidoses decol mo@oimol, oo

No obstante, esta demostrado en autos que, en la respuesta al
oficio de errores y omisiones del segundo periodo que realizo a
través del escrito PVEM-CEE-Colima/094/2021,” se observa que

el partido recurrente hizo referencia al escrito 88 citado con

7 Documentacion remitida por la autoridad responsable, identificada con el nombre de
archivo R2_CL_PVEM, pagina 17.
10
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anterioridad para pretender justificar la entrega extemporanea de

los informes parciales de camparnia.

Se inserta la imagen de la parte correspondiente:

Respuesta del sujeto obligado:

Durante el periodo de campafia del 06 de abril al 03 de mayo sucedieron demasiado
incidencias gque evitaron gue se realizara el envio del informe de campara de los
siguientes candidatos:

Cons. ID Contabilidad Sujeto obligado
1 81810 ADRIAMNA DEL CARMEN RAMIREZ GOMEZ
2 81764 LORENA CERVANTES JUAREZ
3 81758 RAQUEL RODRIGUEZ MORA
4 81804 JAIME CESAR PEREZ RODRIGUEZ
5 B1757 MA GLORIA CORTES SANDOVAL

El pasado 07 de mayo se envid via correo electronico el oficio PVEM/CEE-
Colima/088/2021 para solicitar prorroga para prasentar los informes mencionados
previamente debido a problemas generados por:

Sanvicio interminente del l;':,‘isbtamal Integral de Fiscalizacidn;

Senvicio deficdente del Internet contratado, el cual solo esta disponible para al ;

Las ID de las contabilidades estuvieron disponibles tiempo posterior al inicio de campafia lo que
prowoco una carga excesiva de trabajo, pues se tuwo que regularizar en una semana, las
operadones de todo el mes de todos los candidatos.

Como se puede observar, se trata de situaciones fortuitas que rebasan la capacidad
para cumplir la normatividad debidamente.

En relacion con lo anterior, del anexo al dictamen consolidado
“DIC_PVEM?”, si bien se observa que la autoridad responsable no
hizo referencia al escrito PVEM-CEE-Colima/088/2021, y se
limité a sefara que el partido refirié que “sucedieron demasiado
(sic) incidencias que evitaron que se realizara el envio del
informe de campana”, lo cierto es que las razones expuestas por
el partido recurrente son insuficientes para arribar a una
conclusion diversa a la que lo hizo |la autoridad responsable por

lo siguiente.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 79, numeral 1,
inciso b), fraccion lll, de la Ley General de Partidos Politicos y

243 del Reglamento de Fiscalizacion, los partidos politicos tienen

11
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la obligacién de presentar, en tiempo y forma, los informes de
campana de las candidaturas que hayan postulado, con la
finalidad de que la autoridad electoral cuente con los elementos
necesarios para llevar a cabo una fiscalizacion integral de los
recursos empleados en cada una de las candidaturas, pues en el
dicho documento los sujetos obligados precisan las cifras finales
de los ingresos y gastos que manejaron, los cuales deben
coincidir con las operaciones reportadas de manera individual en

el Sistema Integral de Fiscalizacién.

Sin embargo, en el caso, el retraso en la entrega de los informes
de campanfa en el que incurrié el Partido Verde Ecologista de

México no se encuentra justificado.

De las constancias que obran en autos, se advierte que, el escrito
con el que pretende acreditar que inmediatamente después de
que concluyéd el plazo para presentar los informes de
precampana (siete de mayo), el partido recurrente realizé las
acciones que se encontraban a su alcance para informar a la
autoridad la imposibilidad que tuvo para presentar
oportunamente los cinco informes de campana, es ineficaz, ya
que, como se adelantd, en principio, no es posible tener por
acreditado que haya sido entregado al 6rgano fiscalizador desde
el momento en el que lo refiere el partido porque no se desprende

el acuse de recibido.

Asimismo, las razones que refirid al dar respuesta al oficio de
errores y omisiones a fin de subsanar la observacion que le fue
formulada son genéricas y subjetivas, ademas de que, no hay
elementos probatorios de los que se pueda desprender algo

diverso.

Se transcriben las razones del partido recurrente:
12
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- Servicio interminente (sic) del Sistema Integral de Fiscalizacion;
- Servicio deficiente del Internet contratado, el cual solo esta
disponible para el (sic);

- Las ID de las contabilidades estuvieron disponibles tiempo
posterior al inicio de campafia lo que provocd una carga excesiva
de trabajo, pues se tuvo que regularizar en una semana, las
operaciones de todo el mes de todos los candidatos.

La generalidad de las afirmaciones formuladas por el partido
recurrente imposibilita que esta autoridad pueda considerar que
se trata de razones validas y suficientes que la autoridad
responsable haya tenido que tomar en cuenta como una
situacidn extraordinaria que le haya imposibilitado, en realidad,
presentar oportunamente los informes de campafa

correspondientes.

Por ejemplo, refiere la intermitencia en el servicio del Sistema
Integral de Fiscalizacion, pero no refiere y ni demuestra cuando
ocurrié o en qué consistio, mucho menos, que lo haya hecho del
conocimiento de la autoridad fiscalizadora buscando una posible
solucion para cumplir con sus obligaciones en materia de

rendicion de cuentas.

Respecto de la supuesta deficiencia en el servicio de internet
contratado, la razon con la que pretende justificar dicha
circunstancia esta incompleta, pues sefaldé que “Servicio
deficiente del Internet contratado, el cual solo esta disponible
para el”, sin que esta Sala Regional pueda advertir para quien es

gue solamente estuvo disponible.

Asimismo, el hecho de que los numeros de identificacion de las
contabilidades hayan estado disponibles tiempo posterior al
inicio de las campanas, suponiendo que dicha afirmacion fuera
cierta, ademas de no compaginar con las dos razones anteriores,
no es una razon valida para justificar la entrega extemporanea

del informe parcial, ya que desde el momento en que los partidos
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que desean contender en un proceso electoral conocen las
reglas a las que se sujetan, entre ellas, la relativa a rendir los
informes de campainia en los términos y plazos que se prevén en
los articulos 79, numeral 1, inciso b), fraccion lll, de la Ley
General de Partidos Politicos y 22, numeral 1, inciso b), fraccién

lll, y 243 del Reglamento de Fiscalizacion.

Por otra parte, en relacién con el argumento por el que sostiene
que la graduacion de la falta y la imposicidn de la sancién se
realizd sin considerar parametros legales que le permitan
establecer la consecuencia juridica que debié tener dicha
omision ajena al partido politico, con base en lo expuesto es
inoperante, primero, porque ha quedado demostrado que la
omisibn de presentar los cinco informes de campana

oportunamente no esta justificada.

Adicionalmente, este Tribunal Electoral Federal ha sostenido que
la presentacion extemporanea de los informes de campaia es
una falta grave, cuando no esta justificada, porque retarda y

complica el ejercicio de la facultad fiscalizadora.®

Es decir, la presentacién extemporanea de algun informe, sin
causa debidamente justificada y planamente acreditada, asi
haya sido por un breve lapso, constituye una infraccién que debe
ser calificada como sustancial y sancionada acorde con ello,
porque de lo contrario, se atentaria en contra del actual modelo

de fiscalizacion expedito.

Lo anterior, en términos del criterio de la Sala Superior contenido

en la jurisprudencia 9/2016 de rubro y texto siguientes:

8 Véase las resoluciones de los expedientes SUP-RAP-92/2018, ST-RAP-23/2020 vy
ST-RAP-12/2021.
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INFORMES DE GASTOS DE PRECAMPANA Y CAMPANA. SU
PRESENTACION EXTEMPORANEA, DEBE CONSIDERASE
COMO FALTA SUSTANTIVA.- De lo establecido en los articulos
79, numeral 1, inciso a), fraccién lll, de la Ley General de Partidos
Politicos, asi como 443, numeral 1, inciso d), de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, se desprende que
los partidos politicos tienen la obligacién de presentar, dentro del
plazo previsto, los respectivos informes de precampana y
campana, con la finalidad de transparentar su actuacion y rendir
cuentas ante la autoridad fiscalizadora. En ese sentido, la
conducta que obstaculice la rendicion de cuentas, como lo es la
presentacion extemporanea de los informes de ingresos y
gastos de los precandidatos y candidatos de los partidos
politicos, debe considerarse como una falta sustantiva, por
tratarse de un dafo directo al bien juridico relacionado con la
rendicion de cuentas y a los principios de fiscalizacion, que
impide garantizar, de manera oportuna, la transparencia y
conocimiento del manejo de los recursos publicos.

. Omisién de reportar egresos en el Sistema Integral

de Fiscalizacion

La conclusion 5 C40_CL impugnada consistio en la infraccion

siguiente:

El sujeto obligado omiti6 reportar en el SIF los egresos generados por
concepto de 59 pautas en Facebook y por un monto de $50,055.00.

En contra de la infraccidn precisada, el Partido Verde Ecologista
de Meéxico asegura que la autoridad fiscalizadora no fue
exhaustiva en el analisis de sus registros contables porque los
gastos por concepto de pautas en Facebook si se encuentran
debidamente reportados, lo cuales pueden ser constatados en

todo momento en el Sistema Integral de Fiscalizacién.

A fin de acreditar lo manifestado el partido recurrente adjunto
como prueba un archivo ZIP con el nombre “5 C40 CL”, en el que
contiene toda la informacion contable (pdlizas, contratos,
facturas y comprobantes de pago) que ampara el registro del
gasto por el que fue observado y sancionado indebidamente.

15
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El agravio es infundado.

Contrariamente a lo sefalo por el partido recurrente, del anexo al
dictamen consolidado “DIC_PVEM”, se observa que Ilo
manifestado al responder el oficio de errores y omisiones fue
valorado por la autoridad fiscalizadora y fue insuficiente para
tener por subsanada la irregularidad consistente en la omision de

reportar gastos por propaganda pagada en Facebook.

En la particular, la observacion surgié porque, derivado del
monitoreo que el érgano fiscalizador realiza en internet observo
la difusion de publicidad y propaganda que el partido omitié
reportar en los informes de campana de los candidatos
beneficiados, por lo que le solicitdé presentar la informacién que
respaldara dicho gasto y realizar las aclaraciones que

considerara pertinentes.

En atencion a lo anterior, el Partido Verde Ecologista de México
sostuvo que los gastos de propaganda en pautas de internet se
encontraban registrados de manera global y que aplica a todos
los candidatos (incluidos Karina Marisol Heredia Guzman,
Yolanda Llamas Garcia y Rosa Irene Herrera Sanchez), en la

poliza de diario 2 normal de ocho de mayo de dos mil veintiuno.

Al respecto, la autoridad responsable consider6 que la
observacién no fue atendida porque la péliza con referencia PN1-
DR-02/05-2021 descrita en el escrito de respuesta del partido
recurrente, no correspondia a los hallazgos detallados en el
Anexo 27 del dictamen, por lo cual procedié a sancionarlo al
haber infringido lo dispuesto en el articulo 127 del Reglamento

de Fiscalizacion.
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En contra de lo anterior, el partido pretende demostrar ante esta
instancia jurisdiccional que el gasto por la propaganda en
Facebook que fue observado si estaba reportado en el Sistema
Integral de Fiscalizacion a través de la poliza PN1-DR-02/05-
2021; sin embargo, de la informacion que adjunta a su recurso
no es posible advertir esa circunstancia ya que si bien, en el
archivo ZIP denominado “5 C40 CL” ofrecié como prueba dos
carpetas la “02.-11600 LEM” y la “01.-13920 LEM?”, las cuales a
su vez contienen, cada una, cuatro sub carpetas con “pagos’,
“evidencia”, “facturacién” y “pagos”, no es posible vincular esa

informacién con la pdliza referida.

En efecto, de la informacién remitida como prueba por el partido
recurrente no hay certeza de que esa informacion haya sido
reportada o cargada al Sistema Integral de Fiscalizacion como
soporte contable a la pdéliza PN1-DR-02/05-2021, de tal forma
que la autoridad responsable hubiese tenido posibilidad de
verificar que la propaganda que detectd a traveés del monitoreo

estaba reportada.

Ademas, en esta instancia jurisdiccional la informacién remitida
es insuficiente para poder demostrar que el pago por la
publicidad en Facebook fue reportado debidamente, ya que,
como se anticipo, la documentacion contable que remite no esta
vinculada a alguna pdliza y no es posible vincular las evidencias
y, mucho menos, los pagos, con la informacion referida en el
“Anexo 27 _CL_PVEM’ del dictamen consolidado, de ahi que no

le asiste la razon en cuanto a este punto.

Para demostrar lo anterior, se inserta la imagen de las carpetas
que remitid el partido recurrente y una captura de pantalla del
anexo en el que la autoridad responsable soporta la infraccién

que le atribuye:
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8 s caocLzip

Archivo  Ordenes Herramientas  Favoritos Opciones  Ayuda

@@ E0Ome \ ® 0 8 =

Afiadir  Extraeren Comprobar Ver Eliminar Buscar Asistente Informacién | Buscarwvirus Comentario  auto extraible

T |m 5C40 CLazip\5 C40 CL - archivo ZIP, tamario descomprimide 7,637,938 bytes

MNombre Tamafic Comprimide Tipo Meodificado CRC32
= Carpeta de archivos
02.- 11600 LEM Carpeta de archivos  26/07/2021 09:...
01.- 13920LEM Carpeta de archives  26/07/2021 0%:...
B 5 ca0 cLzip

Archivo  Ordenes  Herramientas  Favoritos Opciones  Ayuda

E@ E0dnme @ | @ 68 &

Afadir  Extraeren Comprobar Ver Eliminar Buscar Asistente Informacién | Buscarvirus Comentario auto extraible

T |m 5 C40 CLziph3 C40 CL\02.- 11600 LEM - archive ZIP, tamafic descomprimide 7,637,938 bytes

e

Mombre Tamafic Comprimide Tipo Medificade CRC32

D, - Carpeta de archivos
05.- Pagos Carpeta de archivos  26/07/2021 0%:..,
04.- Facturacion Carpeta de archivos  26/07/2021 0%:..,
03.- Evidencia Carpeta de archivos  26/07/2021 0%:...
02.- Contratos Carpeta de archivos  26/07/2021 0%....

A B C D E F G H 1 J K L M

1 UNIDAD TECNICA DE FISCALIZACION

2 _‘ INE DIRECCION DE AUDITORIA DE PARTIDOS POLITICOS, AGRUPACIONES POLITICAS Y OTROS

5| N INFORME DE CAMPAIA 2021

Y| loite Hocloms Eeclont PARTIDO VERDE ECOLOGISTA

5 ESTADO DE COLIMA

6 MONITOREO DE INTERNET

7 PROPAGANDA DEL MONITOREO NO LOCALIZADA EN LA CONTABILIDAD

8 ANEXO 27

Entidad Proceso Especifico Municipi

EncuestaRespuestald NombreEncuesta  Usuario NombrePersona Ticketid  Columnat Estatus ProcesoGeneral

00q 197627 Internet mikhael.pif MIKHAEL PIMENTEL GAR{249439 06/02/2021|INE-IN-0050857 validado |Proceso Electoral Con{COLIMA N COLIMA
11 301124197710 Internet mikhael.piff MIKHAEL PIMENTEL GAR{249522 06/02/2021 | INE-IN- validado |Procesc Electoral Con{COLIMA campaiia COLIMA
12 (332009210892 Internet dallir.carref{ DALLIR MANUEL CARRET{262704 6/11/2021 E Validado |Procesc Electoral Con{COLIMA campafla VILLA DE.
133 210895 Internet dallir carret| DALLIR MANUEL CARRET{262707 6/11/2021 validado |Proceso Electoral Con{COLIMA caMPARIA VILLA DE,
210857 Internet DALLIR MANUEL CARRET{262708 §/11/2021 validado |Proceso Electoral Con{COLIMA [cAMPARIA VILLA DE,
(210858 Internet dallir carreq DALLIR MANUEL CARRET{ 262710 §/11/2021 - validado |Proceso Electoral Con{COLIMA [cAMPARIA VILLA DE,
16 (332009210900 Internet dallircarre DALLIR MANUEL CARRET{262712 6/11/2021 - validado |Proceso Electoral Con{COLIMA [camPafia VILLA DE.
17 (332009210902 Internet dallir.carref DALLIR MANUEL CARRET{262714 6/11/2021 validado |Procese Electoral Con{COLIMA [CAMPARA VILLA DE,

dallircarre;

18 |332007210805 Internet dallir.carre DALLIR MANUEL CARRET ﬁ?l? 6/11/2021 Validado |Proceso Electoral Con{COLIMA [cAMPARIA CoLIMA
19 (332009210908 Internet dallir.carret| DALLIR MANUEL CARRET 'ﬁ?zn 6/11/2021 - Validado |Proceso Electoral Con{COLIMA [CAMPARIA VILLA DE
20 (332009210910 Internet dallir.carret| DALLIR MANUEL CARRET ’E?Z?ZZ 6/11/2021 Validado |Proceso Electoral Con{COLIMA [CAMPARIA VILLA DE
Internet dallir carretl DALLIR MANLIF] ¢T3 A11/2021 Validado |Pracesa Flecraral Cond COLIM, | cAMPARL VILLA DF
ANEXO 27 @ ] v
= m - 1 + o8

Finalmente, cabe precisar que el partido recurrente no
controvierte las razones contenidas en el dictamen consolidado
por las cuales la autoridad responsable considerd que la
observacién no estaba subsanada, de ahi que deba prevalecer

la omision detectada.

En consecuencia, lo procedente es confirmar, en lo que fue
materia de impugnacion, la resolucién INE/CG1343/2021 del
Consejo General del INE respecto de las irregularidades
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encontradas en la revision de los informes de ingresos y gastos
de campafna de las candidaturas a los cargos de gubernatura,
diputaciones locales y ayuntamientos, correspondientes al
proceso electoral local ordinario 2020-2021, en el Estado de

Colima.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacién, la

resolucion impugnada.

Notifiquese, personalmente, al recurrente; por correo
electrénico al Consejo General del Instituto Nacional Electoral,
inférmese a la Sala Superior de este Tribunal Electoral y, por
estrados, a los demas interesados, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 26; 27; 28, 29, parrafo 5, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral; 94, 95, 98, 99 y 101 del Reglamento Interno del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, hagase del conocimiento publico en la pagina que

tiene este organo judicial en Internet.

En su caso, devuélvanse los documentos atinentes y, en su
oportunidad, archivese el presente expediente como asunto total

y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la
Magistrada y los Magistrados integrantes de esta Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcién Plurinominal, ante el

Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resoluciéon de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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