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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, a tres de febrero

de dos mil veintidos.

SENTENCIA queresuelve el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Jafet
Hilario Déavila, en su calidad de candidato a integrante del Comité

Directivo Estatal del Partido Accion Nacional! en Veracruz.

El actor impugna la sentencia dictada en el juicio ciudadano TEV-
JDC-686/2021, que confirmd la resolucion dictada por la Comision
de Justicia del aludido instituto politico dentro del expediente
CJ/QJA/23/2021, que desechd el medio de impugnacidon partidista
promovido por el actor el tres de diciembre de dos mil veintiuno,
relacionado con la omision de revisar los requisitos de elegibilidad
del ciudadano René Meseguer Elizondo, integrante de la planilla de

Tito Delfin Cano y/o Federico Salomon Molina, candidato a

! En adelante podra ser nombrado por sus siglas PAN.
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Presidente para la renovacion del Comité Directivo Estatal del PAN

en el Estado de Veracruz.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional resuelve confirmar la sentencia impugnada, en
razon de que, contrario a lo sefialado por el actor fue correcto que el
Tribunal responsable confirmara la determinacion de la Comision de
Justicia del PAN respecto al desechamiento del medio de
impugnacion partidista, ya que su presentacion si ocurrid de forma

extemporanea.
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ANTECEDENTES
I. Contexto

Del escrito de demanda y de las constancias que obran en el

expediente, se advierte lo siguiente:?

1. Nombramiento de la Comision Estatal Organizadora. A
decir del actor, el veintiséis de septiembre de dos mil veinte, el
Consejo Estatal del PAN en Veracruz, en sesion ordinaria eligi6 la
propuesta de cinco militantes a integrar la aludida Comision para la
eleccion de Presidencia, Secretaria General e integrantes del Comite
Directivo Estatal del referido instituto politico, quienes fueron

ratificados el cinco de octubre posterior.

2. Convocatoria para la eleccion de los integrantes del Comité
Directivo Estatal. El quince de octubre de la pasada anualidad, la
aludida Comision Organizadora aprobo la convocatoria para la
eleccion de Presidencia, Secretaria General e integrantes del Comité
Directivo Estatal de Veracruz, para el periodo que va del dia siguiente
a la ratificacion de la eleccion al segundo semestre del dos mil

veinticuatro.

3. Providencias del Presidente del Comité Ejecutivo Nacional.
El actor aduce que el veinte de octubre posterior, se publicaron las
providencias tomadas por el Presidente del aludido Comité con

relacion a la autorizacion de la convocatoria para la eleccion de la

2Acuerdo General 8/2020. El trece de octubre de dos mil veinte, se publico en el Diario Oficial de la
Federacion el Acuerdo referido, a través del cual la Sala Superior de este Tribunal Electoral reanudo6 la
resolucion de todos los medios de impugnacion, a través de sesiones realizadas mediante videoconferencia.
En cuyo articulo Primero Transitorio establecié su entrada en vigor al dia siguiente de su publicacion.

3



SX-JDC-21/2022

Presidencia, Secretaria General e integrantes del Comité Directivo

Estatal del PAN en Veracruz.

4. Sesiones extraordinarias del Comité Directivo Estatal. Los
dias cinco y seis de noviembre del afio pasado, dicho Comité resolvio

sobre las licencias para la renovacion de sus integrantes.

5. Procedencia de registro de planillas. El diecisiete de
noviembre siguiente, mediante Acuerdos AC-CEO-004/2021 y AC-
CEO-005/2021, se determino la procedencia de los registros de las
planillas encabezadas por Tito Delfin Cano y Joaquin Rosendo

Guzman Avilés, respectivamente.

6. Medio de impugnacion partidista. El tres de diciembre el
actor presentd ante la Comision Estatal Organizadora escrito
mediante el cual hizo valer su inconformidad respecto a la omision
de revisar los requisitos de elegibilidad de René Meseguer Elizondo,

integrante de la planilla encabezada por Tito Delfin Cano.

7. Al citado medio de impugnacion se le asignd la clave
CJ/QJA/23/202 y, el catorce de diciembre de dos mil veintiuno, la
Comision de Justicia del PAN determind desecharlo ante su

presentacion extemporanea.

8. Juicio ciudadano local. El veintiuno de diciembre posterior,
Jafet Hilario Davila, ostentandose como militante del PAN vy
candidato a integrante del Comité Directivo Estatal en Veracruz,
present6 ante el Tribunal Electoral de Veracruz, escrito de demanda
de juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano, al cual se le asign¢ la clave TEV-JDC-686/2021.
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9. Sentencia impugnada. El dieciocho de enero de dos mil
veintidos, el Tribunal responsable determiné confirmar la resolucién
intrapartidista, en esencia, porque la Comision de Justicia del PAN
no incurrié en una indebida fundamentacion y motivacion ni en falta

de exhaustividad.

I1. Tramite del medio de impugnacion

10. Demanda federal. Inconforme con lo anterior, el pasado
veintitrés de enero, el actor presentd, ante el Tribunal Electoral de

Veracruz, escrito de demanda.

11. Recepcion y turno. El veintisiete de enero siguiente se recibid
en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional oficio signado por el
Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral de Veracruz,
mediante el cual remiti6 a este 6rgano jurisdiccional federal el escrito
de demanda, asi como la demas documentacion relacionada con el

juicio al rubro indicado.

12.  En la misma fecha, el Magistrado Presidente de esta Sala
Regional orden6 integrar el expediente SX-JDC-21/2022 y lo turn6

a la ponencia a su cargo.

13. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad el Magistrado Instructor acordd radicar y admitir el
juicio y al encontrarse debidamente sustanciado, en el mismo
proveido, declaro cerrada la instruccién del juicio y ordend formular

el proyecto de sentencia correspondiente.
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CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

14.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional es competente para conocer y
resolver el presente asunto: por materia, debido a que se trata de un
juicio ciudadano mediante el cual se controvierte la sentencia dictada
por el Tribunal Electoral de Veracruz, la cual se encuentra
relacionada con la eleccion de los integrantes del Comité Directivo
Estatal del PAN en el Estado; y por territorio, ya que dicha entidad

federativa corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

15. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
41, parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, y 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, fraccién V, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos;® en los articulos 164, 165, 166,
fraccion 111, 173, parrafo primero y 176 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacion; y de los articulos 3, apartados 1 y 2, inciso
c, 4, apartado 1, 79, apartado 1, 80, apartado 1, inciso f, y 83, apartado
1, inciso b, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral.*

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

16. En términos de los articulos 7, apartado 1, 8, 9, apartado 1, y
13, apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios, previo al estudio de

3 En adelante podra citarse como Constitucion federal.
4 En adelante podra citarse como Ley de Medios.
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fondo del asunto, se analiza si se cumplen los requisitos de

procedencia.

17. Forma. La demanda se presentd por escrito ante el Tribunal
Electoral de Veracruz, en ella se hace constar el nombre y firma
autografa del actor; se identifica el acto impugnado; se mencionan los
hechos en que se basa la controversia y se exponen los agravios

conducentes.

18. Oportunidad. Se encuentra satisfecho este requisito, en virtud
de que el acto impugnado se emiti6 el dieciocho de enero del afio en
curso y se notifico a la parte actora el diecinueve de enero posterior,
por lo que el plazo para controvertir transcurrid6 del veinte al
veinticuatro de enero del afio que transcurre, y la demanda se presento

el veintitrés de enero.

19. Legitimacion e interés juridico. Se cumplen con estos
requisitos, respecto a la legitimacion del promovente del juicio
ciudadano, en atencién a que quien impugna acude por propio
derecho. Ademas, se estima que cuenta con interés juridico porque
pretende que se revoque la sentencia impugnada, en la que fue actor

y que aduce le causa perjuicio en su esfera juridica.

20. Definitividad. Se satisface el requisito, en virtud de que no
existe algin medio de impugnacién que deba ser desahogado antes de
acudir a esta instancia jurisdiccional federal. Ello porque las
sentencias que dicte el Tribunal Electoral de Veracruz seran
definitivas e inatacables, conforme lo establece el articulo 381 del

Codigo Electoral para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.
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TERCERQO. Tercero interesado

21. No se reconoce dicho cardcter a Rene Meseguer Elizondo,

porque comparecio al presente juicio en forma extemporanea.

22.  Elarticulo 17, parrafo 4, relacionado con el apartado 1, inciso
b), de la Ley General Medios, establece que la autoridad que reciba
un medio de impugnacion lo hard del conocimiento publico mediante
cédula que fije en los estrados o por otro procedimiento durante
setenta y dos horas, plazo dentro del cual podran comparecer

los terceros interesados.

23.  Enese sentido, el articulo 19, apartado 1, inciso d), de la misma
ley, establece que la consecuencia juridica a la falta de comparecencia
oportuna sera la de tener por no  presentado

el escrito de tercero interesado.

24. En el caso, el compareciente presentd su escrito el pasado
treinta de enero a las trece horas con veinte minutos, ante esta Sala

Regional.

25.  Ahora bien, de las constancias de publicitacion remitidas por el
Tribunal responsable, se advierte que lademanda se hizo del
conocimiento publico, mediante razon fijada en los estrados del
referido Tribunal Electoral local, a partir de las once horas del

veinticuatro de enero hasta la misma hora del veintisiete de enero.

26. Por tanto, si el compareciente presento su escrito hasta las trece
horas con veinte minutos del treinta de enero del afio en curso, es
evidente que su presentacidon no fue oportuna, por lo que se tiene por

no presentado el referido escrito de comparecencia.
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CUARTO. Pretension, temas de agravio y metodologia

27. La pretension del actor consiste en que esta Sala Regional
revoque la sentencia impugnada, asi como la resolucion de la
Comision de Justicia Partidaria y, en plenitud de jurisdiccion, analice
la controversia planteada ante dicho 6érgano partidista y se decrete que

René Meseguer Elizondo incumpli6 con un requisito de elegibilidad.

28. Para respaldar lo anterior, la parte promovente hace valer
diversos planteamientos, los cuales encuadra en un tema de agravio
identificado como: Falta de legalidad, congruencia 'y

exhaustividad por parte del Tribunal Electoral de Veracruz.

29. Cabe senalar que el estudio de los argumentos expuestos por la
parte actora se hara de manera conjunta, en tanto que todos estan
encaminados a evidenciar que la sentencia dictada por el Tribunal

Electoral local no estuvo apegada a derecho.’

QUINTO. Estudio de fondo

Falta de legalidad, congruencia y exhaustividad por parte del

Tribunal Electoral de Veracruz.

30. La parte actora refiere que le causa agravio que el Tribunal
Electoral local declarara infundado su agravio, relacionado con el

indebido desechamiento de su medio de impugnacion intrapartidista.

5 Sirve de apoyo el criterio contenido en la jurisprudencia 4/2000, cuyo rubro es: "AGRAVIOS, SU
EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION", consultable en Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
Asi como en http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx ?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S &s Word=4/2000

9
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31. Lo anterior, porque, contrario a lo sefialado por el Tribunal
responsable, la Comision Estatal Organizadora de manera hermética
no mostrd los documentos de la planilla que encabez6 Tito Delfin
Cano, siendo dicha razén por la que tuvo que solicitar de forma
posterior las copias certificadas de la documentacion en la que se

advirtiera las fechas en las que se otorgaron las licencias.

32. Por ello, el actor estima que fue al momento en que se le hizo
la entrega de dicha documentacioén que se encontraba en condiciones
de interponer el medio de impugnacion, porque si bien en la demanda
reconocid que tuvo conocimiento de que en las sesiones del Comité
de cinco y seis de noviembre de dos mil veintiuno se aprobaron las
licencias de diversos funcionarios, lo cierto es que desconocia que

adolecian de validez.

33. Lo anterior, porque René Meseguer Elizondo no solicitd su
licencia en los términos que fueron precisados en la convocatoria;
circunstancia que solo pudo advertir hasta que tuvo las copias

requeridas.

34. Ademas, alega que el Tribunal responsable no tomo en cuenta
que la Comision Estatal Organizadora informo, a través de un informe
complementario, que el dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno
no existia documento signado por René Meseguer Elizondo, por lo
que no existe certeza de la manera en como se verifico el requisito de
elegibilidad correspondiente a las licencias, con lo que se incumple
lo previsto el articulo 13 de la Convocatoria para la eleccion

intrapartidista correspondiente.

10
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35. De ahi que, el actor considere que la Comision Estatal
Organizadora realizé de manera indebida la procedencia del registro

de René Meseguer Elizondo.

36. Asimismo, sostiene que el Tribunal Electoral local pasé por
alto analizar lo sefialado en el articulo 52, inciso a) del Reglamento
de Organos Estatales y Municipales, respecto a que los interesados en
participar en el proceso para la eleccion del Presidente e integrantes
del Comité Directivo Estatal, deberan cumplir las condiciones de
elegibilidad establecidas en los Estatutos del Partido, la convocatoria

y los lineamientos respectivos.

37. Lo anterior, aun y cuando en el medio intrapartidista se hizo

ver el marco normativo correspondiente.
Consideraciones del Tribunal Electoral local.

38.  El Tribunal responsable indicd que Jafet Hilario Davila alego
que la resolucion dictada por la Comision de Justicia del PAN,
mediante la cual desech6 su medio de impugnacion intrapartidista al
considerarlo extemporaneo, se encontraba indebidamente fundada y
motivada; ademas de que ésta carecia de exhaustividad, vulnerando

con ello lo dispuesto en los articulos 16 y 17 de la Constitucion

federal.

39. El Tribunal responsable identific6 que el actor ante dicha

instancia jurisdiccional se dolia del indebido desechamiento, porque:

- Era un hecho no controvertido que el diecisiete de noviembre
de dos mil veintiuno fue publicado en los estrados electronicos

del PAN el acuerdo mediante el cual se aprobo la procedencia

11
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de la planilla entonces encabezada por Tito Delfin Cano, en la
cual René Meseguer Elizondo formaba parte en calidad de

integrante.

No obstante, a dicha publicacion no se acompafnaron los
documentos que, en su caso, permitieran conocer las causas de
inelegibilidad de alguno o algunos integrantes de la planilla, en
especial lo relativo a la licencia de quienes contaran con algiin

cargo publico de eleccion o designacion.

El veintinueve de noviembre de la pasada anualidad, el actor
tuvo que solicitar al Secretario General del PAN estatal, copias
certificadas de las actas de las sesiones de comité de fechas
cinco y seis de noviembre, asi como de la sesidn permanente
de seis de noviembre, en las cuales se aprobaron las licencias
de diversos funcionarios del Comité Directivo Estatal del PAN

en el estado de Veracruz.

Las cuales, recibi6 el uno de diciembre posterior, y con ellas
advirtio la causal de inelegibilidad de René Meseguer Elizondo
por lo que, el tres de diciembre promoviéo el medio de
impugnacion intrapartidario, de ahi que considere que su

presentacion fue oportuna.

El Tribunal responsable califico tales planteamientos como

infundados, en esencia, porque de la resolucion partidista advertia

que, contrario a lo manifestado por el actor, el desechamiento del

medio de impugnacion estuvo debidamente fundado y motivado,

porque previo al andlisis de la controversia fue correcto que se

verificara el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad.

12
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41. En este sentido, refiri6 que el oOrgano responsable, con
fundamento en lo previsto en los articulos 114, 115, 117, fraccioén 1,
inciso d), y 128 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a
cargos de eleccion popular del PAN, y de acuerdo con las constancias
de autos, en la resolucion del partido se expresaron las razones por
las que se actualiza la causal de improcedencia consistente en la
presentacion extemporanea del medio de impugnacion, las cuales
estan en consonancia con el contenido de los referidos articulos, los

cuales establecen lo siguiente:

a. Los medios de impugnacion se deben presentar dentro de los
cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquel en que se
tenga conocimiento del acto o resolucion o se hubiese notificado

conforme a la normativa;

b. Las notificaciones surtirdn sus efectos el mismo dia en que se
practiquen, y éstas podran ser de manera personal, por estrados

fisicos y electrénicos, por oficio, o por correo certificado.

¢. Cuando un medio de impugnacion no se presente dentro del

plazo sefalado éste serd improcedente.

42.  En ese sentido, el Tribunal responsable refiere que el acuerdo
AC-CE-004/2021 por el que se determiné la procedencia del registro
de la planilla integrada, entre otros, por René¢ Meseguer Elizondo fue
notificado en los estrados del PAN el diecisiete de noviembre del afio
pasado, a la que se anex6 su contenido integro, de ahi la validez y
eficacia de dicha notificacion. Asimismo, el Tribunal destacd que

dicha fecha de publicacion es la que el propio actor reconocio.

13
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43. De ahi que, si la publicacion del citado acuerdo se hizo el
diecisiete de noviembre del afio pasado, los cuatro dias para
impugnarlo corrieron del dieciocho al veintiuno de noviembre
siguiente, tal y como se sefiald en la resolucion partidista. Por lo que,
si la demanda fue presentada hasta el tres de diciembre, fue clara su

presentacion extemporanea.

44.  Sin embargo, el Tribunal responsable también se hizo cargo del
planteamiento relacionado con que en la publicacion no se anexaron
los documentos que permitieran conocer las causas de inelegibilidad
de los integrantes, por lo que no estaba en posibilidad de impugnarlos

hasta que fueron solicitados, y sefial6 que no le asistia la razon.

45. Ello, porque tomar como valido su argumento implicaria
vulnerar el principio de seguridad juridica, al no atender el plazo
sefialado por la normatividad para la interposicion del medio de
impugnacidn, ya que con tal actuar se quedaria a voluntad de los
agraviados determinar el plazo para incoar la intervencion

jurisdiccional, lo que no resulta permisible.

46. Maxime que el propio actor reconocid conocer las fechas en
que se aprobaron las licencias, por lo que desde ese momento estuvo
en posibilidad de solicitar las copias certificadas de la documentacion
correspondiente y no hasta doce dias posteriores a la publicacion del

acuerdo en el que se aprobo el acuerdo AC-CEP-004/2021.

47. De igual manera, el Tribunal responsable adujo que no le
asistia la razon al actor respecto a que la omision de la Comision
Electoral Organizadora de dar a conocer con certeza si los integrantes

de la planilla cumplian con los requisitos, nulificd su posibilidad de

14
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impugnar. Ello, porque previo a la aprobacion de las planillas, la
Comision en comento, conforme al articulo 46, inciso d), del

Reglamento, tuvo que haber verificado su cumplimiento.

48. Ademads, el Tribunal Electoral local refiere que, en ningin
articulo de la normativa del PAN, ni en la convocatoria para la
eleccion se estableci6 que se haria publica la documentacion
mediante la cual se acreditara el cumplimiento de los requisitos de
elegibilidad. De ahi que, la Comision Estatal Organizadora no

incurrid en ninguna omision.

49.  Por lo anterior, el Tribunal responsable estimé que no resultaba
procedente analizar el agravio relativo al incumplimiento del
requisito consistente en contar con licencia durante todo el proceso

interno por parte de René Meseguer Elizondo.
Postura de esta Sala Regional

50. De manera preliminar al analizar el caso, resulta importante
sefialar que, el acceso a la justicia impone que no deben existir
estorbos innecesarios para acceder a tal derecho, lo cual implica que
el poder publico (poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial) no puede
supeditar el acceso a los tribunales a condicion alguna, y que el
derecho a la tutela judicial puede conculcarse por normas que
impongan requisitos que obstaculicen el acceso a la jurisdiccion, si
tales trabas resultan innecesarias, excesivas y carentes de
razonabilidad o proporcionalidad respecto de los fines que

licitamente puede perseguir el legislador.
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51.  Sin embargo, no todos los requisitos para el acceso al proceso
pueden considerarse inconstitucionales, como ocurre con aquellos
que, respetando el contenido de ese derecho fundamental, estdn
enderezados a preservar otros derechos, bienes o intereses
constitucionalmente  protegidos y guardan la  adecuada
proporcionalidad con la finalidad perseguida, como es el caso del

cumplimiento de los requisitos de procedibilidad.®

52.  Por su parte, la Corte Interamericana ha sostenido que no es, en
si mismo incompatible con la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, que se limiten los recursos a determinadas materias y que
el hecho de que una decision sea razonada no equivale a que haya un
analisis de fondo del asunto, ya que la existencia y aplicacion de
causales de admisibilidad de un recurso es compatible con la
Convencion Americana y que la efectividad de un recurso implica
que, potencialmente, cuando se cumplan los requisitos el 6rgano

evalte los medios.”

53. Alrespecto, la Sala Superior de este Tribunal ha sostenido que
el derecho de acceso a la justicia implica que el Estado tiene el deber
de instaurar instrumentos o medios por los cuales se pueda ejercer tal
derecho, como son los Tribunales, autoridades, y procesos o juicios
para encauzar las solicitudes de las acciones o recursos de defensa;
pero también, ha establecido que el mismo derecho autoriza a que los

organos competentes  establezcan las  reglas  procesales

6 Lo anterior de conformidad con lo previsto en la jurisprudencia 1*./J. 42/2007, de rubro “GARANTIA A
LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES”. Consultable
en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXV, abril de 2007; p. 124 y en la pagina de
internet https://sjf.scjn.gob.mx/SJFSem/Paginas/Semanariolndex.aspx

7 Caso Castafieda Gutman vs. Estados Unidos Mexicanos, sentencia de 6 de agosto de 2008 (Excepciones
preliminares, fondo, reparaciones y costas, parrafo 94.

16



\y«mos e,

0 4"\-

%%PM .w

S
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER.

SX-JDC-21/2022

correspondientes, a efecto de garantizar el correcto ejercicio de ese
derecho y que tales disposiciones pueden concretizarse como cargas
procesales que ordenan, encauzan y hasta limitan el ejercicio del
derecho y que se deben satisfacer precisamente para garantizar su

operatividad y funcionalidad.®

54. Asi, ha concluido que el derecho fundamental a una tutela
judicial efectiva debe ser regulado por el 6rgano competente, de tal
forma que garantice el ejercicio y defensa de los derechos a la vez
que permita la regulacion de los procesos y juicios correspondientes,
con los plazos, formalidades y presupuestos procesales conforme con
los cuales se accederd y administrard la justicia, asi como las

limitantes legitimas para el ejercicio de éste.

55. Como se ve, el derecho de acceso a la justicia no implica que
todos los medios de impugnacion deban ser admitidos y resueltos de
fondo, sino que es valido que se establezcan requisitos de

admisibilidad (procedencia).

56. En ese sentido, una de las causas que impiden la vélida
constitucion del proceso, guarda relacion con la oportunidad en la que
se promueven los juicios, ya que cuando se pretenden impugnar actos
contra los cuales no se hubiese interpuesto el medio de impugnacion
respectivo, dentro de los plazos sefialados, €éstos se consideraran

improcedentes.

Caso concreto

$ SUP-REC-216/2012.
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57. Como se senalo, la parte actora refiere que fue indebido que el
Tribunal Electoral local confirmara el desechamiento del medio de
impugnacion intrapartidista, en esencia, porque ante la omision de la
Comision Estatal Organizadora de mostrar los documentos de la
planilla que estaba integrada, entre otros por René Meseguer
Elizondo, lo dej6 en estado de indefension, ya que se desconocia el

incumplimiento de uno de los requisitos de elegibilidad.

58. Por tanto, en estima del actor debid considerar que el medio de
impugnacion partidista si habia sido presentado de manera oportuna,
ya que se hizo dos dias después de que se le entrego6 la documentacion

solicitada.

59. En estima de esta Sala Regional tal planteamiento resulta
infundado, porque, contrario a lo afirmado por la parte actora el
Tribunal Electoral local se hizo cargo de su planteamiento sobre el

desconocimiento del requisito de inelegibilidad.

60. Sin embargo, consider6 que no le asistia la razon, circunstancia
que esta Sala Regional comparte, toda vez que no es de la entidad
suficiente para inobservar uno de los requisitos indispensables para la
procedencia de un medio de impugnacion, es decir, que éste se

presente de manera oportuna.

61. Ello, porque tal y como lo refiri6 el Tribunal responsable la
normativa partidista no impone como obligacion el que se deban
publicar, junto con el acuerdo respectivo, los expedientes de los

aspirantes a ocupar un cargo de eleccion popular.
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62. Ademas, se debe tener presente que al haber aprobado la
Comision Estatal Organizadora la planilla integrada, entre otros por
René Meseguer Elizondo, ésta cumplioé con todos los requisitos, en
tanto que dicho 6rgano partidista era quien contaba con la obligacién
de verificar su cumplimiento, de ahi que dicha determinacion se
presume contaba con validez, salvo que se acreditara lo contrario, lo

que en la especie no acontecio.

63. Yaque, tal y como lo refiri6 el Tribunal responsable el acuerdo
AC-CEO-004/2021 mediante el cual se aprobo dicha planilla en cita,
se publico el diecisiete de noviembre de la pasada anualidad por lo
que, tomando en cuenta lo previsto en el articulo 3 del Reglamento
de seleccion de candidaturas a cargos de eleccion popular del PAN,
el plazo para controvertirlo corrié del dieciocho al veintiuno de

noviembre.

64. Y sibien, el actor aduce que desconocia el incumplimiento del
requisito de elegibilidad de haber solicitado su licencia por todo el
proceso electoral interno, por parte de Ren¢ Meseguer Elizondo, se
insiste, ello no eximia al actor de impugnar dentro del plazo de cuatro
dias previstos en la norma partidista, maxime que desde los dias cinco
y seis de noviembre de dos mil veintiuno, se autorizaron las licencias

correspondientes.

65. Y no como pretende el actor, que se comience a contabilizar el
plazo para la promocion del medio de impugnacién a partir del uno
de diciembre, al haber sido la fecha en que se le hizo la entrega de la
documentacion mediante la cual advirtido el incumplimiento del

requisito de elegibilidad.

19



SX-JDC-21/2022

66. De ahi que, se coincide con lo sefialado por el Tribunal
responsable respecto a que el actor estuvo en posibilidad de, ante la
duda, solicitar las copias certificadas de la documentacion que
presentaron los aspirantes a integrar las planillas para contender por
la presidencia, secretarias y demas integrantes del Comité Directivo
Estatal en Veracruz y poder estar en aptitud de controvertir en tiempo
cualquier circunstancia que estimara no se encontrara apegada a

derecho.

67. En ese sentido, se estima que fue correcta la determinacion del
Tribunal Electoral local de confirmar la resolucion de la Comision de
Justicia del PAN que desech6 su medio de impugnacion partidista

ante su presentacion extemporanea.
68.  Ahora, por lo que hace al planteamiento de que:

- El Tribunal responsable no tomoé en cuenta que la Comision
Estatal Organizadora informo6, a través de un informe
complementario, que el dieciocho de noviembre de dos mil
veintiuno no existia documento signado por Ren¢ Meseguer
Elizondo, por lo que no existe certeza de qué manera se verifico
el requisito de elegibilidad correspondiente a las licencias, con
lo que se incumple lo previsto el articulo 13 de la Convocatoria

para la eleccion intrapartidista correspondientes.

- Que la Comision Estatal Organizadora realiz6 de manera
indebida la procedencia del registro de René Meseguer

Elizondo.
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Que el Tribunal Electoral local pasé por alto analizar lo
sefialado en el articulo 52, inciso a) del Reglamento de Organos
Estatales y Municipales, respecto a que los interesados en
participar en el proceso para la eleccion del Presidente e
integrantes del Comité Directivo Estatal, deberdn cumplir las
condiciones de elegibilidad establecidas en los Estatutos del

Partido, la convocatoria y los lineamientos respectivos.

69. Esta Sala Regional estima que devienen inoperantes porque
los argumentos en cita estan encaminados a evidenciar cuestiones de
fondo y, como ya se sefiald, al tener por acreditado que la
presentacion del medio de impugnacion intrapartidista fue
extemporaneo, el Tribunal responsable ni este 6rgano jurisdiccional

tienen la obligacion de hacer pronunciamiento al respecto.

70. En consecuencia, al haber resultado infundado e inoperante
los planteamientos formulados por el promovente, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 84, parrafo 1, inciso a), de la Ley
General de Medios, lo procedente es confirmar la resolucion

controvertida.

71.  Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacioén
relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio, la agregue

al expediente para su legal y debida constancia.
72.  Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.
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NOTIFIQUESE: personalmente al actor en el domicilio sefialado
para tal efecto; de manera electronica al compareciente, en el correo
personal 1dentificado para tal efecto; por oficio o de manera
electronica, al Tribunal Electoral de Veracruz; y por estrados a los

demas interesados.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los articulos 26,
apartado 3, 27, 28, 29 y 84, apartado 2, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; en los numerales
94, 95,98y 101 del Reglamento Interno de este 6rgano jurisdiccional;

y en el Acuerdo General 4/2020.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio, se agregue

al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad y, en su caso, devuélvanse las constancias

atinentes y archivese este asunto como totalmente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
quien la preside, Adin Antonio de Leon Galvez y José Francisco
Delgado Estévez, Secretario General de Acuerdos que actia en
funciones de Magistrado ante Esteban Ramirez Juncal, Secretario
Auxiliar de Pleno en funciones de Secretario General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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