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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veinticuatro de

febrero de dos mil veintidos.

SENTENCIA que resuelve el juicio para proteccion de los

derechos politicos-electorales del ciudadano, promovido por

Teresa de Jesus Camarero Morales quien se ostenta como

Secretaria General del partido politico Fuerza por México en

Veracruz'.

La actora controvierte la sentencia dictada? por el Tribunal Electoral

de Veracruz®, mediante la cual confirmé el acuerdo del Organismo

Publico Local Electoral en esa entidad?, relacionado con el

1 En adelante, se le citara como actora.

2 Dentro del expediente TEV-JDC-4/2022 de cuatro de febrero de dos mil veintidos.
3 En lo subsecuente se identificara como Tribunal responsable.

4 En la sentencia se identificara como OPLEV.
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otorgamiento del registro de “Fuerza por México Veracruz” como

partido politico local.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina modificar la sentencia impugnada
por lo que hace al reencauzamiento a la instancia partidista de
diversos actos cuestionados por la actora. Lo anterior, en virtud de
que el Tribunal responsable dej6 de fundar y motivar si, al tratarse
de un partido politico de reciente registro, la Comisién Permanente
Estatal como o6rgano previsto en los Estatutos para resolver
determinados medios de impugnacidon se encontraba constituida,

integrada e instalada.

De igual forma, se estima que el Tribunal responsable fue omiso en
dar el cauce correspondiente a diversas manifestaciones que

pueden ser constitutivas de violencia politica de género.
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En consecuencia, se ordena al Tribunal responsable que emita una
nueva determinacién en los términos que se precisan en la

presente sentencia.

Por otra parte, ante lo inoperante de los agravios hechos valer por
la actora, esta Sala Regional confirma la determinacién del Tribunal
responsable que, a su vez, confirmd el acuerdo del OPLEV
mediante el cual estim6 procedente la solicitud de registro de

“Fuerza por México Veracruz” como partido politico local.
ANTECEDENTES
I. El Contexto

De lo narrado por la actora en su escrito de demanda y demas

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1.  Acuerdo General 8/2020. El trece de octubre de dos mil
veinte, se publicd en el Diario Oficial de la Federacion el Acuerdo
General 8/2020, emitido por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral, por el que se reanudd la resolucion de todos los medios
de impugnacion, a través de sesiones realizadas mediante

videoconferencias.

2. Pérdida de registro como partido politico nacional. El
treinta de septiembre de dos mil veintiuno, el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, mediante Acuerdo INE/CG1569/2021,
aprobo la pérdida de registro del Partido Politico Nacional Fuerza
por México, en virtud de no haber obtenido por lo menos el tres por
ciento (3%) de la votacion valida emitida en la eleccion federal

ordinaria celebrada el seis de junio de dos mil veintiuno.
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3. Dicha determinacion se confirmé por la Sala Superior de este
Tribunal Electoral Federal, el ocho de diciembre de esa anualidad,

al resolver el recurso de apelacion SUP-RAP-420/2021.

4. Solicitud registro como partido local. El quince de
diciembre del ano pasado, quienes se ostentaron como integrantes
del Comité Directivo Estatal del otrora partido Fuerza por México
en Veracruz, solicitaron el registro como partido politico local
"Fuerza por México Veracruz", en términos del articulo 95, parrafo

5 de la Ley General de Partidos Politicos.

5. Aprobacion del registro. El treinta de diciembre de dos mil
veintiuno, el Consejo General del Organismo Publico Local
Electoral de Veracruz, aprobo el registro solicitado, a través del
acuerdo OPLEV-CG394/2021.

6. La actora se inconformd con el mencionado acuerdo ante el
Tribunal Electoral de Veracruz, el cual lo radicé con el expediente
TEV-JDC-4/2022.

7. Acto impugnado. El cuatro de febrero de la presente
anualidad®, el citado Tribunal local dictd sentencia en el sentido de
confirmar el acuerdo mediante el cual se otorgd el registro como

partido local a “Fuerza por México Veracruz”.
Il. Medio de impugnacion federal

8. Demanda. Inconforme con lo anterior, el diez de febrero
siguiente, la actora promovié el presente juicio para la proteccion

de los derechos politico-electorales del ciudadano.

5 Las fechas que se citen corresponden al afio dos mil veintidos, salvo precision en otro
sentido.
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9. Recepcién y turno. El dieciséis siguiente se recibid en la
Oficialia de Partes de esta Sala Regional la demanda y demas
constancias y en la misma fecha, el Magistrado Presidente de esta
Sala Regional orden¢ integrar el expediente SX-JDC-32/2022 y

turnarlo a la ponencia a su cargo.

10. Acuerdo de Sala. El dieciocho de febrero, el Magistrado
Instructor radico el juicio y al advertir que en el acuerdo y oficio de
turno a ponencia se identificd un acto impugnado diverso al
sefialado por la actora en su escrito de demanda, se ordend
formular el Acuerdo de Sala correspondiente, en el cual se
reqularizd el procedimiento a efecto de precisar que, el acto
cuestionado en el presente juicio lo es la sentencia dictada por el
Tribunal responsable en el expediente TEV-JDC-4/2022.

11. Admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor admitio el escrito de demanda y, al no existir
diligencia alguna pendiente de desahogar, declaré cerrada la
instruccidn y ordend formular el proyecto de sentencia que en

derecho corresponda.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

12. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral es competente para
conocer y resolver el presente asunto, por materia toda vez que se
trata de un juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano por medio del cual se controvierte una

sentencia dictada por el Tribunal responsable que confirmoé el
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acuerdo del OPLEV relacionado con la procedencia de la solicitud
de registro de “Fuerza por México Veracruz” como partido politico
local; y, por territorio, porque el Estado de Veracruz se encuentra

dentro de la referida circunscripcion.

13. Lo anterior, de conformidad con la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, articulos 41, parrafo tercero, base VI,
94, parrafos primero y quinto, y 99, parrafos primero y cuarto,
fraccion V; la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
articulos 1, fraccién Il, 164, 165, 166, fraccién lll, inciso c, y 176,
fraccion 1IV; asi como en lo establecido en la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral®, articulos
3, apartado 2, inciso c), 4, apartado 1, 79, apartado 1, 80, apartado
1, inciso f), y 83, apartado 1, inciso b).

SEGUNDO. Cuestidén previa

14.  El veintitrés de febrero, la actora presentd un escrito a través
del cual realizé diversas manifestaciones con motivo del Acuerdo

de Sala dictado dentro del presente juicio.

15. Al respecto, se puntualiza que el Acuerdo de Sala se dicté a
efecto de aclarar la imprecisién detectada al recibirse el expediente
con el cual se integro el medio de impugnacion que ahora se
resuelve, mas no que dicha aclaracion obedeciera a alguna duda

en cuanto al acto impugnado.

16. De tal manera que no se advertia la necesidad de consultar a
la actora para que precisara el acto que le originaba alguna

afectacion a sus derechos politico-electorales.

6 En adelante podra citarse como: Ley General de Medios.
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17. Por otra parte, esta Sala Regional estima que las
manifestaciones de la actora tampoco podrian ser consideradas
como una ampliacidon de demanda, toda vez que no se trata de
hechos nuevos o de hechos anteriores que la actora ignorara.
Estimar lo contrario, implicaria otorgar una segunda oportunidad

para impugnar hechos ya controvertidos’.
TERCERO. Requisitos de procedibilidad.

18. Se encuentran satisfechos los requisitos de procedencia del
presente juicio, en términos de lo dispuesto en los articulos 7,
apartado 2, 8, 9, 12, apartado 1, inciso a), 13, apartado 1, inciso b),
79y 80 de la Ley General de Medios.

19. Forma. La demanda se presento por escrito ante la autoridad
responsable y en la misma consta el nombre y firma autdgrafa de
la actora; se identifica el acto cuestionado, asi como los hechos

materia de la impugnacion y se expresan agravios.

20. Oportunidad. Se satisface este requisito porque la sentencia
impugnada se notifico a la actora el ocho de febrero, de tal manera
que, si la demanda se presento el diez siguiente, dentro de los

cuatro dias previstos para impugnar, resulta oportuna.

21. Legitimacidn e interés juridico. Se satisfacen dichos
requisitos, pues quien promueve tiene la calidad de actora dentro
del juicio que dio origen a la sentencia impugnada aunado a que el

Tribunal responsable le reconoce dicha personalidad.

7 Lo anterior, tiene sustento en el criterio contenido en la jurisprudencia 18/2008, de rubro:
AMPLIACION DE DEMANDA. ES ADMISIBLE CUANDO SE SUSTENTA EN HECHOS
SUPERVENIENTES O DESCONOCIDOS PREVIAMENTE POR EL ACTOR. Consultable en:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
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22. Por su parte, el interés juridico también se encuentra
satisfecho, debido a que la actora sostiene que la sentencia

impugnada resulta contraria a Derecho?.

23. Definitividad y firmeza. Se cumplen, en virtud de que no
existe algun medio de impugnacion que deba ser desahogado
antes de acudir a esta instancia jurisdiccional federal porque de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 381 en relacién con el
404, parrafo tercero del Cédigo numero 577 Electoral para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, las sentencias que
resuelvan el fondo del juicio para la proteccién de los derechos

politico-electorales del ciudadano seran definitivas e inatacables.

24. En consecuencia, al cumplirse con todos los requisitos de
procedencia del presente juicio, se analiza el fondo de la

controversia planteada.
CUARTO. Tercero interesado.

25. Mediante proveido de dieciocho de febrero el Magistrado
Instructor acordd reservar el estudio de la calidad de Eduardo
Alejandro Vega Yunes, quien pretende comparecer como tercero
interesado. Por tanto, se procede a realizar el estudio

correspondiente.

26. Se reconoce el caracter de tercero interesado al cumplirse
con los requisitos establecidos en los articulos 12, apartados 1,
inciso ¢), y 2, asi como 17, apartados 1, inciso b), y 4, de la Ley

General de Medios, tal y como se muestra a continuacion.

® Lo anterior, con sustento en la jurisprudencia 7/2002, de rubro: “INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO?”, la cual puede consultarse en https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
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27. Forma. El escrito se presento ante el Tribunal local, consta el
nombre y la firma del compareciente; asimismo, se formularon las
oposiciones a la pretension de la parte actora mediante la

exposicion de diversos argumentos.

28. Oportunidad. El escrito de terceria se presentd dentro del
plazo de las setenta y dos horas otorgado para ello, el cual
transcurrio de las nueve horas con treinta minutos del once de
febrero, a la misma hora del dieciséis siguiente, sin contar los dias

doce y trece por tratarse de sabado y domingo.

29. Entonces si el escrito de comparecencia se presentd un dia

antes del vencimiento del plazo, la presentacion es oportuna.

30. Personeria e interés juridico. El compareciente cuenta con
personeria, toda vez que fue parte en la instancia local, ademas
tiene un interés juridico en la causa derivado de un derecho
incompatible con el de la parte actora, ya que su pretensién es que
se confirme la sentencia impugnada, en la que, entre otras
cuestiones se confirmo el registro de “Fuerza por México Veracruz”
como partido politico local y dentro del cual, se ostenta como

presidente del Comité Directivo Estatal.

QUINTO. Estudio de fondo.

A. Pretensidn y sintesis de agravios

31. La pretension ultima de la promovente es que esta Sala
Regional revoque la sentencia impugnada que confirmo el acuerdo
mediante el cual el OPLEV estim6 procedente la solicitud de
registro del otrora partido politico nacional “Fuerza por México”,

como partido politico local en Veracruz.
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32. Para alcanzar su pretensién formula diversos agravios que se

sintetizan en los temas siguientes:
l. Indebido desechamiento de pruebas supervenientes.

Il Indebida confirmacién del registro del partido politico local
“Fuerza por Meéxico Veracruz” al existir diversas
irregularidades partidistas y algunas se encontraban

pendientes de resolver.

lll. Indebido reencauzamiento a un 6rgano partidista inexiste
por lo que el Tribunal responsable debié asumir plenitud

de jurisdiccion.
B. Metodologia de estudio
33. Los argumentos seran analizados en el orden propuesto®.
C. Consideraciones del Tribunal responsable

34. En la sentencia impugnada se precisé que el veintiuno de
enero la actora presentd un escrito mediante el cual ofreci6 como
pruebas supervenientes, un escrito de la misma fecha signado
por Teresa de Jesus Camarero, mediante el cual realiza diversas

manifestaciones y aporta imagenes’®.

35. Al respecto, el tribunal responsable estim6é que resultaba
improcedente admitirlas porque se aportaron fuera del plazo legal
aunado a que la parte actora no justificO6 su presentacion

extemporanea.

9 Conforme con la jurisprudencia 4/2000, de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO
O SEPARADO, NO CAUSA LESION’, la cual puede consultarse en:
https://www.te.gob.mx/I[USEapp/

10 E| escrito obra a fojas 118 del cuaderno accesorio Unico.

10
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36. Ademas, sefaldé que la actora reconocidé que esas pruebas
datan del primero de diciembre del ano pasado, mientras que la

demanda se presento el cinco de enero.

37. Por otra parte, estimé infundados los agravios de la actora
relacionados con el otorgamiento del registro de Fuerza por

México como partido politico local.

38. Lo anterior, al considerar que el Consejo General y la
Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del
OPLEV, carecen de facultades para intervenir en los asuntos
internos de los partidos politicos, tales como verificar si la actora
participd en la sesion extraordinaria urgente de doce de diciembre
de dos mil veintiuno; si existian conflictos internos del partido
politico Fuerza por México, o si la sesion por la cual se aprob6
solicitar al OPLEV el registro como partido politico local cumplié con

las formalidades que establece la normativa intrapartidista.

39. Adicionalmente, en la sentencia impugnada se precis6é que
constitucional y legalmente, todas las controversias relacionadas
con los asuntos internos de los partidos politicos seran resueltas

por los 6rganos establecidos en sus estatutos para tales efectos.

40. También se indicé que, de manera contraria a lo sostenido
por la actora, el procedimiento aplicable para solicitar el registro
como partido politico local se regia por el articulo 95, parrafo 5, de
la Ley General de Partidos Politicos debido a que el partido Fuerza
por México perdio su registro como partido politico nacional, dado
que el articulo 10 del mismo ordenamiento legal establece el
procedimiento que deben seguir las organizaciones de ciudadanos

que pretendan constituirse como partido politico nacional o local.

11
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41. Adicionalmente, el Tribunal responsable precisé que el
OPLEV se apeg6 al acuerdo INE/CG939/2015 del Consejo General
de Instituto Nacional Electoral, que regula, a través de
Lineamientos, el procedimiento especifico que deberan seguir los
otrora partidos nacionales que opten por su registro como partido

politico local.

42. Por tanto, concluyo que la Ley General de Partidos Politicos
y los Lineamientos expedidos por el Instituto Nacional Electoral, en
ningun apartado establecen que se deba verificar las formalidades
de las sesiones del partido o que deban encontrarse presentes

todos los integrantes del mismo.

43. En consecuencia, el Tribunal responsable confirmd, en lo que
fue materia de impugnacion, el acuerdo mediante el cual se otorgd

el registro a Fuerza por México como partido politico local.

44. Finalmente, en la sentencia impugnada se determind
escindir y reencauzar a la instancia partidista las siguientes
manifestaciones que el Tribunal responsable identifico en torno a la

vida interna del partido, tales como:

a) La ilegalidad de la "Sesion Extraordinaria Urgente", del
Comité Directivo Estatal del partido en cita, al no ser

debidamente convocada.

b) Desconocimiento al no ser notificada de las nuevas oficinas

del Partido Fuerza por México Veracruz.

c) Usurpacion de funciones por parte de la Secretaria de
Elecciones del Comité Directivo Estatal del partido, durante

la "Sesion Extraordinaria Urgente" de doce de diciembre.

12
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d) Cuestiones que refiere podrian configurar violencia en razén
de género al ser discriminada y menospreciada al no ser

convocada.

45. Para tal efecto, el Tribunal responsable precisé que dichas
manifestaciones serian conocidas por la Comision Permanente
Estatal del partido politico Fuerza por México Veracruz, para que,
en plenitud de sus atribuciones, lo sustanciara como queja, al
considerar que se trata del 6rgano competente, en términos de los

articulos 96 y 97 de los Estatutos del citado partido politico.

46. Al respecto, en la sentencia impugnada se destacd que el
reencauzamiento implicaba cumplir con el principio de definitividad,
toda vez que, para promover un juicio, se deben agotar las
instancias de solucion de conflictos previstas en las normas

internas de los partidos politicos.
D. Postura de esta Sala Regional
l. Indebido desechamiento de pruebas supervenientes

47. En cuanto a este grupo de agravios, la actora considera que
al desestimarse las pruebas que presentd con el caracter de
supervenientes, el Tribunal responsable dejé de analizar el fondo
del asunto que, en su estima, lo constituye la vulneracion de los
Estatutos del partido Fuerza por México por parte de quien se
ostenta como presidente del Comité Directivo Estatal en Veracruz.
Aspecto que, en su opinidn, vulnera su derecho humano a ocupar

la presidencia del citado 6rgano partidista.

48. Asimismo, refiere que las pruebas supervenientes tenian
como finalidad demostrar dos aspectos, el primero, que quien se

ostenta como presidente del citado 6rgano de direccion estatal

13
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tenia forma de contactarla a la sesién extraordinaria de doce de
diciembre del ano pasado, sin que se tratara de un asunto de

temporalidad como lo sostuvo el Tribunal responsable.

49. Y, el segundo, que se socializdO mediante WhatsApp una
fotografia que le tomaron de espalda por parte del exdirigente
nacional, Gerardo lIslas, a través de la cual se reproduce el acoso
virtual sobre su cuerpo, imagen y persona, al tiempo que se vulnera
su dignidad, lo que, en su estima, constituye violencia politica en

razon de género.

50. En concepto de esta Sala Regional, los agravios resultan

parcialmente fundados.

51. Por lo que hace a las pruebas supervenientes, este 6rgano
jurisdiccional considera que no le asiste la razon a la actora debido
a que, tal como lo sostuvo el Tribunal responsable, la carga de
argumentar las causas por las cuales las pruebas no se pudieron
aportar dentro del plazo legal, corresponde a quien las ofrece con

tal caracter.

52. En efecto, de acuerdo con la jurisprudencia 12/2002 emitida

por este Tribunal Electoral Federal, de rubro
“PRUEBAS SUPERVENIENTES. SU SURGIMIENTO EXTEMPORANEO
DEBE OBEDECER A CAUSAS AJENAS A LA VOLUNTAD DEL

OFERENTE”, revisten tal caracter: a) Los medios de conviccion
surgidos después del plazo legal en que deban aportarse, y b) Los
surgidos antes de que fenezca el mencionado plazo, pero que el
oferente no pudo ofrecer o aportar por desconocerlos o por existir

obstaculos que no estaba a su alcance superar.

14
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53. En ambos supuestos, corresponde a su oferente justificar
cuales fueron las causas ajenas a su voluntad que le impidieron
conocerlas o aportarlas dentro del plazo legal, toda vez que, como
lo senala la jurisprudencia, si se otorgara el caracter de prueba
superveniente a un medio de conviccion que no reviste tal caracter,
indebidamente se permitiria a las partes que subsanaran las
deficiencias en el cumplimiento cabal y oportuno de la carga

probatoria que la ley les impone.

54. Conforme a lo anterior, resulta apegada a derecho la
determinacién del Tribunal responsable de estimar improcedente

su admision.

55. No obstante, lo parcialmente fundado del agravio radica en
que, a través del escrito de veintiuno de enero, no solamente
ofrecio pruebas supervenientes sino que también lo exhibié con la
finalidad de demostrar que se socializé mediante WhatsApp una
fotografia que le tomaron de espalda por parte del exdirigente
nacional, Gerardo Islas, a través de la cual se reproduce el acoso
virtual sobre su cuerpo, imagen y persona, al tiempo que se vulnera
su dignidad, lo que en su estima, constituye violencia politica en

razon de género.

56. Sin embargo, el Tribunal responsable dejo de valorar este
aspecto, ya que en el citado escrito, se aprecia que la actora adujo
que el expresidente del otrora partido nacional Fuerza por México,
Gerardo Islas, promovio y alentd un acoso virtual sobre ella al
difundir una fotografia en la que aparece la actora de espalda, sin

que lo autorizara.

57. Al respecto, la actora sefalé que esto podria consistir en

violencia politica de género debido a que, “;cual fue la finalidad de
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la fotografia?, ;que vieran mi cuerpo?,... ¢iridiculizarme?” y para
efecto de acreditar su dicho, aporté impresiones de pantalla de una

conversacion obtenida de la aplicacion WhatsApp.

58. En concepto de esta Sala Regional, tales manifestaciones
debieron ser atendidas por el Tribunal responsable en el marco de
los deberes que impone el articulo 1° de la Constitucién Federal, a
todas las autoridades del Estado Mexicano de promover, respetar,

proteger y garantizar los derechos humanos.

59. Principalmente, debido a que las manifestaciones de la actora
involucran planteamientos relacionados con la posible vulneracién

de derechos por motivos de género.

60. En ese sentido, esta Sala Regional ha subrayado que toda
autoridad que tenga conocimiento de hechos que puedan constituir
violencia contra las personas pertenecientes a grupos
histéoricamente desaventajados, asi como contra otras categorias
determinadas por la condicion social de la persona o individuos,
esta obligada a proveer lo necesario para que la presunta victima

acceda a la justicia en condiciones de igualdad™".

61. De tal manera que, aun cuando determind la improcedencia
de las pruebas aportadas por la actora con el caracter de
supervenientes, en modo alguno debi6 soslayar las
manifestaciones de la actora cuando hizo de su conocimiento la
posible comision de actos de violencia politica cometida en su
contra, derivado de la socializacién o difusion de una fotografia que

le fue tomada de espalda, sin que lo haya autorizado.

11 Véase lo resuelto en el juicio ciudadano SX-JDC-1304/2021.
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62. Enconsecuencia, el Tribunal responsable debera, en plenitud
de atribuciones, proveer lo necesario para dar el cauce que

corresponda a dichas manifestaciones.

Il. Indebida confirmacion del registro del partido politico local
“Fuerza por México Veracruz” al existir diversas
irregularidades partidistas y algunas se encontraban

pendientes de resolver.

63. La actora refiere que como mujer fue discriminada por quien
se ostenta como presidente del Comité Directivo Estatal debido a

que no la convoco a la sesion extraordinaria urgente.

64. Ademas, indica que le ha sido negada y nulificada su
participacion como Secretaria General del partido Fuerza por
México en Veracruz, primero, al designar una presidenta interina,
con lo cual se violaron los Estatutos porque el expresidente del
Comité Directivo Estatal presentd una renuncia y no una ausencia

temporal.

65. Por otra parte, considera que la problematica suscitada en
relacion con quién debe ocupar la presidencia del partido en
Veracruz se encuentra pendiente de resolucion, con lo cual, se

vulnera el derecho a una tutela judicial efectiva.

66. Ademas, afirma que el Tribunal responsable dejé de analizar
el fondo del asunto que sometid a su consideraciéon porque de
ninguna manera determind quién convoco a la sesidon

extraordinaria urgente o quién firmo la convocatoria, por ejemplo.

67. Inclusive, resalta que le reconocid el caracter de tercero
interesado a Eduardo Alejandro Vega Yunes cuando aun esta en

litigio la titularidad de la presidencia del Comité Directivo Estatal y
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el Tribunal responsable aun no ha dictado sentencia en el juicio
TEV-JDC-533/2021.

68. Asimismo, aduce que, derivado de todo lo anterior, la sesion

extraordinaria urgente de doce de diciembre carece de legalidad.

69. También refiere que en la sentencia impugnada el tema no se
reduce a la autoorganizacion y autodeterminaciéon de los partidos
politicos en cuanto a su vida interna, sino el rol que jugo la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del OPLEV al
convertirse en una simple oficialia de partes, cuando debid verificar
si la sesion extraordinaria urgente se le excluyd y usurparon su

cargo para tomar decisiones en su nombre.

70. Ademas, indica que la referida Direccion Ejecutiva sabia del
proceso de judicializacion por la dirigencia estatal y no hizo una

sola mencion al respecto.

71. Finalmente, hace notar que en la demanda del juicio
ciudadano local, solicité al Tribunal responsable que se abriera un
procedimiento ante el Organo Interno de Control del OPLE, sin que

se pronunciara al respecto.

72. En concepto de esta Sala Regional, los agravios son
inoperantes al constituir una repeticion de lo aducido en la

instancia local.

73. En efecto, los argumentos contenidos en el escrito de
demanda federal relacionados con la actuacién del Consejo
General y la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del OPLEV al verificar los requisitos de la solicitud de
registro de Fuerza por México como partido politico local, ya fueron

atendidos por el Tribunal responsable.
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74. Lo anterior, toda vez que en la sentencia impugnada se
precisé que dentro de las facultades que rigen la actuacion de las
citadas autoridades administrativas electorales no se encontraba la
relativa a verificar si la sesidon en la cual se tomd el acuerdo de
solicitar el registro al OPLEV como partido politico local, se cumplio
con el quorum; si se excluyo indebidamente a la actora, o verificar
la existencia de controversias relacionadas con la dirigencia estatal,
dado que esas manifestaciones se encuentran relacionadas

directamente con la vida interna del partido politico.

75. En consecuencia, al no combatir de manera frontal lo
expuesto en dicha sentencia, lo procedente es que sean calificados

como inoperantes.

76. Lo expuesto tiene apoyo en las jurisprudencias sustentadas
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

de rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO
COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN LA
SENTENCIA RECURRIDA"'? y “CONCEPTOS DE VIOLACION.

RESULTAN INOPERANTES POR INSUFICIENTES SI NO ATACAN TODOS
LOS ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN EL SENTIDO DE LA SENTENCIA

COMBATIDA"'3,

77. Por otra parte, la actora sostiene que solicitd al Tribunal
responsable que se abriera un procedimiento ante el Organo
Interno de Control del OPLEV contra la titular de la Direccion
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos, sin que se

pronunciara al respecto.

12 Consultable en Semapario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro Xlll, octubre de
2012, Tomo 2, Décima Epoca, pagina 731, asi como en la pagina 731, numero de registro
159947.

13 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, abril de 2005,
Novena Epoca, pagina 1138, numero de registro 178786.
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78. En concepto de esta Sala Regional, resulta fundada la
referida omision, en tanto que, de una revisiéon al escrito de
demanda se advierte que efectivamente, en el punto petitorio
TERCERO, la actora formulé la referida peticion al Tribunal
responsable, mientras que en la sentencia impugnada se omitio

hacer algun pronunciamiento en cuanto a esta solicitud.

79. Por tanto, en la nueva determinaciéon que emita el Tribunal
responsable debera emitir una respuesta a la peticion formulada

por la actora.

lll. Indebido reencauzamiento a un érgano partidista inexiste
por lo que el Tribunal responsable debié asumir plenitud de

jurisdiccion.

80. En este tema de agravio, la actora considera que fue indebida
la determinacion del Tribunal responsable de remitir la decision a
otros érganos partidistas inexistentes, en lugar de asumir plenitud
de jurisdiccion tomando en consideracion la pérdida de registro de

Fuerza por México como partido politico nacional.

81. Sefala que no existe la Comision Permanente, la cual,
conforme a lo dispuesto por el articulo 1, numeral 1, incisos ¢) y g)
de la Ley General de Partidos Politicos, se debe establecer al
mismo tiempo que la Comité Directivo Estatal para resolver los

conflictos internos.

82. A mayor abundamiento, indica que, si bien la Comision
Permanente Estatal se encuentra prevista en los Estatutos, no esta

conformada y por lo mismo se carece de justicia partidaria.

83. En concepto de esta Sala Regional, los agravios resultan

esencialmente fundados, en virtud de que el Tribunal responsable
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fue omiso en fundar y motivar si el 6érgano partidista que estimé
competente para conocer las manifestaciones de la actora
relacionadas con la legalidad de la sesidon en la que se acordo
solicitar al OPLEV el registro como partido politico local, se
encontraba previamente constituido, integrado e instalado, al

tratarse de un partido de reciente registro.

84. Principalmente, porque la naciente fuerza politica estatal,
debera llevar a cabo el procedimiento que establezcan sus
Estatutos a fin de determinar la integracion de sus o6rganos
directivos y conformar su estructura organica para su adecuado
funcionamiento y, en consecuencia, para garantizar el correcto

ejercicio de los derechos de su militancia.

85. Ademas, el que los d6rganos encargados de administrar
justicia estén previamente integrados para juzgar determinados
asuntos que se someten a su consideracién, constituye una
garantia del debido proceso prevista en el articulo 17 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

86. De tal manera que, si de conformidad con el articulo 19 de los
Lineamientos para el ejercicio del derecho que tienen los otrora
partidos politicos nacionales para optar por el registro como partido
politico local establecido en el articulo 95, parrafo 5 de la Ley
General de Partidos Politicos™, dentro del plazo de sesenta dias
posteriores a que surta efectos el registro, el partido politico local
debe llevar a cabo el procedimiento que establezcan sus Estatutos
vigentes a fin de determinar la integracion de sus o6rganos

directivos, entonces el Tribunal responsable debio fundar y motivar

4 Los cuales fueron aprobados por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral
mediante acuerdo INE/CG939/2015.
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que el érgano partidista al cual reencauzo6 diversas manifestaciones

de la actora, se encontraba constituido, integrado e instalado.

87. Maxime, que el OPLEV determin6 la improcedencia del
articulo segundo transitorio de los estatutos del partido Fuerza por

México Veracruz que establecia:

“SEGUNDO. El Presidente del Comité Directivo Estatal, nombrara
por Unica ocasion a las personas integrantes de la Comision
Permanente Estatal, en términos del articulo 50 de los presentes

Estatutos una vez aprobados por el OPLE.”

88. Lo anterior, al considerar que tal prevision resulta contraria a
los principios democraticos para la integracion de sus 6rganos
directivos, por lo que debia realizarse mediante procedimientos

democraticos conforme a la norma Estatutaria.

89. De tal manera que ordend al partido politico local Fuerza por
México Veracruz que una vez que surtiera efectos su registro,
dentro de los 60 dias habiles siguientes determinara la
integracion de sus organos directivos conforme a su norma
estatutaria aprobada y dentro del mismo plazo, emitiera las normas
reglamentarias necesarias para el funcionamiento del partido

politico a través de los mecanismos estatutarios.

90. En ese sentido, resultaba indispensable que el Tribunal
responsable fundara y motivara si la Comision Permanente Estatal,
derivado del reciente registro del partido politico local y al estar en
curso los sesenta dias habiles para la constitucién de su estructura
organica y de sus 6rganos de direccidn, se encontraba constituida,
integrada e instalada conforme a los estatutos y la orden del
OPLEV.
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91. No pasa inadvertido para este 6érgano jurisdiccional que el
tercero interesado, quien se ostenta como presidente del Comité
Directivo Estatal del partido “Fuerza por México Veracruz’, en
relacion con la aludida inexistencia de la Comision Permanente
Estatal, se Ilimit6 a manifestar que resultaban falsas las
aseveraciones de la actora, toda vez que la referida Comision se

encontraba prevista en los estatutos del partido.

92. Sin embargo, lo que en el caso se analiza, no es la falta de
prevision de un 6rgano de justicia partidista en los estatutos, sino
la ausencia de su integracion e instalacion. En todo caso, el tercero
interesado estuvo en condiciones de aportar alguna prueba que
acreditara la integracion e instalacién de la citada Comision, sin que

asi lo hubiera realizado.

93. En este orden de ideas, esta Sala Regional concluye que el
Tribunal responsable debié examinar si el drgano partidista
competente para conocer y resolver las manifestaciones hechas
valer por la actora se encontraba en funcionamiento, de manera
previa a tomar la decisiéon de escindir y reencauzar la demanda a

la instancia partidista.

94. En consecuencia, lo procedente es modificar la sentencia

impugnada para los efectos que se precisan en seguida.
SEXTO. Conclusion y efectos de la sentencia

a) Esta Sala Regional determina que ante lo inoperante
de los agravios hechos valer para combatir los argumentos
mediante los cuales el Tribunal responsable confirmé el acuerdo de

registro de “Fuerza por México Veracruz” como partido politico
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local, lo procedente es confirmar y dejar intocada esa

determinacion.

b) Por otra parte, resultan esencialmente fundados los
agravios relacionados con la falta de fundamentacion y motivacion
respecto del reencauzamiento de diversas manifestaciones de la

actora a la instancia partidista.

c¢) En consecuencia, en términos de lo dispuesto por el
articulo 84, numeral 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, se modifica la

sentencia impugnada.

d) Por tanto, se ordena al Tribunal responsable que,
dentro del plazo de cinco dias habiles contados a partir del dia
siguiente de la notificacion de la presente sentencia, emita una

nueva determinacion en la que funde y motive lo siguiente:

1) Si la Comision Permanente Estatal, sefialado como
organo partidista competente para resolver las
manifestaciones de la actora, esta constituido, integrado e
instalado conforme a los Estatutos de Fuerza por México

Veracruz, y que fueron validados por el OPLEV.

2) Si las manifestaciones que reencauzé a la justicia
partidaria se tornarian irreparables para el caso de que el
organo competente no estuviera constituido, integrado e

instalado.

3) Derivado del analisis anterior, determine si se actualiza
algun supuesto de excepcion al principio de definitividad
para dejar de agotar la justicia interna del partido politico

Fuerza por México Veracruz.
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e) Por otra parte, el Tribunal responsable debera, en
plenitud de atribuciones, proveer lo necesario para dar el
tratamiento o cauce que corresponda a las manifestaciones
contenidas en el escrito de veintiuno de enero, unicamente
respecto de aquellas mediante las cuales |la actora sefialé un acoso
virtual al difundirse una fotografia en la que aparece de espalda, sin

que lo autorizara.

f)  Asimismo, el Tribunal responsable debera dar
respuesta a la solicitud que le planteod la actora para que se abriera
un procedimiento ante el Organo Interno de Control del OPLEV en
contra de la titular de la Direccidn Ejecutiva de Prerrogativas y

Partidos Politicos.

g) Dado el sentido de la presente sentencia, se deja sin
efecto cualquier acto partidista realizado en cumplimiento a la

sentencia impugnada.

h) Dentro de las veinticuatro horas siguientes a que emita
la determinacion correspondiente, el Tribunal responsable debera
informar dicha actuacion a esta Sala Regional, para lo cual,
anexara las constancias que asi lo acrediten y las relativas a la

notificacion de la resolucion practicada a la actora.

95. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
de esta Sala Regional, que en caso de que con posterioridad se
reciba documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de
este juicio, debera agregarla al expediente para su legal y debida

constancia.

Por lo expuesto y fundado, se
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RESUELVE

PRIMERO. Se modifica la sentencia impugnada en los términos

precisados en el presente fallo.

SEGUNDO. EIl Tribunal Electoral de Veracruz debera informar a
esta Sala Regional la determinacion que adopte dentro del plazo

de veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra.

NOTIFIQUESE: de manera electrénica a la actora y a tercero
interesado en las cuentas de correo que sefalaron en sus escritos
de demanda y comparecencia, respectivamente; de manera
electrénica o por oficio al Tribunal Electoral de Veracruz, con
copia certificada de la presente sentencia; y por estrados fisicos,

asi como electronicos, a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 28, 29,
apartados 1, 3y 5, y 84, apartado 2, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como en los
numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como en lo
dispuesto en el punto QUINTO del Acuerdo General 8/2020, con
relacion al numeral XIV de los lineamientos del Acuerdo General

4/2020, ambos de la Sala Superior.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el juicio, se agregue al expediente

que corresponda para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y

archivese este expediente como asunto total y definitivamente
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concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Ledn Galvez,
ante Carlos Edsel Pong Méndez, Titular del Secretariado Técnico
en funciones de Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y
da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa
la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,

sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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