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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, siete de febrero de

dos mil veinticuatro.

SENTENCIA que resuelve el juicio de la ciudadania
promovido por Antonio Enrique Aguilar Caraveo,? por su propio
derecho, a fin de controvertir la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral de Tabasco?, el diecinueve de enero del afio en curso, en el
expediente TET-JDC-01/2024-1I, que confirmé el acuerdo
JEE/2023/015, emitido por la Junta Estatal Ejecutiva del Instituto

Electoral y de Participacion Ciudadana de la citada entidad

1 En adelante referira como juicio de la ciudadania.
2 En lo posterior podra citarse como actor o promovente.
3 En lo sucesivo Tribunal responsable, Tribunal local o por sus siglas TET.
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federativa*, mediante el cual se designaron a las personas titulares de
las vocalias que integran las Juntas Electorales Distritales de dicho

Instituto, con motivo del actual proceso electoral local ordinario.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina revocar la sentencia impugnada, en lo
que es materia de andlisis, debido a que el Tribunal responsable
omitio analizar la totalidad de los planteamientos expuestos por el

actor en la instancia primigenia.

En consecuencia, del estudio de dichos planteamientos analizados en
plenitud de jurisdiccion y del resto de los agravios planteados en esta
instancia federal, se concluye que debe confirmarse la designacion de

los y las integrantes a las vocalias electorales distritales en el Estado

4 En lo sucesivo Instituto local o por sus siglas IEPCT.
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de Tabasco, al haber sido en apego al margen de apreciacion con que

cuenta la Junta Estatal Ejecutiva.

ANTECEDENTES
I. Contexto

De lo narrado por el actor, y de las constancias que obran en autos, se

tiene lo siguiente:

1. Acuerdo CE/2023/030°. El cinco de octubre de dos mil
veintitrés, el Instituto local expidi6 las convocatorias para el proceso
de seleccidn y designacion de Vocalias y Consejerias Electorales que
integraran las Juntas y Consejo Electorales Distritales a instalarse con

motivo del proceso electoral local.

2. Inscripcion del actor. El ocho de noviembre posterior, el actor
presentd la documentacién requerida para participar en el
procedimiento de designacion de vocalias para integrar juntas
electorales distritales en el proceso 2023-2024, en especifico, para

ocupar el cargo de vocal ejecutivo de la Junta Electoral Distrital 08.

3. Convocatoria®. El quince de noviembre siguiente se publico la

convocatoria para el proceso de seleccion y designacion referido.

4. Acuerdo JEE/2023/015’. El nueve de diciembre fue aprobado
por el Instituto Electoral local el acuerdo mediante el cual se designo

a las personas titulares de las vocalias que integraran las Juntas

3 Visible a partir de la foja 53 del cuaderno accesorio 2 del expediente en que se actua.
¢ Foja 105 del citado cuaderno.
7 Visible a partir de la foja 108 del mismo cuaderno.
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Electorales Distritales del propio Instituto, con motivo del proceso

electoral local ordinario 2023-2024.

5. Impugnacion federal. El doce de diciembre siguiente, el actor
promovio juicio de la ciudadania en contra del acuerdo referido en el
punto anterior, y solicito a la Sala Superior de este Tribunal conocer
del acuerdo antes mencionado, invocando para tal efecto el salto de
instancia o per saltum. Dicho juicio se radico con la clave de

expediente SUP-JDC-751/2023.

6. Reencauzamiento. El veintidos de diciembre del ano en curso,
la Sala Superior determin6 que esta Sala es formalmente competente

para conocer y resolver el medio de impugnacion promovido.

7. Acuerdo SX-JDC-422/2023. El veintinueve de diciembre del
ano pasado, este Organo jurisdiccional determind declarar

improcedente el per saltum y reencauzé la demanda al TET.

8. Sentencia impugnada TET-JDC-01/20243%. El diecinueve de
enero, el Tribunal responsable determind confirmar el acuerdo

JEE/2023/015.
I1. Tramite y sustanciacion

9. Demanda. El veintitrés de enero del presente afio, el actor
presentd ante el Tribunal local escrito de demanda, a a fin de

controvertir la sentencia mencionada en el paragrafo anterior.

8 Localizable a partir de la foja 170 del cuaderno accesorio 1 del expediente en que se actiia.
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10. Recepcion y turno. El treinta de enero siguiente se recibieron
las constancias que integran el expediente, y la magistrada presidenta
de este drgano jurisdiccional ordend integrar el expediente SX-JDC-
50/2024 y turnarlo a la ponencia a cargo del magistrado Enrique

Figueroa Avila para los efectos correspondientes.

11. Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
radico el juicio y, al no advertir causa notoria y manifiesta
improcedencia, admitio el escrito de demanda; y posteriormente, al
no existir diligencia alguna pendiente de desahogar, declard cerrada
la instruccion, con el cual el expediente qued6 en estado de dictar

resolucion.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

12. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral es formalmente competente
para conocer y resolver el presente medio de impugnacion: por
materia, al tratarse de un juicio de la ciudadania promovido para
controvertir la sentencia emitida por el Tribunal local, que confirmé
el acuerdo de designacidn de las personas titulares de las vocalias de
las Juntas Electorales Distritales del propio IEPCT, con motivo del
actual proceso electoral local ordinario; y por territorio, porque
dicha entidad federativa forma parte de esta circunscripcion

plurinominal.
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13. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero,
base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero, segundo y cuarto,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos?®; 164, 165, 166, fraccion III, inciso ¢, 173, parrafo
primero y 176, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion; asi como, 3, apartado 2, inciso c¢), 4, apartado 1, 79, 80
apartado 1, y 83, apartado 1, inciso b) de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral'?.

14. Esto, en congruencia con lo razonado por la Sala Superior al

resolver el SUP-JDC-751/2023.
SEGUNDO. Requisitos de procedencia

15. Se cumplen los requisitos generales de procedencia establecidos
en los articulos 7, apartado 1, 8, 9 y 13, apartado 1, inciso b), 79 y 80

de la Ley General de Medios, como se expone enseguida:

16. Forma. La demanda se presentd por escrito ante el Tribunal
responsable, y contiene el nombre y firma autografa del actor; se
identifica el acto impugnado y la autoridad que lo emitio; ademas, se

exponen los hechos y agravios en los que basa la impugnacion.

17. Oportunidad. Dicho requisito se tiene por cumplido, en virtud
de que, si la resolucion impugnada se emiti6 el diecinueve de enero y
la actora afirma que le fue notificada el mismo dia; entonces el plazo

corrié del veinte al veintitrés del mismo mes y afio!!; en ese sentido,

? En lo sucesivo Constitucion Federal o Carta Magna.

19 En lo sucesivo Ley General de Medios.

1 Tal como se observa de la cédula de notificacion personal localizable a foja 190 del cuaderno
accesorio 1.
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si la demanda se presento el ultimo dia sefialado, resulta indudable su

oportunidad.

18. Lo anterior de conformidad con el articulo 8 de la Ley General
de Medios que indica que la demanda debe presentarse dentro de los
cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga
conocimiento del acto o resolucion impugnado, o se hubiese

notificado.

19. Cabe precisar que, entre los dias que se estan tomando en
consideracion para el coémputo referido, se consideran el sédbado
veinte y domingo veintiuno de los corrientes, ya que el asunto se
encuentra relacionado con proceso electoral local que actualmente

esta en marcha.

20. Legitimacion e interés juridico. Se cumplen con estos
requisitos, porque respecto a la legitimacion del promovente del
juicio de la ciudadania, acude a esta instancia por propio derecho y
fue parte actora en el juicio primigenio; ademas, se estima que cuenta
con interés juridico, pues pretende que se revoque la sentencia
impugnada y el acuerdo por el que se designd a la persona titular de
la Vocalia Ejecutiva de la Junta Electoral Distrital 08, por considerar

que cuenta con un mejor perfil.

21. Definitividad. Se satisface este requisito, en virtud de que no
existe algun otro medio de impugnacion que agotar, antes de acudir a
esta instancia jurisdiccional federal para controvertir la resolucion

que hoy se cuestiona.
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22. Enconsecuencia, al estar colmados los requisitos de procedencia
de los juicios federales en que se actua, resulta procedente analizar y

resolver el fondo de la controversia planteada.
TERCERO. Estudio de fondo

- Pretension, tematicas de agravio y metodologia

23. La pretension del actor es que esta Sala Regional declare
fundados sus agravios y, por tanto, se revoque la sentencia
impugnada, a fin de que se determine que es la persona idonea para

ocupar el cargo referido.

24. Su causa de pedir la hace consistir en que el Tribunal
responsable no fue exhaustivo ya que emitidé una resolucion que lo
discrimina y vulnera su derecho a integrar la vocalia ejecutiva del
Instituto local sefialado; para lo cual, los planteamientos expuestos se

pueden dividir para su estudio en las temadticas siguientes:

a. Falta de notificacion del acuerdo de designacion;
b. Falta de exhaustividad; e,

¢. Incongruencia de la sentencia impugnada.

25. Esta Sala Regional procedera al estudio de los agravios
relacionados en el orden indicado, sin que lo anterior, le cause
perjuicio alguno al promovente, pues lo trascendental es que se emita
una respuesta integral a los planteamientos expuestos en el escrito de

demanda que da origen al presente juicio!2.

12 De conformidad con el criterio contenido en la Jurisprudencia 4/2000 de rubro: “AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”. Consultable en
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a. Falta de notificacion del acuerdo de designacion

26. EI actor reitera en su demanda, que el acuerdo JEE/2023/015,
por el cual se realiz6 la designacion no le fue notificado al correo que
proporciond, el cual, afirma seria la via de comunicacion de las fases

del procedimiento de designacion.

27. Esta Sala Regional estima que dicha alegacion es inoperante

por reiterativa.

28. Esto, porque a dicho planteamiento el TET razon6 que la Junta
Estatal Ejecutiva no estaba obligada a notificarle por correo
electronico dicho acuerdo a cada aspirante, pues de conformidad con
lo establecido en la Convocatoria'?>, la publicacion de las
designaciones se haria en el portal de la pagina del IEPCT, asi como
en los estrados, plataformas y redes sociales del propio Instituto local,
lo que, al ser del conocimiento del actor, lo consinti6 y no

controvirtio.

29. Asi, lo inoperante del disenso, radica en que el actor reitera dicha

alegacion, sin controvertir las razones precisadas.
b. Falta de exhaustividad

30. El actor alega falta de exhaustividad de la sentencia reclamada,
pues afirma que el Tribunal local no analiz6 lo relativo a que en el

acuerdo de designacion se tomod en consideracion una medida que, a

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento
4, Ano 2001, paginas 5 y 6, asi como en la pagina de internet https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
13 Visible en la pagina 106 del cuaderno accesorio 2 del expediente en que se actua.
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su juicio, no es constitucionalmente idonea para determinar la

elegibilidad de una persona.

31. Esto, al referirse al criterio contenido en el acuerdo de
designacion que fue controvertido en la instancia local, en el sentido
de que las personas propuestas con mejores resultados, pero tuvieran
conflicto de intereses o contaran con medios de impugnacion
promovidos contra el IEPCT no serian consideradas para ocupar los

cargos.

32. En este sentido, el actor alegd que se trataba de una medida que
no resultaba constitucionalmente idonea para determinar la
elegibilidad de su persona para ocupar el cargo, maxime que la
normatividad vigente no contempla este elemento como requisito de

elegibilidad.

33. En consideracion de esta Sala Regional el agravio es fundado y

suficiente para revocar la sentencia impugnada.

34. Esto, porque de la lectura integral de la demanda primigenia y
de la sentencia reclamada, se observa que el actor, expuso como
agravios, que el argumento de la Junta Estatal Ejecutiva para excluir
a personas que tuvieran demandas en contra de autoridades del
[EPCT para ser designados en cargos del mismo Instituto local, se
trataba de una excepcion que no es constitucionalmente valida,

porque su fin, no es igualitario ni legitimo.

35. Para el actor, esto es un acto de discriminacion derivado de que,

por la calidad de ser una persona que acude ante instancias judiciales

10
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para reclamar un derecho se convierte en un impedimento, para poder
ser designado, a pesar de contar con un mejor perfil que la persona

designada.

36. Refiere, que el requisito no es idoneo porque este parametro es
diferenciado, pues recrimina a las personas que hacen valer su

derecho humano de acceso a la justicia.

37. Lo fundado del agravio radica, en que el Tribunal responsable
no da respuesta puntual a los planteamientos del actor, sino que se
limita a sefialar que la exclusion del actor en la designacion obedecid

al criterio de prestigio publico y profesional.

38. Enese sentido, se limit6 a mencionar que, si la responsable habia
tenido conocimiento de que el accionante se ubicaba en un supuesto
de conflicto de intereses, entonces debia ponderar a las personas que
no estuvieran en dicha situacion y designar conforme a su margen de

apreciacion

39. Ental escenario, lo ordinario seria regresar el asunto para que el
TET analice dichos planteamientos; sin embargo, toda vez que la
presente controversia guarda relacion con la integracion de
autoridades electorales que tienen a su cargo la preparacion,
desarrollo y vigilancia del proceso electoral local que estd en marcha
en el Estado de Tabasco, y en aras de garantizar el principio de certeza
en el procedimiento de designacion atinente, esta Sala Regional

estudiara la controversia en plenitud de jurisdiccion.

- Analisis en plenitud de jurisdiccion

11
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40. En principio, es conveniente aclararle al actor que en el caso no
se realizara un control de regularidad constitucional del criterio
utilizado en el acuerdo de designacion de las vocalias, porque en la
especie no se estd cuestionando una medida legislativa o una norma,
sino como ya se dijo se trata de un criterio que fue utilizado como

argumento para justificar la decision cuestionada por el actor.

41. En el caso, si se analizaréd la constitucionalidad y legalidad de
dicho criterio, dando respuesta a la luz de los planteamientos del actor

y de la decisidon que cuestiona.

42. En principio, es importante sefialar que, de conformidad con el
articulo 1° de la Carta Magna, la igualdad y la no discriminacion
implica el derecho subjetivo de cualquier persona de ser tratada en la
misma forma que las demas, aunado al correlativo deber juridico que
tienen las autoridades de garantizar trato idéntico a todas las personas

ubicadas en las mismas circunstancias.

43. Asi, queda prohibido todo tipo de practica discriminatoria que
atente contra la dignidad humana, o anule o menoscabe los derechos

y libertades de las personas gobernadas.

44. En ese sentido, el ultimo parrafo del articulo citado dispone que
se encuentra prohibida toda discriminacion por origen étnico o
nacional, género, edad, discapacidades, condicion social, condiciones

de salud, religion, opiniones, preferencias sexuales y estado civil.

45. Para esta Sala Regional, en el caso el criterio utilizado en el

acuerdo de designacion es admisible, desde el punto de vista

12
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constitucional, porque contrario a lo que afirma el actor, lo que busca
es que la integracion de las vocalias electorales distritales del IEPCT,

cuente con las personas adecuadas de manera integral.

46. Esto es, lo que busca es garantizar el cabal funcionamiento del
organo electoral, con personas adecuadas integralmente que
coadyuven al cumplimiento de los principios rectores de la funcion
electoral previstos en la Constitucidon local, tales como: certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, méaxima publicidad y

objetividad, lo cual no implica que sea una medida discriminatoria.

47. De dichos principios, se desprende el de profesionalismo, sobre
el cual, la Sala Superior'# ha considerado que la exigencia de apego
al principio de profesionalismo en el ejercicio del encargo de las
titularidades de los oOrganos electorales es valida, pues su fin es
garantizar a la sociedad que se cuente con personas publicas idoneas

para el cargo.

48. Tampoco es, como lo sugiere el actor, un criterio creado para
contratar personas afines a los intereses personales de las autoridades
del instituto, pues dicha afirmacion es de caricter genérica, sin que
resulte valido, que, sin aportar ningun elemento de prueba, intente

poner en duda la integridad y probidad de las personas designadas.

49. Por ende, la finalidad de este criterio estriba, entonces, en que

asegura que la integracion de las vocalias cuente con el personal

14 Tal como se sostuvo en la sentencia SUP-JDC-132/2023.

13
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adecuado de manera integral y procurar que se cumpla con los

principios rectores del servicio publico.

50. Ademas, es conveniente referir lo previsto en el articulo 4 del
Codigo de Etica de las Personas Servidoras Publicas del IEPCT'S, que
establece que las personas servidoras publicas de dicho Instituto
deberan ajustarse a diversos principios constitucionales como a los

que se ha hecho alusion.

51. Entre ellos, se destacan los principios de lealtad, imparcialidad,
honradez y disciplina, entre otros, que son exigidos para el
desempeiio operativo en la funcidn electoral, y cuya finalidad es la de
velar por la integridad y respeto, tanto a las demds personas
servidoras publicas como a las y los particulares, ademas de respetar
las disposiciones internas tendentes a normar el desempefio de las

funciones de sus integrantes.

52. Para esta Sala Regional la idoneidad del criterio esta
intimamente vinculada con la finalidad constitucional, porque
garantiza que las personas seleccionadas son las apropiadas y
adecuadas para desempenar los cargos de las vocalias ejecutivas, sin
que se trate, como lo afirma el actor de un trato diferenciado de

manera injustificada.

53. Esto es, la idoneidad también radica en procurar en la mayor

medida posible, que las personas que ocupan los cargos temporales

15 Consultable en la pagina de internet del IEPCT  siguiente:
http://iepct.mx/docs/marco_legal/codigo de etica_iepct poe 29abril23.pdf

14
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de las vocalias, cumplan con los principios constitucionales referidos

en el desempefio de sus funciones.

54. Por ello, en este caso, dicha medida no afecta sus derechos
humanos, porque no se trata de una restriccion o distincion hacia su
persona, sino que es velar por el interés publico de la funcion publica
a fin de cumplir, entre otros, con los principios de imparcialidad y
profesionalismo en el desempefio de las labores del érgano encargado
de realizar la funcion estatal de organizar las elecciones en el Estado

de Tabasco.

55. Este aspecto, es primordialmente de interés y orden publico que
validamente es ponderado por esta Sala Regional, para concluir, que,
en el caso concreto, contrario a lo que afirma el actor, dicho criterio
no contraviene sus derechos humanos, sino que busca preservar los
principios rectores de la funcion electoral en el correcto desempefio

de los integrantes de las vocalias del IEPCT.

56. Hasta aqui, del estudio realizado en plenitud de jurisdiccion esta
Sala Regional considera que contario a su dicho, el criterio contenido

en el acuerdo no es violatorio de los derechos del actor.

57. Abhora bien, por lo que hace al resto de los agravios expuestos en
esta instancia federal, resultan infundados ¢ inoperantes por las

razones que se exponen a continuacion.
c. Incongruencia de la sentencia impugnada

58. El actor afirma, que el acuerdo controvertido en la instancia

primigenia se baso en una prohibicion que no fue establecida en la

15
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convocatoria, concretamente, la relativa a que no podian ocupar los
cargos aquellas personas que tuvieran demandas con el IEPCT,

debido a que podria existir un conflicto de intereses.

59. En ese sentido, ahora se inconforma porque a su parecer el TET
justifico indebidamente tal exclusién, con base en un criterio
incongruente, y carente de fundamentacion y motivacion que atenta

sus derechos humanos.

60. Para el actor, lo incongruente de la sentencia reclamada radica,
en que el Tribunal responsable introdujo aspectos que no fueron
motivo de la controversia; pues desde su perspectiva, éste suplio la
deficiencia de la queja en favor de la Junta Estatal Ejecutiva, al
sostener que el motivo por el cual fue excluido para ser designado en
el cargo, fue con base en el criterio de no cumplir con el requisito de
gozar de prestigio publico y profesional, por haber promovido

demandas contra autoridades del IEPCT.

61. Sin embargo, para el actor, en ninguna parte del acuerdo la Junta
Estatal Ejecutiva refirio que su exclusion fue por incumplir con el
referido criterio; lo cual, a su juicio lo discrimina, pues considera que
las personas no pueden demandar derechos laborales, porque si no

serian tachados de poco profesionales y carentes de prestigio publico.

62. Refiere, que, desde su Optica, nada tiene que ver el prestigio
publico, con el hecho de tener asuntos litigiosos pendientes; pues, en
su estima, lo relevante es que mientras se cumpla con los requisitos
de elegibilidad para ocupar un cargo, tal circunstancia no le impide

ejercer su derecho humano de administracion de justicia.
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63. Para el actor, esto demuestra la incongruencia del TET, al
razonar que estar en la lista de reserva garantiza su derecho a ser
nombrado para cualquier cargo del servicio publico, siempre y
cuando siga cumpliendo con los requisitos legales y reglamentarios

atinentes.

64. Ademas, el actor centra sus agravios en demostrar que la persona
que fue designada para el cargo de vocal ejecutivo no es un mejor
perfil que €l, pues refiere que su calificacion en conocimientos fue
mas baja, que no ha sido servidora electoral y su grado académico no
es superior ni especializado, ademas de que es militante de un partido
politico, hecho que, si bien no es determinante, en su caso si
ponderaron el criterio de que, al haber demandado derechos laborales

fue una cuestion que si repercutié para que no fuera designado.

65. Los agravios son infundados por las razones que se exponen

enseguida.

66. Ciertamente, el TET expuso que la determinacion de no designar
al actor para el cargo de vocal ejecutivo obedecio al criterio de
prestigio; lo cual, expresamente no fue un motivo considerado por la
Junta Estatal Ejecutiva; sin embargo, al margen de la respuesta dada
por el Tribunal responsable en la sentencia que ahora se cuestiona,
esta Sala Regional considera que no le asiste razon al actor, cuando
afirma que fue indebido que no lo hayan designado para el cargo de

titular de la Vocalia Ejecutiva de la Junta Electoral Distrital 08.

67. De conformidad con lo previsto en el articulo 119, apartado 1,

fraccion VI de la Ley Electoral Local, la Junta Estatal Ejecutiva es el
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organo facultado para designar a las personas que integraran las
vocalias de las juntas distritales, a propuesta de la presidencia del

Consejo.

68. Para designar a las personas que ocupardn las Vocalias
Distritales, el Consejo del Instituto Electoral Local, emite una
convocatoria en la cual se precisa el procedimiento que se habra de

seguir para tal efecto.

69. En la convocatoria, se prevén los plazos para la designacion, los
organos ante los que se han de inscribir los interesados, los requisitos
a cumplir, la documentacioén que deben presentar y el procedimiento

a seguir.

70. Este procedimiento de designacion se compone de una serie de
etapas consistentes en la emision de la convocatoria, el registro de
aspirantes y cotejo documental, la verificacion de requisitos, el
examen de conocimientos; la valoracion curricular y entrevista, y la
designacion propiamente de la persona que ocupara la consejeria

electoral vacante.

71. Asimismo, para la conduccion del proceso, la Direccion de
Organizacion Electoral y Educacion Civica tiene a su cargo el
desarrollo y vigilancia del proceso de designacién y serd quien
remitira los resultados del examen de conocimientos, la entrevista, el
analisis de perfiles y valor curricular determinados por los integrantes
de la Junta Estatal Ejecutiva a la Presidencia de la misma, quien a su
vez les propondra dos listas, la primera, ademas de los resultados de

cada una de las etapas, contendra la propuesta de las personas a
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ocupar los cargos pertenecientes a las Juntas Distritales; la segunda

respecto a las Consejerias Distritales.

72. Al respecto, es necesario precisar que ha sido criterio de la Sala
Superior de este Tribunal Electoral'®, que el procedimiento de
designacion de los integrantes de los organismos publicos locales
electorales, asi como las controversias generadas derivadas de éste,
se encuentren regulados por la convocatoria y los lineamientos

correspondientes.

73. En el caso, mediante acuerdo CE/2023/030, el Consejo Estatal
del IEPCT aprobo la convocatoria para el proceso de seleccion y
designacion de las Vocalias que integrarian las Juntas Electorales
Distritales que se instalarian con motivo del actual proceso electoral

en Tabasco.

74. Asimismo, por acuerdo CE/2023/045, dicho Consejo aprobd la
realizacion de un nuevo procedimiento de seleccion y designacion de
las Vocalias y Consejerias Electorales, para lo cual se emitio la
convocatoria respectiva el quince de noviembre de dos mil veintitrés,
la cual establece las bases generales rectoras del proceso de
designacion de las vocalias atinentes, en la que se establecid que lo

no previsto ahi, seria resuelto por la Junta Estatal Ejecutiva.

75. Entonces, sera la presidencia y los integrantes de la Junta Estatal
Ejecutiva quienes revisen las propuestas recibidas, a fin de verificar

el cumplimiento de los requisitos legales de las personas inscritas.

16 Véanse las sentencias SUP-JDC-482/2017, SUP-JDC-524/2018 y SUP-JDC-1861/2020.
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76. Al respecto, es criterio de la Sala Superior, que los procesos de
designacion son un acto complejo, y que las autoridades encargadas
de decidir, en ejercicio de su margen de apreciacion, procede a
designar de entre los aspirantes elegibles e idoéneos a los que

considerd con mejor perfil para desempenar el cargo!”.

77. Entonces, la finalidad del acto de designacion es fundar y
motivar el cumplimiento de los requisitos legales y la idoneidad de
los perfiles para la ocupacién del cargo, y no de los que no lo

ocuparan.

78. De igual manera, ha considerado que la designacion de
consejeros electorales locales es una atribucion discrecional, la cual
se debe desarrollar conforme a los pardmetros establecidos en la

Constitucion y en las leyes aplicables!®.

79. En el caso, el procedimiento de designacion que atafie el
presente juicio estuvo constituido por diversas etapas, con base en las

cuales, y segun las constancias que integran el expediente, la Junta

17 En el SUP-JDC-878/2017, determind que "...las candidaturas fueron sujetas a un proceso de
revision y de verificacion de cumplimiento de requisitos, y una vez realizado esto, debido a que
la designacion es un acto complejo, el Consejo General del INE en su ejercicio de su libertad
discrecional procedio a designar de entre los aspirantes elegibles e idoneos a los que considero
con mejor perfil para desempenar: el cargo."

18 Al dictar resolucion dentro del expediente SUP-JDC-883/2017, la Sala Superior advirtié que
la Comision de Vinculacion contaba con la facultad de proponer a quienes consider6 aptos o mas
idéneos, sin que necesariamente sean los mejores evaluados; para que al final, el Pleno del
Consejo General del Instituto, los designe bajo su facultad discrecional: "Ademas, la Comision
de Vinculacion con los OPLES propuso a quienes considero aptos o mas idoneos, sin que
necesariamente sean los mejores evaluados; para que al final, el Pleno del Consejo General de
INE los designe bajo su facultad discrecional. Por tanto, el hecho de que el actor tenga o no la
razon en los argumentos que hace valer, tal cuestion estd supeditada a la decision del Consejo
General del INE, esto es, elegir al que tenga mejor perfil y no necesariamente al mejor evaluado

”
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Estatal Ejecutiva del IEPCT llevo a cabo una ponderacion integral de

las y los aspirantes.

80. La designacion de las vocalias electorales distritales en Tabasco
se realizd de conformidad con el dictamen en el que se verifico el
cumplimiento de las etapas correspondientes al procedimiento de
seleccion y designacion, asi como el andlisis de la idoneidad de las

personas propuestas.

81. En dicho dictamen se razond que se tomarian para realizar las

designaciones correspondientes los criterios orientadores siguientes:

a) Paridad de género;

b) Pluralidad cultural de la entidad;

c) Participacién comunitaria o ciudadana;
d) Prestigio publico y profesional;

e) Compromiso democratico, y;

f) Conocimiento de la materia electoral.

82. Determind también, que, de acuerdo con la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, se excluia a aquellas personas
que tuvieran un posible conflicto de interés o contaran con juicios o
medios de impugnacion en contra del IEPCT, pues a su criterio, se
ponia en riesgo la imparcialidad y el desempefio en sus funciones,

sobre lo cual esta Sala Regional ya se pronuncio.

83. Entonces, es valido concluir que la designacion realizada no
resulta ilegal, porque con independencia de que el actor afirme que

tiene un mejor perfil, la Junta Estatal Ejecutiva basé su determinacion
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en las exigencias legales establecidas en la normativa aplicable y en
los criterios que orientaron su decision, con base en el margen de

apreciacion con que cuenta para tomar esta clase de determinaciones.

84. De tal manera que, si al final del procedimiento realizd una
ponderacion integral del contexto factico de los perfiles de quienes
fueron seleccionados y exponiendo razones de quienes no serian
considerados, aun de ser bien calificados, se considera entonces que
actuo en ejercicio de atribuciones preservando el interés publico
institucional, y los principios rectores de la funcion electoral en apego
a su margen de apreciacion para determinar el perfil mas adecuado,

sin que tal decision resulte incorrecta.

85. De ahi, que el hecho de que el actor afirme que obtuvo mejor
calificacion en el examen de conocimientos, o que la persona
designada no fue la mejor evaluada, no es razon suficiente para que
la autoridad responsable lo hubiera elegido, porque como ya se dijo
la Junta Estatal Ejecutiva goza de una facultad de apreciacion en la
designacion final, mediante la ponderacion integral de las
circunstancias que sucedieron a lo largo del procedimiento de

seleccion.

86. En este sentido, en ninguna forma la convocatoria establecio que
la persona o personas que obtuvieran las mejores evaluaciones o
ponderaciones serian designadas. De ahi que el hecho, de que el actor
hubiera obtenido las mejores calificaciones no significaba, como lo

pretende, que en automatico tuviera que ser designado.
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87. Incluso, también debe destacarse que la Junta Estatal Ejecutiva
si contemplo que tenia que ajustarse al criterio de paridad de género,
tal como se corrobora con la informacion remitida por el secretario
ejecutivo del IEPCT, del cual se observa que once mujeres fueron

designadas como vocales ejecutivas.

88. En ese sentido, esta Sala Regional considera que dicho principio
no puede subordinarse a las mejores calificaciones, como lo quiere
hacer valer el actor para alcanzar su pretension, pues -se insiste- en
ninguna forma, la convocatoria estableci6 que las mejores
calificaciones serian las que alcanzarian las designaciones

correspondientes.

89. Por ultimo, se califica como inoperante el agravio relativo a que
el TET no haya requerido al Instituto local el dato de las personas que
se encontraban en el mismo supuesto de haber presentado demandas

en contra de la institucion.

90. Esto, porque mediante acuerdo de ocho de enero'’, la jueza
instructora considerd que no procedia su solicitud de requerimiento,
dado que esta no habia sido presentada de manera oportuna y que
ademds el actor no acreditdé que, aun habiéndolo presentado, la

responsable no le daria respuesta.

91. Dicha calificativa obedece a que, con independencia de lo
correcto o no de la respuesta, lo cierto es que el actor no combate esas

consideraciones en esta instancia federal, sino que Unicamente se

19 Visible a partir de la foja 103 del cuaderno accesorio 1 del expediente en que se actua.
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limita a sefialar que dicha informacion era relevante para saber

cuantas personas estaban en ese supuesto.

92. Misma calificativa merece el disenso relativo a que desde la
perspectiva del actor, el hecho de que la persona que fue designada
sea militante de un partido politico no es determinante para calificar
su elegibilidad, lo cual, a su juicio es incongruente, porque si lo es el

hecho de tener demandas laborales presentadas.

93. En el caso, en la instancia local el actor controvirtio el perfil
idoéneo de la ciudadana designada, alegando que era dirigente y
militante del partido Movimiento Ciudadano; quedando acreditado
que era militante; sin embargo, ahora el actor se limita a sefialar una
supuesta incongruencia sin controvertir la totalidad de las razones
expuestas en la sentencia impugnada; de ahi lo inoperante de su

alegacion.

94. Asi, al resultar infundados e inoperantes los planteamientos
formulados por el actor, lo procedente es confirmar la designacion
realizada por la Junta Estatal Ejecutiva del Instituto Estatal y de

Participacion Ciudadana de Tabasco.

95. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion, relacionada con el tramite y sustanciacion de este
juicio, deberd agregarla al expediente para su legal y debida

constancia.

96. Por lo expuesto y fundado, se
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RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la sentencia impugnada, en lo que fue materia

de analisis.

SEGUNDO. Se confirma, en plenitud de jurisdiccion la designacion
realizada por la Junta Estatal Ejecutiva del Instituto Estatal y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, por las razones expuestas en

esta sentencia.

NOTIFIQUESE: de manera electrénica al actor en la direccién de
correo sefialada en su escrito de demanda; de manera electronica o
mediante oficio, con copia certificada de la presente sentencia, al
Tribunal responsable y a la Junta Estatal Ejecutiva del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de dicha entidad federativa;

y, por estrados a toda persona interesada.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 28 y 29
de la Ley General de Medios, en relacion con lo establecido en los
diversos 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como el Acuerdo
General 2/2023 emitido por la Sala Superior de este Tribunal

Electoral.

Archivese este asunto como total y definitivamente concluido y, de

ser el caso, devuélvanse las constancias atinentes.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistraturas
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion correspondiente a la Tercera
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Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, Eva Barrientos
Zepeda, presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso
Avila, magistrado en funciones, ante Jos¢ Eduardo Bonilla Gomez,
titular del secretariado técnico regional en funciones de secretario

general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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