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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veintidos de febrero de

dos mil veintitrés.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Tomas Cruz
Velasco, por propio derecho y, ostentindose como ex presidente
Municipal del Ayuntamiento de San Miguel Huautla, Nochixtlan Oaxaca!l,
contra la omision y/o dilacion injustificada del Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca? de notificarle la sentencia de trece de enero de dos mil
veintitrés, emitida dentro de los autos del expediente JDC/783/2022
reencauzado a JDCI/15/2023.

1 En adelante se le podra referir como San Miguel Huautla.
2 En adelante se le podra referir como Tribunal local o Tribunal responsable.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina desechar de plano la demanda presentada
por el actor, al actualizarse la causal de improcedencia consistente en la
falta de materia. Lo anterior, porque surgié un cambio de situacion
juridica, debido a que, la actuaria provisional habilitada por el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca notifico la sentencia emitida el

trece de enero de la presente anualidad.

No obstante, se exhorta al citado Tribunal local para que, en lo
subsecuente se conduzca con mayor diligencia al momento de notificar sus

sentencias.
ANTECEDENTES

| El contexto
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De lo narrado por el actor en su escrito de demanda y demés constancias

que integran el presente juicio se advierte lo siguiente:

1. Calificacion de eleccion. Mediante acuerdo IEEPCO-CG-SNI-
55/2019 el Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de
Oaxaca, calificé como juridicamente valida la eleccion de concejalias del
Ayuntamiento de San Miguel Huautla, Nochixtlan, Oaxaca, en la que el

actor fue elegido como Presidente Municipal para el periodo comprendido

del ano 2020 a 2022.

2. Demanda en la instancia local. El cinco de diciembre de dos mil
veintidds, una regidora del Ayuntamiento referido presentd demanda
contra el actor, quien se desempefiaba como Presidente, asi como contra el
Tesorero Municipal, por presuntos actos constitutivos de violencia politica

en razon de género.

3. Por lo anterior, en la misma fecha, la Presidenta del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, ordend integrar el expediente

JDC/783/2022.

4. Sentencia local. El trece de enero de dos mil veintitrés, el Tribunal
local emiti6 sentencia en el juicio local en el que, entre otras cuestiones,
determind reencauzar el juicio ciudadano a juicio para la proteccion de los
de los derechos politico-electorales de la ciudadania electoral en los
sistemas normativos internos JDCI/15/2023 y declarar la existencia de

violencia politica contra la actora en la instancia local.

I1. Sustanciacion del medio de impugnacion federal

5. Presentacion de la demanda. El veinticinco de enero siguiente, el

actor, presentd demanda de juicio para la proteccion de los derechos
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politico-electorales del ciudadano por medio de la cual controvirtio la
presunta omision y/o dilacion del Tribunal local de notificarle la sentencia

referida en el parrafo anterior.

6. Recepcion y turno. El tres de febrero siguiente, se recibieron en la
Oficialia de Partes de esta Sala Regional el escrito de demanda y demads
constancias que la acompafian; y en la misma fecha, la Magistrada
Presidenta de este Organo jurisdiccional ordend registrar e integrar el
expediente con el nimero SX-JDC-51/2023 y turnarlo a la ponencia a
cargo del Magistrado Enrique Figueroa Avila, para los efectos que
establece el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.?

7. Radicacion y formulacion de proyecto de resolucion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor acordd radicar el expediente del
presente medio de impugnacion y al encontrarse debidamente sustanciado,

ordeno formular el proyecto de sentencia correspondiente.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

8. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion 'y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacién, por materia, al
tratarse de un juicio de la ciudadania promovido por el expresidente
municipal de San Miguel Huautla, Oaxaca, contra la presunta omision o

dilacion injustificada del Tribunal Electoral de ese estado de notificarle el

3 En lo subsecuente podra citarse como Ley General de Medios.
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contenido de la sentencia recaida en el expediente JDC/783/2022
reencauzado a JDCI/15/2023; y, por territorio, puesto que dicha entidad

federativa corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

9. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI; 94, parrafo primero; 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fracciéon V de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 164; 165; 166, fraccion III, inciso c¢); 173, parrafo
primero; y 176, fraccion 1V, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la
Federacion; 3, apartado 2, inciso ¢); 4, apartado 1; 79; 80 apartado 1;y 83,
apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral; asi como del Acuerdo General 3/2015

emitido por la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

SEGUNDO. Improcedencia

10. Con independencia de que se actualice cualquier otra causal de
improcedencia, esta Sala Regional considera que debe desecharse de plano
la demanda del presente medio de impugnacion, debido a que ha quedado

sin materia con base en los siguientes razonamientos:

11. Los medios de impugnacion en materia electoral son notoriamente
improcedentes, y sus demandas se deben desechar de plano cuando ello

derive de las disposiciones contenidas en la ley.*

4 Articulo 9, parrafo 3, de la Ley General de Medios.
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12.  Un medio de impugnacion queda sin materia cuando, antes de dictar
resolucion o sentencia, la autoridad o el 6rgano partidista responsable del

acto o resolucion impugnado lo modifique o revoque.’

13. La citada causal de improcedencia contiene dos elementos:

a) Que la autoridad responsable del acto o resolucion impugnada lo

modifique o revoque, y

b) Que tal decision tenga como efecto que el medio de impugnacion
quede totalmente sin materia antes de que se dicte la resoluciéon o

sentencia.

14. El ultimo componente es sustancial, determinante y definitorio,
mientras que el primero es instrumental. Es decir, lo que produce en
realidad la improcedencia radica en que el medio de impugnacion quede
totalmente sin materia, en tanto que la revocaciéon o modificacion es el

medio para llegar a tal situacion.

15. Ciertamente, el proceso jurisdiccional tiene por finalidad resolver
una controversia mediante una sentencia que emita un érgano imparcial e
independiente dotado de jurisdiccion, y que resulte vinculatoria para las

partes.

16. El presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional

contencioso radica en la existencia y subsistencia de un litigio entre partes,

3 Articulo 11, parrafo 1, inciso b), de la Ley General de Medios.
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de un conflicto u oposicion de intereses que constituye la materia del

Pproceso.

17.  Asi, cuando cesa o desaparece el litigio, por el surgimiento de una
solucion autocompositiva, porque deja de existir la pretension o la
resistencia, o bien, porque sobreviene un nuevo acto que extingue el

anteriormente impugnado, el proceso queda sin materia.

18.  Por tanto, ya no tiene objeto alguno continuar con el procedimiento
de instruccion y preparacion de la sentencia y el dictado de esta, ante lo
cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo de las pretensiones
sobre las que versa el litigio, mediante una resolucion de desechamiento
cuando esa situacidén acontece antes de la admisioén de la demanda, o de

sobreseimiento, si ocurre después.

19. Cabe mencionar que, la forma normal y ordinaria de que un proceso
quede sin materia consiste en que tenga lugar la revocacion o modificacion
del acto o resolucion impugnada, empero cuando se produzca el mismo
efecto de dejar totalmente sin materia el proceso, como producto de un

medio distinto, también se actualiza la causa de improcedencia sefialada.

20. En el caso, el actor se duele de la omision o dilaciéon injustificada
del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, de notificarle al correo
electronico que aporto para dicho efecto, la sentencia emitida en el juicio

ciudadano JDC/783/2022 reencauzado a JDC/15/2023.

6 Criterio sostenido en la jurisprudencia 34/2002 de rubro: "IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO
DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVA”.
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21.  Asi, su pretension final consiste en que esta Sala Regional declare
fundada dicha omision y ordene al Tribunal local que, de manera
inmediata, se realice la notificacion de la sentencia, para estar en
condiciones de controvertirla, en el supuesto de que le hayan impuesto

alguna sancion de manera personal.

22. Sin embargo, a juicio de esta Sala Regional la referida pretension ya
fue colmada, toda vez que el treinta de enero de esta anualidad, el
contenido de la sentencia emitida el trece de enero en los autos del juicio
JDC/783/2022 reencauzado a JDCI/15/2023 le fue notificada via

electronica’

23.  Entales condiciones, la pretension de la parte actora ya fue colmada
por el citado 6rgano jurisdiccional, motivo por el que ha quedado sin

materia el presente asunto.

24. Lo anterior, al actualizarse un cambio de situacion juridica debido a
que la omision que se atribuia a la autoridad responsable ha dejado de
existir lo cual, genera que se actualice la causal de improcedencia en

analisis en virtud de que no existe materia para resolver.

25.  En ese contexto, al actualizarse la causal de improcedencia referida,
esta Sala Regional determina desechar de plano la demanda del presente

juicio de la ciudadania.

26. No obstante, el sentido de la presente sentencia se considera

pertinente exhortar al Tribunal Electoral local a efecto de que, en

7 Como consta del oficio y razon que se encuentran en las fojas 307 y 308 del accesorio Ginico del presente
expediente.
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posteriores ocasiones, se dirija con mayor diligencia al momento de

notificar sus determinaciones.

27. Lo anterior, pues de conformidad con lo establecido en el articulo
103, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
y de Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca, las sentencias
recaidas a los juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales
de la ciudadania en el régimen de sistemas normativos internos se tendran
que notificar a la autoridad responsable, a mas tardar dentro de los dos dias

siguientes a aquel en que se dicto la sentencia.

28. Sin embargo, como se aprecia en las constancias de notificacion, la
sentencia dictada el expediente JDC/783/2022 reencauzado a
JDCI/15/2023 se emiti6 el trece de enero del presente afio y fue hasta el
treinta siguiente que se notifico al actor en esta instancia, es decir,

transcurrieron once dias habiles.

29. Asimismo, no pasa inadvertido que, en el presente caso, el juicio
electoral seria la via idonea para conocer de la demanda del actor, en
atencion a que, actualmente ya no ostenta el cargo de Presidente Municipal
de San Miguel, Huautla, Oaxaca, por lo que, lo ordinario seria reconducir

el citado juicio ciudadano a la via sefialada.

30. Ello, como garantia de acceso a la tutela judicial efectiva, pues, pues
la parte actora hace valer en el escrito de demanda, pretensiones y agravios,
que de manera ordinaria deben examinarse en la via legal conducente, tal

como se ha sostenido en la jurisprudencia 1/97, de rubro: "MEDIO DE
IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA
ViA, NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA".!!
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31. Sin embargo, esta Sala Regional considera que a ningln fin practico
llevaria la reconduccion del presente juicio ciudadano a un juicio electoral,
debido a que, en los términos que se han expuesto, es claro que, con
independencia de la via, prevaleceria la falta de materia, por lo que se

desecharia de igual forma.

TERCERO. Proteccion de datos personales

32. Tomando en consideracion que el presente asunto estd relacionado
violencia politica en razoén de género, y que en la cadena impugnativa del
presente asunto se advierte la proteccion de los datos personales de la parte
actora en la instancia local, con fundamento en lo dispuesto en los articulos
6 y 16 de la Constitucion federal; 3, numeral 1, fraccion IX, 31 y 47 de la
Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, suprimase, de manera preventiva, la informacion que pudiera
identificar a la actora del juicio electoral de la version protegida que se
elabore de la presente sentencia y de las demds actuaciones que se
encuentran publicamente disponibles en las paginas oficiales del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

33. En ese sentido, sométase a consideraciéon del Comité de
Transparencia del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

la version protegida de la presente sentencia, para los efectos conducentes.

34. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio,

se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

Por lo expuesto y fundado, se;
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RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda del presente juicio.

NOTIFIQUESE, personalmente, al actor, por conducto del Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, en auxilio de las labores de esta Sala
Regional; por oficio o de manera electréonica al citado Tribunal,
acompafiando copia certificada de la presente sentencia, asi como a la Sala
Superior y al Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion de este
Tribunal Electoral; y por estrados fisicos, asi como electronicos, a las

demas personas interesadas.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 26, apartado
3, 28, 29, apartados 1, 3, 5 y 84 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral; en los numerales 94, 95, 98 y 101
del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion y Acuerdo General 3/2015.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese este

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion  Plurinominal FElectoral, Eva Barrientos Zepeda
Presidenta, Enrique Figueroa Avila, y José Antonio Troncoso Avila, quien
actuia en funciones de Magistrado, ante la Secretaria General de Acuerdos,

Mariana Villegas Herrera, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
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3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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