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SENTENCIA emitida en el juicio de la ciudadania promovido por diversas

personas’ que controvierten la resolucién® del Tribunal Electoral de Oaxaca que

confirm¢é la validez de la eleccion de integrantes del ayuntamiento de San Juan

Bautista Guelache, Oaxaca.
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GLOSARIO

Ayuntamiento de San Juan Bautista Guelache, Oaxaca.

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Oaxaca.

Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana de Oaxaca.

Consejo Municipal Electoral de San Juan Bautista Guelache, Oaxaca.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Constitucion Politica del Estado de Oaxaca.

Direccion Ejecutiva de Sistemas Normativos Indigenas del Instituto
Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca.

Dictamen DESNI-IEEPCO-CAT-414/2025, por el que se determind la
imposibilidad para identificar el método de eleccion de concejalias al
ayuntamiento de San Juan Bautista Guelache, Oaxaca.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales de la
ciudadania.

Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Mariela Gomes Gonzalez, Mitzin Dinhora Goémez Goénzilez y Jesus
Martinez Sanchez

Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral con
sede en Xalapa, Veracruz.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Sentencia emitida por el Tribunal Electoral de Oaxaca, el 23 de febrero,
en el expediente JNI/126/2025.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional confirma la sentencia impugnada, en esencia, porque la eleccion
garantizd la participacion de la ciudadania de San Juan Bautista Guelache, no se
acreditaron algunas irregularidades planteadas y, las restantes, no son de la gravedad

suficiente para impactar en la validez de la eleccion.
ANTECEDENTES

I. Antecedentes
Del expediente, se advierte:

1. Dictamen.* El 25 de junio de 2025, se emiti6 el dictamen® que determiné la
imposibilidad de identificar el método de eleccion de los integrantes del

ayuntamiento.

2. Convocatoria. El 31 de julio el Consejo Municipal emitié la convocatoria
para la eleccidn municipal para el periodo 2026-2028, misma que fue impugnada ante

el tribunal local.

3. Sentencia local (JDCI1/97/2025). El 16 de agosto, el tribunal local modifico
la convocatoria inicamente para suprimir un requisito de elegibilidad y para aclarar

la integracion paritaria de las planillas.

4. Asamblea electiva. El 31 de agosto del afio pasado, se realiz6 la asamblea en

la que se eligieron a las siguientes personas como autoridades municipales:’

NO. CARGO PROPIETARIO/A SUPLENCIAS
Francisca Reya
Carrasco Gonzalez
Jesus Sampedro

] .. Hernandez
L/Ullbull.d.UlC CIT Ia 1T CQL«IU Clcgiu[ubd

hts:/swwegridusieg dexsciomidSNI GYEShOGRALHHS SAN_JUAN BAU%%)T‘}? Kot QhEshar
5 Mediahte acuerdo DESNI-IEEPCO-CAIT-414/2025 de la DESNI Salinas
* Fh la| senteReigidiariade diies IDCL Izmnsagmaabumm,irg‘@ ordend: 1. GrigReiiRamegisito de
clegibilidaR egithurdfedmic dubacionsyr ¢ of g se encza us ! hc(zlya decretadq iddncia politisteedmicdn
de géneto”; 2. Modifigatlalbase 15 para que q%é gra % iSG dasia que aspire a lay Radidrew Vigquagejalias
municipales, lo haran a través de propuestas o planillas, el cual consiste en 5 personas propietarias y 5
suplencias, por propuesta de planilla, las cuales deben cumplir con la paridad de género, para lo cual, se
considerara paritaria la integracion del organo cuando se encuentre integrado de la forma mds cercana al 50%
de cada uno de los géneros, pues es una conformacion paritaria en la medida de lo factica y juridicamente
posible”. Dicha sentencia fue confirmada en el asunto SX-JDC-647/2025.

7 Para el periodo 2026-2028.

1. Presidencia Susana Carrasco Martinez

2- SindieatoraMunicipal José Daniel Cruz Caballero
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5. Acuerdo de validacion. E1 28 de noviembre siguiente, el instituto local valido

la eleccion.®

6. Sentencia impugnada®. Diversas personas controvirtieron el acuerdo de
validacion, por lo que el 23 de febrero, el tribunal local resolvidé confirmarlo porque
en la eleccion garantiz6 la participacion de la ciudadania y se materializé conforme

a los principios de autodeterminacion y autoorganizacion.
I1. Del medio de impugnacion federal

7. Presentacion. El 2 de marzo, la parte actora controvirti6 la sentencia local.

8. Recepcion y turno. El 11 inmediato, se recibieron las constancias atinentes,
por lo que se integro el expediente y se turnd a la ponencia del magistrado José

Antonio Troncoso Avila.

9. Sustanciacion. En su oportunidad, se radicé y admitié el asunto y, a su vez,

se cerro la instruccion.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

10.  Esta Sala Regional es competente para resolver este asunto: a) por materia y
nivel, porque la controversia se vincula con una eleccion de integrantes de un
ayuntamiento en Oaxaca; y b) por territorio, porque la entidad federativa corresponde

a esta circunscripcion. !0

8 Mediante acuerdo IEEPCO-CG-SNI-116/2025, que se invoca como hecho notorio en términos del articulo 15
de la Ley de Medios, por estar publicado en la pagina oficial del instituto local
(https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2025/IEEPCO_CG_SNI_116_2025.pdf).

% En el expediente JN1/126/2025.

10 El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion. Lo anterior, de conformidad con
lo dispuesto en la Constitucion, articulos 41, parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion V; de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, 251, 252, 253, fraccion 1V,
inciso ¢, 260, parrafo primero, y 263, fraccion IV; y de la Ley de Medios 3, parrafos 1y 2, inciso c; 4, parrafo 1;
79, 80, parrafo 1, incisos f'y h, y 83, parrafo 1, inciso b.

Ademas, se aclara que las pruebas que constan en el expediente seran valoradas en términos de los articulos 14 y
16 de la Ley de Medios. Por su parte, los hechos notorios como sentencias de este Tribunal, los expedientes que
se encuentren es esta sala regional, y la documentacion publicada en péaginas oficiales de entes publicos se
analizaran en términos del articulo 15 de la ley citada. También sera aplicable la siguiente tesis 1.30.C.450 C
(10a.), de rubro “HECHO NOTORIO. LO CONFIGURA LA INFORMACION DIFUNDIDA EN EL PORTAL
DE DATOS ABIERTOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, COMO PAGINA ELECTRONICA OFICIAL DE
GOBIERNO”, respecto a la la documentacion publicada en paginas oficiales de entes publicos.
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SEGUNDO. Terceros interesados

11. Se reconoce el caracter de terceros interesados a los comparecientes!!, por

satisfacer los requisitos:!?

12.  Forma. El escrito se presentd ante la autoridad responsable, constan sus
nombres y las firmas autdgrafas, ademas expresan las razones de su interés

incompatible con la parte actora.

13.  Oportunidad. El plazo para comparecer como tercerista transcurrio de las
12:00 horas del 3 de marzo a la misma hora del 6 siguiente, por lo que, si el escrito

se presento a las 10:37 del 6 de marzo, es evidente su oportunidad.

14. Interés juridico e incompatible. Se satisface, en virtud de que los
comparecientes resultaron electos como autoridades municipales y pretenden la
confirmacion de la sentencia local y del acuerdo de validez, lo que constituye un

interés incompatible con la parte actora.

TERCERO. Requisitos de procedencia

15.  La demanda los satisface,!? por lo siguiente:

16. Forma. La demanda se presentd por escrito, consta el nombre y firma de

quienes promueven; el acto impugnado, los hechos y los agravios.

17.  Oportunidad. Se cumple porque la sentencia local se notifico el 24 de febrero
y la demanda se presentod el 2 de marzo, esto es, dentro del plazo previsto en la Ley

de Medios.!*

I A Susana Carrasco Martinez, José Daniel Cruz Caballero, Sira Santiago Lopez, Lisania Juana Luna Ramirez y
Melina Hernandez Gallardo.

12 Previstos en la Ley General de Medios en los articulos 12, apartados 1, inciso ¢), y 2, 17, apartados 1 y apartado
4 de la Ley de Medios.

13 Conforme lo establecido en los articulos 7, apartado 2, 8, 9, 12, apartado 1, inciso a, 13, apartado 1, inciso b,
79 y 80 de la Ley de Medios. Dichos requisitos inicamente se satisfacen respecto a las actoras que firmaron el
juicio y que no fueron incluidas en el sobreseimiento.

14 Descontandose los dias 28 de febrero y 1 de marzo por ser dias inhabiles (sabado y domingo). dado que
corresponden a los dias sdbado y domingo. En atencion a la siguiente jurisprudencia 8/2019, de rubro:
“COMUNIDADES Y PERSONAS INDIGENAS. EL PLAZO QUE TIENEN PARA PROMOVER MEDIOS
DE IMPUGNACION RELACIONADOS CON SUS PROCESOS ELECTIVOS DEBE COMPUTARSE SIN
TOMAR EN CUENTA LOS DIiAS SABADOS, DOMINGOS E INHABILES”, por lo que la demanda se
presentd dentro de los 4 dias previstos legalmente.
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18.  Legitimacion e interés juridico. Se cumplen, porque la parte actora insto la

instancia local y la sentencia controvertida no favorecié a sus pretensiones.

19. Definitividad y firmeza. El requisito se encuentra colmado, pues en la
legislacion local no estd previsto medio de impugnacion que deba ser agotado antes

de acudir a esta instancia.

CUARTO. Estudio de fondo

I. Contexto

20.  San Juan Bautista Guelache se conforma por las siguientes comunidades:
| Asuncion
2 Cabecera municipal
3 Nucleo rural El Vergel
4 San Gabriel
5 San Miguel
6 Santos Degollado

21.  Es un hecho notorio para esta sala regional que San Juan Bautista Guelache

se ha caracterizado por conflictos electorales que han llevado a que el TEPJF
determine la nulidad de diversas elecciones, principalmente, porque en las elecciones

unicamente participaba la cabecera municipal.

22. A su vez, debido a la falta de acuerdos, desencuentros internos y otras

circunstancias, no ha sido posible elegir a sus autoridades municipales.

23.  Esta situacion ha perdurado desde 2007, como se muestra a partir de los

siguientes asuntos y determinaciones:

e Sentencia SUP-JDC-2542/2007. Se ordeno la realizacion de una

nueva eleccion porque Uinicamente voto la ciudadania de la cabecera.

e Sentencia SX-JDC-415/2010. Se revoco el acuerdo por el que se
validé la eleccion y se ordend la celebracion de nuevos comicios
porque existieron diversas irregularidades que no permitieron

garantizar la universalidad del voto.
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Acuerdo IEEEPCO-CG-154/2013."5 El Consejo General del
instituto local inform¢ al Congreso de la entidad que no fue posible la
celebracion de la eleccion correspondiente por falta de consensos y

acuerdos.

Acuerdo IEEPCO-CG-SNI-356/2016.1° El Consejo General del
instituto local nuevamente inform6 la imposibilidad de celebrar

elecciones ante la persistencia de desacuerdos.

SX-JDC-822/2018. Esta sala regional confirmo la determinacion del
tribunal local de declarar invalida la eleccion,!” porque nuevamente se
vulnerd el principio de universalidad al excluir a las agencias y nucleo

rural.

SX-JDC-345/2019. Esta sala regional modificd la resolucion del
tribunal local para el efecto de que se privilegiara la celebracion de
una eleccion ordinaria para el periodo 2020-2022, en vez de una
extraordinaria, garantizando la participacion de la cabecera municipal,

agencias y nucleo rural.

No celebracion de eleccion. En 2019 se convocd a una asamblea
general para elegir a las autoridades que fungirian durante el trienio

2020-2022, pero no se pudo llevar a cabo la asamblea.'®

SX-JDC-90/2022. La sala regional confirmo6 la resolucion incidental
del tribunal local que requirio al instituto local el cumplimiento de su
sentencia respecto a la celebracion de una nueva eleccion en el

municipio.

Resolucion incidental del asunto JNI/20/2018." El tribunal
reconocid que, a pesar de las diversas acciones, no habia sido posible

celebrar una nueva eleccion en los plazos otorgados en la sentencia,

15 https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2013/CGSNI15413.pdf

16 https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2016/IEEPCO-CG-SNI-356-2016.pdf
17 Mediante sentencia emitida en el juicio local INI/20/2018 y acumulados.

18 Como consta en la sentencia de los asuntos SX-JDC-90/2022 y SX-JDC-642/2025.
19 Emitida el 17 de febrero de 2025.
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por ello se ordeno al instituto local que tomara medidas para la

discusion y elaboracion de la convocatoria correspondiente.

24. Lo anterior muestra el arduo proceso que ha vivido la ciudadania de San Juan
Bautista Guelache para elegir a sus autoridades municipales, pues hasta inicios de
este afio habia transcurrido mas de quince afios sin que pudieran ver cristalizado ese

derecho.

25.  De lo relatado se advierte que en ese periodo se ha declarado la invalidez de
3 elecciones municipales por las Salas del TEPJF y por el tribunal local, y en otras 3
ocasiones no se ha podido llevar a cabo el proceso electivo o las asambleas

correspondientes.

26. También se muestra la dificultad para que la comunidad llegue a consensos

para la celebracion de la eleccion municipal.

27.  Sin embargo, en el afio 2025 nuevamente se convoco a la eleccion municipal
y se eligieron a los integrantes del ayuntamiento, proceso electivo cuya validez fue

confirmada por el tribunal local y es objeto de revision en esta sentencia.

I1. Explicacion del caso

28.  En julio de 2025, se emiti6 la convocatoria correspondiente para la eleccion

municipal.

29.  En ella se establecid que podian participar la ciudadania que se encontrara
inscrita en los padrones de las comunidades que integran el municipio y que fueran

aprobados por el Consejo Municipal.??

30. A su vez, se establecio una forma diferenciada de votacidon. En la Asuncion,
la Cabecera, Santos Degollado y el Vergel, la eleccion se daria mediante asambleas
generales simultaneas. Mientras que en San Gabriel y San Miguel la votacion se

llevaria a cabo por urnas y voto secreto.?!

20 Véase primer parrafo y punto 8 de la convocatoria.
21 Véanse puntos 6 y 7 de la convocatoria.

8
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Por su parte, se fijo el 31 de agosto como la fecha de la eleccion en todas las

32.  Una vez que se celebro la eleccion, la suma de los votos emitidos en las

comunidades arrojo que las personas electas fueron las siguientes:

NO. CARGO PROPIETARIO/A SUPLENCIAS
1. Presidencia Susana Carrasco Martinez Franc;sca Reya  Carrasco
Gonzélez
2. Sindicatura Municipal | José Daniel Cruz Caballero | Jests Sampedro Hernandez
3. Regiduria de Hacienda | Sira Santiago Lopez Reyna Karina Olvera Salinas
4. Regiduria de Obras Lisania Juana Luna Ramirez | Carmen Romero
5. Regiduria de Educacién Melina Hernandez Gallardo qut Verénica Ramirez
y Salud Vasquez

33. Posteriormente, el instituto local valido la eleccion, pero el acto fue
controvertido, esencialmente, porque en San Miguel no se permitio el voto de 107
ciudadanos que fueron incorporados al padrén el 29 de agosto y porque en otras 2

comunidades votaron personas que no estaban en el padron.

34. En cuanto al primer tema, el tribunal local desestimé el agravio porque

concluyd que la parte actora no contaba con interés para reclamar el derecho al voto.

35.  Por otro lado, el segundo tema lo desestim6 porque las irregularidades se
basaron en incidencias reportadas, pero estas encontraban contrapeso en las actas las

asambleas. De ahi que, el tribunal local determiné confirmar la validez de la eleccion.

36.  Ante esta instancia, la parte actora controvierte las razones del tribunal local
respecto a que si cuentan con interés para controvertir que se impidi6 votar a 107
personas en San Miguel y, por otro lado, consideran el que el tribunal local debio
revisar correctamente los escritos de incidentes sobre personas que no estaban en el

padron.

37. A continuacion, se analizardn los planteamientos de la parte actora, en el

entendido de que su andlisis conjunto o separado no le irroga perjuicio alguno.??

22 Es aplicable la jurisprudencia 4/2000 de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION”.
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III.  Analisis de los planteamientos
A. Interés juridico

38. La parte actora cuestiona la sentencia local porque consideran que cuentan
con el interés para controvertir que no se permitid votar a 107 personas en San Miguel

y defender los intereses de la comunidad.

39.  Sobre este tema, en la sentencia local se razon6 que la parte actora carecia de
interés juridico y legitimo para hacer valer el derecho que le correspondia a terceras

personas.

40.  Esta sala regional considera que ese razonamiento es incorrecto, puesto que
ha sido un criterio reiterado que las personas indigenas pueden acudir en defensa de
los derechos de la comunidad ante las irregularidades que podrian suscitarse en sus

procesos electivos.

41.  En efecto, en diversos asuntos, la Sala Superior ha reconocido que todos los
miembros de las comunidades indigenas estan legitimados para acudir a los tribunales

en defensa de los derechos que colectivamente les pertenecen.?

42.  En esa misma linea argumentativa, esta sala regional también ha sostenido
que cualquier persona perteneciente a la comunidad puede controvertir el acto o
resolucion que le cause perjuicio a sus derechos individuales o colectivos en el marco
de un proceso electivo bajo sistemas normativos internos, para lo cual basta la

autoadscripcion.?*

43.  De tal manera, si en el caso no esta controvertido que las partes actoras son
indigenas pertenecientes al municipio, cuentan con el interés para controvertir

cualquier posible irregularidad en la eleccion correspondiente.

44.  Es decir, contrario a lo razonado por el tribunal local, tienen interés para
controvertir el efecto que sobre la eleccion puede causar el supuesto impedimento

para que 107 personas votaran.

23 Por ejemplo, en las sentencias de los asuntos SUP-JDC-475/2024 y SUP-REC-342/2024.
24 Véase la sentencia del asunto SX-JDC-719/2025.

10
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A su vez, estd probado que los actores locales fueron registrados como

45.
candidatas y candidatos para integrar el ayuntamiento.?’
De tal forma que, si respecto a las elecciones bajo el sistema de partidos

46.

b
politicos se ha reconocido que las candidaturas cuentan con interés para controvertir
las determinaciones definitivas de las autoridades sobre resultados y validez de una

eleccion,?® con mayor razon se debe reconocer ese interés a las candidaturas en

elecciones bajo sistemas normativos internos
Por tanto, no existia justificacion para que el tribunal local no analizara el

47. , 1
planteamiento de la parte actora en el sentido de que no se permiti6é votar a 107

personas en la comunidad de San Miguel

B. Impedimento para votar
Como se evidencio, el tribunal local indebidamente dej6 de analizar el

48.

planteamiento relativo a que el dia de la eleccion no se permitio votar a 107 personas
de San Miguel, a pesar de que estaban en el padron, por lo que esta sala regional

analizard el planteamiento
Para comprender el contexto de este planteamiento, es necesario aclarar los

49.
alcances de lo resuelto por el tribunal local en el juicio JDCI/116/2025 y la materia
de esta controversia, pues en aquella instancia se determind que se vulneraron los

derechos politico-electorales de algunas personas de San Miguel, por no ser incluidas

en el padron en visperas de la eleccion

Alcances de la sentencia JDCI/116/2025 y hechos relevantes

i
Respecto a este tema, es necesario considerar los siguientes hechos probados

50.

segun conta en el expediente
El 23 de agosto, diversas personas solicitaron al agente municipal de

4 b
San Miguel que se convocara a una asamblea para ser incluidos en el

11

25 Como consta en el acta de la sesion del Consejo Municipal de 22 de agosto, formaron parte de la planilla

Morada.
26 Jurisprudencia 1/2014, se rubro



SX-JDC-52/2026

padron de la comunidad y asi estar en aptitud de votar el dia de la

eleccion.?’

El 29 de agosto,?® se llevd a cabo una asamblea general comunitaria
en San Miguel, en la que se determiné incluir en el padrén (para votar
el dia de la eleccion) y reconocerles el derecho al voto a 107 personas,

cuyos nombres se anexaron al acta.

Asimismo, se reconocio el derecho al voto de todos los ciudadanos
que se asumieran como integrantes de la comunidad y que
comprobaran mediante identificacion que su domicilio estd en la

comunidad o mediante constancia de origen y vecindad.

El mismo 29 de agosto, el agente municipal de San Miguel inform¢ al
Consejo Municipal la anterior determinacion de la asamblea, por lo

que solicit6 la impresion de més boletas.

El 30 de agosto, 107 ciudadanos de San Miguel presentaron un escrito
ante el Consejo Municipal con el objeto de ser inscritos al padrén de

San Miguel porque fueron aceptados en la asamblea referida.

Consta en el acta de la sesion de 30 de agosto del Consejo Municipal
que se discutio la solicitud de la ciudadania de San Miguel y su agente,

la cuales fueron negadas.

El 30 de agosto, diversas personas de San Miguel impugnaron la
negativa de los integrantes del Consejo Municipal de incluirlos en el

padrén respectivo (que dio origen al juicio JDCI/116/2025).

El 31 de agosto, el presidente y el secretario del Consejo Municipal
emitieron escritos de respuesta al agente de San Miguel y a las
personas solicitantes en el que les informé que no podia concederse

su solicitud por la negativa de los integrantes del citado Consejo.

27 Foja 563 del cuaderno accesorio 18.
28 Foja 568 del cuaderno accesorio 18.
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A su vez, consta la sentencia del asunto JDCI/116/2025%° del tribunal local

51.
que la que se determind lo siguiente
e Laimprocedencia del agravio relativo a votar en la eleccién porque ya
se habia celebrado desde el 31 de agosto y porque aun si se sumaran
los votos de los 107 promoventes no cambiaria el resultado de la

eleccion.3?
En cuanto al fondo del asunto se considerd que se lesiond el derecho

al voto de la parte actora porque la autoridad fue omisa en actualizar

el padron de la comunidad, al no incluir sus nombres en el listado

electoral.
La falta de inclusion de los promoventes sin que se acredite

justificacion fundada constituye una vulneracion a su participacion en

los procesos electorales y comunitarios
Se concluy6 que la omision de incluir a los promoventes en dicho
padrdn constituye un acto directo del agente municipal de San Miguel,
porque no acreditd haber implementado medidas idoneas de suficiente
informacion convocatoria y registro para que la comunidad conociera
el proceso de actualizacion del padrén, previas al 2 de agosto (fecha

en que se publicaron los padrones)
La respuesta del presidente y secretario del Consejo Municipal carece

de sustento y motivacién suficiente. Debid expresar que se buscaba

proteger con la negativa
El tribunal orden6 al Consejo Municipal emitir un acuerdo para

reconocer e integrar en el padron a las personas incorporadas a San

Miguel y asentar esa integracion en los registros correspondientes
No hay constancia de que esa sentencia haya sido controvertida, por lo que se

52.
considera que es definitiva y firme

13

29 Cuya sentencia se emitio el 13 de octubre
30 Dado que la diferencia de votos entre las planillas fue de 176 votos
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53.  Sin embargo, debe precisarse que, si bien en la sentencia citada se acredit6 la
vulneracion a los derechos politico-electorales de las partes actoras por no ser

integradas al padron, no se pronunci6 sobre lo ocurrido el dia de la eleccion.

54. Ademas, en esa sentencia establecidé que era improcedente la pretension de
votar en la eleccion de 31 de julio por parte de los actores de ese juicio por lo que
consider6 que se actualizaba la “inviabilidad de los efectos respecto al derecho a votar

en la jornada”, ya que al momento de resolver ya se habia celebrado la eleccion.

55.  Por lo tanto, la sentencia referida no hizo ningin pronunciamiento vinculado
con la existencia de irregularidades en el proceso electivo correspondiente, ni su

impacto.

56.  De ahi que corresponde a esta sala regional determinar lo correspondiente a
los sucesos que ocurrieron el dia de la eleccion (31 de agosto), y a su posible impacto
en su validez, pues como se indicd, son cuestiones que no fueron abordadas en la

sentencia local indicada.

57.  Precisado lo anterior, como se explicara, se considera que la irregularidad
planteada no estd probada, ni debe tener impacto en los resultados del proceso

electoral.
i. La irregularidad no esta plenamente demostrada

58.  En efecto, en el expediente consta el escrito de 31 de agosto de Humberto
Miguel Luna Loépez, agente municipal de San Miguel, en el que sefiala que durante
la jornada electoral fue testigo de que no se permitio votar a los ciudadanos que se
incorporaron al padrén mediante asamblea comunitaria de 29 de agosto,’! al cual

anexo6 dos listas de las personas que supuestamente estuvieron en esa situacion.

59.  Ahora bien, el valor probatorio del escrito disminuye porque no hay certeza

de las personas que supuestamente acudieron a votar ese dia, puesto que las listas que

31 Consta en la foja 512, del expediente JDCI/116/2025, requerido por el Magistrado Instructor durante la
instruccion de este juicio.
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se anexaron al escrito del agente no son coincidentes, ya que en la primera sefiala a

108 personas y, en la segunda, anexa a 106 personas (véase Anexo 1)3?

60. Si bien es cierto que la mayoria de los nombres se repiten la discrepancia en
el numero total de personas que supuestamente acudieron a votar y no se les permitio

es distinta, no permite tener claridad respecto de los hechos alegados.

61.  Ademas, debe indicarse que dicho escrito no sefiala circunstancias de tiempo,
modo y lugar, por ejemplo, respecto al horario en que acudieron a votar las personas
y cdmo ocurrid la circunstancia de la supuesta negativa, sino que de manera genérica

se limita a indicar que se les nego el voto.

62. Lo anterior, porque es criterio de este Tribunal que no basta con la afirmacién
de una autoridad para tener por probado un hecho, sino que esto depende de la calidad
de los datos en que se apoyen, de modo que, a mayor certeza de dichos datos, mayor

fuerza probatoria y viceversa.>3

63.  Incluso, en el expediente consta un escrito de incidentes,** en el que se indica
que durante la jornada electoral la mesa receptora no permitid que 150 personas

votaran por no estar en el padron, cifra que discrepa con lo asentado por el agente.

64. A suvez, el escrito de 31 de agosto del agente municipal de San Miguel por
el cual solicita a la mesa receptora de votacion permitir el voto de diversas personas
tampoco es idoneo para acreditar la irregularidad puesto que no demuestra que dichas

personas se hayan presentado a votar.>

65. Lo que nuevamente muestra que no hay certeza de que haya ocurrido la
irregularidad, puesto que toda la documentacién que se refiere al hecho es
discrepante. Maxime que el escrito de incidente tampoco narra las circunstancias en

que esto ocurrio, pues se limita a indicar que acontecid “durante toda la jornada”.

32 Véase anexo 1 de esta sentencia se comparan las listas de ciudadanos anexadas al escrito de incidentes del
agente municipal.

33 Es aplicable mutatis mutandis la jurisprudencia 3/2002, de rubro “CERTIFICACIONES MUNICIPALES DE
DOMICILIO, RESIDENCIA O VECINDAD. SU VALOR PROBATORIO DEPENDE DE LOS ELEMENTOS
EN QUE SE APOYEN".

34 Foja 74 del expediente principal, ofrecida en copia por la parte actora. También se encuentra en la foja 616 del
cuaderno accesorio 18 de este juicio.

33 Foja 191 del accesorio 1 de este juicio.

15
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66.  No es inadvertido que en el expediente existe se encuentran 40 imagenes de
personas, en documentos en los que se sefiala de manera genérica “EVIDENCIA
FOTOGRAFICA DE ALGUNOS DE LOS CIUDADANOS DE LA COMUNIDAD
DE SAN MIGUEL QUE NO DEJARON VOTAR EN LAS ELECCIONES
MUNICIPALES EL DiA 31 DE AGOSTO DE 2025.736

67. Documentacion que tampoco es Optima para acreditar la supuesta
irregularidad porque a través de ella, no es posible conocer la identidad de las
personas, en qué lugar se encontraban o la fecha en que fueron tomadas, ni qué se
encontraban haciendo, pues solo se muestra a las personas de pie, posando con lo que

parece ser una credencial.

68.  Por lo que no se tiene certeza de que ciertas personas hayan acudido a votar y

se les haya negado la posibilidad de hacerlo en la eleccion celebrada en San Miguel.

69. Esos razonamientos se ven robustecidos por el informe de observacion
electoral de 31 de agosto,’” realizado en San Miguel, en la que no se describe algin
incidente vinculado con impedir votar a alguna persona, sino que, por el contrario se

permitio votar a un adulto mayor.3®

70.  Un elemento mas a considerar es que los supuestos votantes no acudieron a

controvertir la supuesta negativa para votar el dia de la jornada.

71. Lo que fortalece la conclusion de no tener por probada la irregularidad puesto
que a partir de las maximas de la experiencia y la regla conforme a la cual lo ordinario
se presume y lo extraordinario se prueba, si un grupo de ciudadanos se presentd a

votar y no se le permiti6 lo ordinario seria que se inconformaran con ello.

72.  Aunado a lo anterior, debe indicarse que en el expediente consta el acta de
asamblea de San Miguel de 29 de agosto, en la que se determino, entre otras
cuestiones, que las personas de las que se leyd su nombre en ese acto debian ser
incluidos en el padron comunitario, por lo que debian afiadirse al padron electoral

comunitario aprobado el 23 de septiembre de 2023.

36 Foja 583 a la 592 del cuaderno accesorio 18 de este juicio.
37 Foja 191 del cuaderno accesorio 18 de este juicio.
38 Foja 193 del cuaderno accesorio 18 de este juicio.
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Sin embargo, no hay certeza de los nombres de las personas que se agregaron

73.

al padron por indicacion de la asamblea porque en el expediente existen 2 listas de
nombres que se afiadieron al acta de asamblea correspondiente.

En una de ellas, en apariencia se determino incluir al padron a 111 personas,®

74.
mientras que en otra lista que se supone corresponde a la misma asamblea se

incluyeron a 107 personas.*’
De ellas, los nombres de 103 personas son coincidentes, sin embargo, hay 8

75.
nombres que solo estan en la primer lista, mientras que en la segunda lista hay 4

nombres que solo aparecen en esta.*!
En ese sentido, no hay certeza del nimero de personas que la asamblea

76.

determino incluir en el padron de San Miguel, pues lo ordinario seria que existiera
una unica lista conforma a lo que se aprobd por la asamblea de esa comunidad.

La falta de certeza en el nimero de personas y en los nombres de aquellos que

77.
se determiné incluir en el padron por la asamblea citada, impide conocer con

certidumbre quiénes fueron las personas a la se incluyo.
Lo que contribuye a no tener por probado qué personas fueron incluidas en el

78.

padrén y, a la postre, conocer con certeza quiénes tenian ese derecho. Lo que, a su
vez, impide conocer quiénes contaban con ese derecho, acudieron a votar y les fue

supuestamente negado.
Porque precisamente la base de la pretension de la parte actora parte de la base

79.

de que no se permitid votar a personas que fueron incluidas en la asamblea de San
Miguel. Sin embargo, esto no puede ser determinado con certeza ante la multiplicidad

de documentos, lo que impide tener por acreditada la irregularidad.

Maiaxime que, como se explicd, tampoco estd plenamente demostrado que

80.
diversas personas hayan acudido a votar y se les haya negado esa posibilidad.

iii. Inexistencia de la irregularidad conforme al sistema normativo interno

39 Lista que consta en la foja 339 del cuaderno accesorio 18 de este juicio.
4071 ista que consta en la foja 339 del cuaderno accesorio 18 de este juicio
17

41 'Véase anexo 2 de esta sentencia.
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81.  Ademas, el hecho de que el Consejo Municipal no haya aprobado la solicitud
de inclusion de diversas personas de San Miguel al padrén correspondiente no debe
impactar en los resultados de la eleccion, pues la propia comunidad establecid
procedimientos y plazos para la aprobacion de los padrones, a través de las reglas

establecidas por dicho Consejo.

82.  Enefecto, del analisis de las constancias del expediente —en particular de las
diversas minutas—, el Consejo Municipal tiene la atribucidon de llegar a acuerdos
para establecer las reglas para la celebracion de la eleccion de integrantes del
ayuntamiento, para lo cual estd conformado por representantes de cada una de las

comunidades, que representan los intereses de cada una de ellas.*?

83.  En ese sentido, desde la sesion del 24 de agosto de 2023,* los integrantes del
Consejo Municipal determinaron que el padrdon seria integrado por la autoridad de
cada localidad, seria avalado por la asamblea general comunitaria de la comunidad
respectivay, por ultimo, se presentaria ante el Consejo Municipal para su revision

y analisis.

84. A suvez, consta que el 23 de septiembre de 2023,* se celebro una asamblea
en San Miguel, en la que consta que el agente municipal expuso a la asamblea el
procedimiento para integrar el padron, es decir, que inicialmente seria integrado por
la autoridad de la comunidad, posteriormente, se someteria a aprobacion de la
asamblea y, finalmente, seria presentado al Consejo Municipal para su revision,

analisis y, en su caso, aprobacion.

85.  De manera que el sistema normativo interno de la comunidad, avalado por la
maxima autoridad comunitaria de San Miguel, es decir, su asamblea, ordena que una
vez que el padron de la comunidad sea aprobado por ésta, se debe someter a la

revision y aprobacion del Consejo Municipal.

42 Lo que se reconoce en las sentencias SX-JDC-1685/2021 y SX-JDC-6911/2022. Muestra de ello es el siguiente
razonamiento que consta en la primer sentencia: “En especifico, los consejeros electorales tienen como funcion
desarrollar los trabajos tendientes a la celebracion de la eleccion extraordinaria del Municipio de San Juan Bautista
Guelache, Oaxaca, quienes, a su vez, representan los intereses de las comunidades que los nombran para alcanzar
acuerdos que permitan llevar a cabo la eleccion”.

43 Consta el acta correspondiente en la foja 94 a 103, del cuaderno accesorio 12 de este juicio.

4 Foja 310, cuaderno accesorio 12 de este juicio.
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86.  Por otro lado, es importante precisar que en la convocatoria® para la eleccion
que se celebro el 31 de agosto, se establecid la regla de que los padrones serian
publicados por 72 horas en cada uno de los recintos oficiales de las comunidades,

para el conocimiento de la ciudadania, a partir del 2 de agosto.*®

87. A suvez, constan: a) el oficio por el que el agente municipal de San Miguel
recibid la convocatoria®’ desde el 1 de agosto y b) la certificacion del Secretario del
Consejo Municipal en la que se asienta que 1 de agosto a las 17:45 horas, se fij6 la

convocatoria en los estrados del edificio de la agencia municipal de San Miguel.*®

88.  De manera que con esa documentacion esta sala regional tiene por probada la
difusion de la convocatoria, esto en el contexto de que no es un tema controvertido a

lo largo de la cadena impugnativa.

89. A suvez, consta la certificacion del citado Secretario en la que se hace constar
que a las 17:56 horas del 2 de agosto, se fij6 el padron comunitario en los estrados

del edificio de la agencia referida.*

90. Por su parte, en el expediente también se encuentra la certificacion del mismo
funcionario de que a las 17:57 horas del 5 de agosto, se retiraron de los estrados la

publicacion del padron que se habia publicado en la agencia de San Miguel.

91. Dicha documentacion, también permite tener por acreditado que se publico
el padron en la agencia de San Miguel para que la ciudadania tuviera conocimiento

de él.

92. Como se observa, el sistema normativo que rigié a la comunidad previd la
obligacion de la autoridad de publicitar el padréon en cada comunidad para que la
ciudadania tuviera conocimiento de éste, lo que, como se vio, se cumplié en San

Miguel.

93.  Esto es util para demostrar que la ciudadania de San Miguel estuvo en aptitud

de conocer el contenido del padron de su comunidad desde el 2 de agosto y, en su

4 Aprobada el 31 de julio de 2025.

46 Véase punto 9 de la convocatoria. Foja 467 y 480.
47 Foja 501, cuaderno accesorio 14 de este juicio.

48 Foja 508, cuaderno accesorio 14. de este juicio.

4 Foja 524, cuaderno accesorio 14. de este juicio.

19



SX-JDC-52/2026

caso, presentar cualquier inconformidad ante el agente municipal o ante el propio

Consejo.

94.  Sin embargo, como se expuso, fue hasta el 23 de agosto que diversas personas
solicitaron al agente municipal de San Miguel ser incluidos en el padron® y, a su vez,

el 29 de agosto se llevo a cabo la asamblea correspondiente.>!

95.  Con base en lo anterior, el mismo 29 de agosto, el agente municipal de San
Miguel solicit6 al Consejo Municipal la inclusion de diversos ciudadanos al padron,>?

mientras que al dia siguiente también lo solicitaron diversos ciudadanos.>3

96. A partir de tales hechos, debe recordarse que, de conformidad con el sistema
normativo de la comunidad (aceptado por la asamblea de San Miguel) existe un
procedimiento para aprobar el padron, en cuya tltima etapa le corresponde al Consejo

Municipal revisarlo, analizarlo y aprobarlo.

97.  Esta facultad es razonable porque para que una persona esté en el padron de
la comunidad respectiva debe cumplir con diversos requisitos como tener 18 afios,
ser reconocido por la autoridad de cada localidad, debe contar los cargos de

responsabilidad que hayan cumplido y radicar dentro de la comunidad.>*

98.  Esdecir, la atribucion del Consejo Municipal de aprobar los padrones después
de que ser aprobados por cada asamblea, se justifica porque no so6lo es una atribucion
formal, pues debe analizar y revisar que se cumplan los requisitos indicados para

tener derecho a estar en el padron de la comunidad.

99. Con lo cual se cumple con el mandato comunitario de integrar el padron
conforme al sistema normativo, ademas de su utilidad para tutelar los derechos y
principios que deben cumplir los procesos electorales de la comunidad, de manera

que se trata de una atribucion sustantiva.

50 Foja 563, cuaderno accesorio 18. de este juicio.

31 Foja 567, cuaderno accesorio 18. de este juicio.

32 Foja 342 cuaderno accesorio 18 de este juicio.

33 Foja 848, accesorio 17 de este juicio.

3% Como consta en el acta de 24 de agosto de 2023, de la sesion del Consejo Municipal.
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Debe recalcarse que tanto los requisitos para ingresar al padrén, como el

100.
proceso de su aprobacion por parte del Consejo Municipal fueron conocidos y

aprobados por la asamblea de San Miguel.>>
Asi, es relevante considerar que fue hasta el 29 de agosto que se hizo del

101.

conocimiento del Consejo Municipal la intencion de modificar el padron definitivo
de San Miguel para incluir a mas de 100 personas, es decir, a so6lo 2 dias de que se

llevara a cabo la eleccion
Es decir, en términos del propio sistema interno de la comunidad, la solicitud

102.

de inclusion en el padron fue a destiempo, pues ante la cantidad de personas que se
pretendia incluir, ademas de la solicitud de impresion de 150 boletas adicionales

b
hacia inviable que el Consejo Municipal cumpliera con su atribucidon de aprobar

modificaciones al padrén una vez que hubiera analizado que cada persona cumplia

con los requisitos correspondientes
Maxime que como se indicd, desde el 2 de agosto, la ciudadania de San
b

103. Axi
Miguel estuvo en aptitud de inconformarse ante el Consejo Municipal, por las

deficiencias de padron
De manera que, con base en el propio sistema normativo de la comunidad era

104.

razonable que el Consejo Municipal no incluyera en el padron definitivo a las
personas que fueron incluidas por la asamblea de San Miguel el 29 de agosto

En ese sentido, cobran vigencia los principios de maximizacién de la
, los odrganos

conforme a ellos

105.
intervencion. Pues

autonomia y minima
jurisdiccionales tienen la obligacion de salvaguardar en la mayor medida posible el

sistema normativo interno y, a su vez, a la menor injerencia posible en sus asuntos
internos.
Pues si la propia comunidad se otorgd procedimientos y plazos razonables

106.

para integrar sus padrones definitivos para que la ciudadania participara en la
eleccion, no seria razonable ordenar su incumplimiento, maxime si la ciudadania de

21

35 Como se evidencid, en la asamblea de 23 de septiembre de 2023 en San Miguel
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San Miguel estuvo en aptitud de inconformarse desde casi un mes antes de que se

celebrara la eleccion.

107. De manera que la solicitud, fuera de plazo, de actualizacion del padron ante
el Consejo Municipal no puede ser considerada como una irregularidad y no debe

impactar a la validez de la eleccion.

108. Porque como se dijo, es razonable que la propia comunidad se diera plazos
para actualizar el padron de personas que podian votar en la eleccion, pues su

aprobacion final conlleva una serie de pasos que para la verificacion de requisitos.

109. A partir de lo anterior, no se puede considerar que se impidiera votar a las
personas aprobadas por la asamblea de San Miguel el 29 de agosto, porque para que
fueran incluidas en el padron final debian pasar por un procedimiento de revision de
requisitos aprobados por la propia comunidad, lo que no ocurrié por la cercania de la

fecha de la eleccion.

110. Se aclara que las razones de esta sentencia no se contraponen con lo resuelto
por el tribunal local en la sentencia definitiva y firme del juicio JDCI/116/2025

porque, en principio, la materia de la impugnacioén es distinta.

111.  Pues en aquella sentencia el objeto de la controversia fue la negativa de incluir
a diversos ciudadanos en el padron de San Miguel, mientras que en este juicio la

controversia se centra en una sentencia que confirmé la validez de una eleccion.

112. Es decir, en esta sentencia lo que se resuelve es la existencia o no de
irregularidades que podrian impactar en la validez de la eleccion, respecto de lo cual

no existid pronunciamiento en dicha sentencia.

113. Incluso, en nada se contradice lo resuelto en el juicio local porque en ella se
establecid que se vulneraron los derechos politicos de la ciudadania al no ser incluida
en el padron porque, por un lado, el agente municipal no dio la difusion suficiente
sobre la actualizacion del padron antes del 2 de agosto y porque el Consejo Municipal

no motivo su respuesta.

22
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114. Lo que llevo al tribunal local a ordenar la integracion de las personas que
determind la asamblea de San Miguel al padrén, a partir de que se emiti6é dicha

sentencia (13 de octubre). Es decir, con efectos para futuros procesos electorales.

115. Debe resaltarse que el tribunal declar6 improcedente la pretension de los
actores de votar en la eleccion al considerar que se actualizé la “inviabilidad de los
efectos respecto al derecho a votar en la jornada” y, adicionalmente, el tribunal local

no se pronuncio respecto al derecho de los actores de votar en la eleccion referida.

116. Mientras que en esta sentencia lo que se determina es que la irregularidad
reclamada no puede tener impacto en la validez de la eleccion, porque de acuerdo con
los plazos y procedimientos previstos en el sistema normativo interno, y ante la
inminencia del dia de la eleccion no era facticamente posible que el Consejo
Municipal incluyera a dichas personas al padrén definitivo para la eleccion celebrada

el 31 de agosto.>®

117.  Asi, debido a que no estd acreditada la irregularidad plenamente, ni su impacto
en la elecciébn, no tieme razom la parte actora respecto a que lo alegado es
determinante para la eleccion, pues antes de pasar a ese analisis era indispensable,

primero, demostrar la existencia de una irregularidad, lo que no ocurri6.
C. Votacion de personas que no estan en el padron y duplicados

118. La parte actora sostiene que el tribunal local no realizé un analisis exhaustivo
de cada uno de los incidentes vinculados a que personas de la Cabecera y El Vergel

votaron pero no estaban en los padrones de esas comunidades.

119. De igual manera, argumentan que lo que debid hacer el tribunal local es

analizar los nombres reportados en los incidentes y compararlos con las listas de

% De conformidad con la jurisprudencia 12/2003, de rubro “COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU
EFICACIA REFLEJA”, para que exista eficacia directa de la cosa juzgada los elementos de sujetos, objeto y
causa, deben ser idénticos en las 2 controversias, lo que no se actualiza porque en aquel asunto se reclamoé el
derecho a ser incluido en el padron, mientras que en este juicio el objeto es la validez de la eleccion. Por otro
lado, para que se actualice la eficacia refleja de la cosa juzgada deben concurrir diversos elementos como que
para la solucién del segundo juicio se requiera asumir un criterio comin con el primer juicio, indispensable para
apoyar el fallo. Lo que tampoco se actualiza porque en ese juicio local no se reconocio la vulneracion del derecho
al voto de los actores respecto a la eleccion que transcurrio, ni algiin efecto para la validez de la eleccion.
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asistencia correspondientes, cuestion de la que también se dio cuenta en acta de la

sesion del Consejo de 2 de agosto.>’

120. En la instancia local la parte actora sefiald que diversas personas de la
Cabecera y el Vergel votaron pero no se encontraron en los padrones de las
comunidades. De igual forma, indicaron que en la cabecera existieron nombres

duplicados.

121. Al respecto, en la sentencia impugnada se desestimo el agravio bajo el
argumento de que la impugnacion se basé en las incidencias reportadas en esas
comunidades, pero que éstas encontraban contrapeso en las actas de asambleas y en
el reporte de los observadores en las que se indico que se presentaron incidencias que

no eran relevantes.

122. Ademas de que, debido a que en esas comunidades hay voto directo, las listas
de asistencia pueden variar en relacion con el numero de votos emitidos, puede

ocurrir que algunas personas asambleistas no emitieron el voto.

123. A partir de lo anterior, esta sala regional considera que el tribunal local realiz6
un analisis incorrecto de los planteamientos puesto que no se debio limitar a indicar
que las incidencias reportadas se contrarrestaban con lo sefialado en el acta y los

reportes de los observadores.

124. En efecto, debido a que el agravio que aqui se estudia se refiri6 a la existencia
de personas que asistieron a la asamblea y no estaban en el padron comunitario, el
tribunal debié comparar los nombres de las listas de asistencia con los padrones de
dichas comunidades y, a partir de ello, establecer si esto se trata de una irregularidad,

asi como sus alcances.

125.  Ciertamente, en la demanda local la parte actora no sefal6 los nombres de
las personas que se supuestamente asistieron y no se encontraban en el padréon, ni de

las personas duplicadas.

126. Sin embargo, debe recordarse que en el caso de controversias en las que se

involucren los derechos de personas indigenas la autoridad jurisdiccional debe suplir

37 Foja 512, cuaderno accesorio 14. de este juicio.

24



5-Q}X‘I)OS

£ SR
SEEING,
(‘2 i, quu‘f\ﬁﬁ \\
4% ‘w w

a\_q

%ha {\\\3-., Y

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
XALAPA

SX-JDC-52/2026

la ausencia total de los agravios con el objeto de garantizar la tutela jurisdiccional

efectiva.>8

127. De manera que para que ello ocurra es necesario que la existencia de hechos
de los que se puedan deducir claramente los agravios, o bien, que se expresen

disensos aun de manera deficiente.>®

128. En el caso, de la demanda local se puede advertir claramente que se indico la
existencia de personas que asistieron a la asamblea y no estan en el padron, asimismo

que existieron duplicados.

129. Ante ello, el tribunal local debi6 advertir que en los escritos de incidentes que
se presentaron en esas comunidades el dia de la eleccion, se sefialan los nombres de
las personas que supuestamente asistieron a las asambleas y no estan en el padron.
Igualmente, de aquellas personas que supuestamente sus nombres estan duplicados

en las listas de asistencia correspondientes.

130. De manera que, ante la obligacion de suplir la deficiencia de los agravios, el
tribunal local debi6 hacer un andlisis exhaustivo y advertir cuales eran las personas
que incurrieron en la situacién que indico la parte actora, dado que se aportd la
documentacion en la que constan los nombres de las personas que supuestamente

incurrieron en esas irregularidades.

131. Ahora bien, del analisis realizado por esta sala regional de los escritos de
incidentes del dia de la eleccion (correspondientes a la Cabecera y al Vergel) y de la
demanda, del universo de personas cuestionadas por asistir a las asambleas y

supuestamente no estar en el padron, se advierte lo siguiente (véase anexo 3):%°

e Cabecera: 56 personas asistieron a la asamblea y no estan en el

padron.

e El Vergel: 13 personas asistieron a la asamblea y no estan en el

padron.

38 Jurisprudencia 13/2008, de rubro “COMUNIDADES INDIGENAS. SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS
JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS INTEGRANTES”.

59 Véase sentencia SUP-JDC-517/2024.

60 En analisis detallado se encuentra en el anexo 3 de esta sentencia.

25



SX-JDC-52/2026

132.  Respecto a las demas personas controvertidas o indicadas en los escritos de

incidentes, fueron ubicadas en el padrén de cada comunidad.5!

133. Por otro lado, en los escritos de incidentes correspondientes a la cabecera se

sefialaron 8 nombres como personas que se duplicaron en las listas de asistencia.

134. De la revision que realizd esta sala regional de la lista de asistencia la
cabecera, a la asamblea de 31 de agosto, se advierte inicamente 5 nombres se repiten

(véase anexo 3).

135. Esto no se trata de una irregularidad que impacte en la eleccion o sus
resultados, pues debe recordarse que la eleccion en la Cabecera se realizé mediante

asamblea y la votacion se dio a mano alzada.®?

136. Lo anterior es relevante porque el hecho de que una persona se haya registrado
mas de una vez en la lista de asistencia no implica, automaticamente, que esto se

traduzca en dos votos por cada una de esas personas.

137. Puesto que la asistencia y la votaciéon constituyen 2 actos realizados en
momento distintos. Y a su vez, la votacion a mano alzada se da en un solo momento
en que la ciudadania con derecho, en conjunto, manifiesta su voluntad al alzar la
mano por su opcion preferida, mientras los escrutadores cuentan esas

manifestaciones.

138. De tal forma que la posibilidad de que las personas cuyos nombres se
duplicaron hayan votado 2 veces se desvanece porque la votacion a mano alzada se

vigilé por 4 escrutadores.

139. Ademas, lo ordinario seria que si los asistentes advierten que alguien voto dos

veces lo hiciera del conocimiento de la propia asamblea, lo cual no ocurri6.
D. Determinancia

140. La parte actora sostiene que las irregularidades son determinantes para la

eleccion.

61 Como se indica en el anexo 3 de esta sentencia.
62 Véase foja 81 del cuaderno accesorio 18 de este juicio.
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141. Al respecto, es necesario aclarar que las unicas irregularidades acreditadas

son las siguientes:

e Cabecera: 56 personas asistieron a la asamblea y no estan en el

padron.

e El Vergel: 13 personas asistieron a la asamblea y no estan en el

padron.

142. Por tanto, se desestiman los planteamientos sobre la determinancia de las
irregularidades que no se acreditaron porque, como se indico, previo a ese analisis

era necesaria la demostracion de los hechos alegados.

143.  En cuanto a la determinancia, esta sala regional ha razonado que algunos de
los principios y figuras juridicas de las elecciones por partidos politicos también son
aplicables en elecciones por sistemas normativos internos, siempre que su aplicacion

sea modulada a partir de una lectura intercultural.

144. También ha determinado que para que una irregularidad tenga como
consecuencia la nulidad de una eleccion por sistemas normativos indigenas, debe ser
de la entidad suficiente para invalidar la voluntad expresada por Ila

comunidad,® o bien, algin principio constitucional.

145. En ese sentido, esta sala también ha establecido que es valido el analisis
numérico de las inconsistencias para verificar si existe una incidencia importante en

la voluntad comunitaria.

146. A partir de lo anterior, se concluye que las inconsistencias no son de la entidad

suficiente para ordenar la nulidad de la eleccion.

147. En efecto, si se suman las personas que asistieron a la asamblea y no estaban
en el padron nos da a un total de 69. Cantidad que es inferior a la diferencia entre el

primer y segundo lugar de la eleccion, que es de 176 votos.*

3 Sentencia del asunto SX-JDC-100-2023.
64 La planilla roja obtuvo 969 votos y la planilla morada 793.
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148. Incluso, aun en el supuesto de considerar la inconsistencia por comunidad,

obtenemos lo siguiente:

Localidad Votos  planilla | Votos  planilla | Diferencia Inconsistencia
morada roja

El Vergel 0 73 73 13

Cabecera 0 589 0 56

149. Lo anterior muestra que, incluso si se descontaran los votos que corresponden

a la supuesta irregularidad, la planilla roja mantendria el triunfo en esas asambleas,

pues en ellas recibid apoyo unanime.

150. Lo que muestra que las inconsistencias no son de la entidad suficiente para
afectar la voluntad de la ciudadania tanto a nivel general, ni al interior de esas

comunidades.

151. Ese ejercicio también es Util para demostrar que no se vulneraron los
principios de certeza, ni de autenticidad de las elecciones porque de restarse la
votacion que corresponde a las inconsistencias, en cualquier supuesto, mantendria el

triunfo la misma planilla.

152. A su vez, si se considera que esas inconsistencias son determinantes se
afectarian de manera desproporcionada otros principios constitucionales y valores

relevantes para la comunidad.

153. En efecto, debe recordarse que desde hace mas de una década no ha sido
posible que la ciudadania de San Juan Bautista Guelache elija a sus autoridades

municipales mediante su voto.

154. De tal manera, de anularse esta eleccion por esas inconsistencias, se afectaria
grave y desproporcionadamente el derecho de la ciudadania a elegir mediante su voto

a sus autoridades.

155. En ese contexto, cobra relevancia lo establecido por la Sala Superior al
analizar las posibles irregularidades en este tipo de elecciones en el sentido de que es
necesario un analisis en un contexto de interculturalidad y respeto a la

autodeterminacion de los pueblos, mediante la ponderacion de principios y derechos,
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sin alterar de manera abrupta sus formas de vida y convivencia pacifica, asi como

sus procesos de acuerdos.%

156. Ante la falta de gravedad de las inconsistencias probadas, debe prevalecer la
eleccion, pues de esta forma se garantizan los principios de maximizaciéon de la
autonomia y minima intervencion, al respetar las normas y acuerdos que se dio la

comunidad, por si misma y a través de sus drganos.

157. Los cuales, en el caso concreto, permitieron la inclusion de todas las
comunidades del municipio y la celebracién de un proceso electivo, a diferencia de
procesos pasados en los que imper? la exclusion de algunos sectores de la poblacion

y los constantes desacuerdos.

158. Incluso, debe resaltarse que los acuerdos comunitarios que permitieron el
desarrollo de la eleccion tuvieron como resultado, entre otros, la eleccion de mas
mujeres que hombres en los cargos municipales, pues de un total de 5 puestos, 4

correspondieron a mujeres (incluida la presidencia municipal) y 1 para el otro género.

159. De manera que, de anularse la eleccion, sin que esté acreditada una causa
suficiente —como en el caso— también vulneraria los derechos politico-electorales
de las personas electas y, particularmente, los que corresponden a la participacion

politica de las mujeres.

160. En ese sentido la tutela y garantia de las decisiones de la comunidad es
relevante porque un eje fundamental de la democracia comunitaria es la construccion
de acuerdos al interior de los pueblos para superar las diferencias, a través de sus

procesos de deliberacion. %

161. De tal manera, la inexistencia de irregularidades graves o generalizadas,
justifica una menor injerencia de los 6rganos jurisdiccionales en los asuntos internos
de la comunidad y, por tanto, deben prevalecer su actos y decisiones pues de lo
contrario se afectarian desproporcionadamente otros valores constitucionales y

comunitarios.

65 Véase sentencia SUP-REC-830/2014.
% Cfr. Recondo, David, La jurisprudencia del TEPJF en elecciones regidas por el derecho consuetudinario,
México, TEPJF, 2018, pp. 27-29.
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162. Por ello, al desestimarse los agravios de la parte actora, se debe confirmar la

sentencia local, pero por las razones expuestas en esta sentencia.

163. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el trdmite y la sustanciacion de este juicio, se agregue al expediente

para su legal y debida constancia.

164. Por lo expuesto y fundado se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia controvertida.

NOTIFIQUESE: como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese este expediente

como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad, las magistraturas integrantes de la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal ante la secretaria general de

acuerdos, quien autoriza y da fe.

ANEXOS DE LA SENTENCIA

ANEXO 1

Lista de personas que presuntamente no dejaron votar de acuerdo con el escrito de
incidente del agente municipal de San Miguel, San Juan Bautista Guelache, Etla,
Oaxaca

No. Lista 1%7 Lista 268
1. David Ortega Bautista No se encuentra
2. Raquel Cruz Cruz No se encuentra

67 Visible a foja 513 del expediente local JDCI-116/2025.
8 Visible a foja 518 del expediente local IDCI-116/2025.
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Lista de personas que presuntamente no dejaron votar de acuerdo con el escrito de
incidente del agente municipal de San Miguel, San Juan Bautista Guelache, Etla,

QOaxaca
No. Lista 17 Lista 268
3. Alexis Omar Cruz Luna Alexis Omar Cruz Luna
4. Abigail Pérez Cruz Abigail Pérez Cruz
5. Reina Martinez Pefa Reina Martinez Pefia
6. Miriam Yanely Alejandrez Gonzalez Miriam Yanely Alejandrez Gonzélez
7. Antonio Maldonado Sanchez Antonio Maldonado Sanchez
8. Juan Carlos Maldonado Martinez Juan Carlos Maldonado Martinez
9. Isabel Rubi Velasco Santiago Isabel Rubi Velasco Santiago
10. Angel Ruiz Sanchez Angel Ruiz Sénchez
11. Sagrario Corazén Orozco Lopez Sagrario Corazén Orozco Lopez
12. Ezequiel Alcazar Luna Ezequiel Alcazar Luna
13. Cruz Pérez Juana Cruz Pérez Juana
14. Flaviana Garcia Garcia Flaviana Garcia Garcia
15. Itai Fuentes Mendoza Itai Fuentes Mendoza
16. Isidora Pérez Hernandez No se encuentra
17. Nahu Pérez Hernandez No se encuentra
18. Diana Pérez Hernandez No se encuentra
19. Juan José Lopez Garcia Juan José Lopez Garcia
20. Vargas Ramirez Beatriz Marta Beatris Marta Vargas Ramirez
21. Angel Gabriel Miguel Cruz Angel Gabriel Miguel Cruz
22. Judith Itdalia Lépez Miguel Judith Itdalia Lépez Miguel
23. Delfina Luna Ramos Delfina Luna Ramos
24. Bolafios Luna Cristian Bolafios Luna Cristian
25. Ismael Pérez Cruz No se encuentra
26. Julia Cruz Cruz Julia Cruz Cruz
27. Francisca Yesenia Monterrey Zuiiga Francisca Yesenia Monterrey Zuiliga
28. Rocio Galvan Rocio Galvan
29. Joab Luna Luna Joab Luna Luna
30. Maria Luisa Océn Astorga Maria Luisa Océn Astorga
31. Anahi Diaz Ibafiez Anahi Diaz Ibafiez
32. Betzabé Luna Santiago Betzabé Luna Santiago
33. Miguel Angel Lopez Flores Miguel Angel Lopez Flores
34. Joel Lopez Gonzalez Joel Lopez Gonzalez
35. Rosa Maria Perea Martinez Rosa Maria Perea Martinez
36. Adalee Miguel Castellano Adalee Miguel Castellanos
37. Lisbeth Santiago Lopez Lisbeth Santiago Lopez
38. Goémez Santiago Juan Manuel Goémez Santiago Juan Manuel
39. Gomez Vasquez Abraham Alexis Goémez Vasquez Abraham Alexis
40. Imer Daniel Rosario Luna Imer Daniel Rosario Luna
41. Chavez Lopez Wenceslao Wenceslao Victor Chavez Lopez
42. Matilde Santiago Lopez Matilde Santiago Lopez
43. Josely Sarai Luna Aguilar Josely Sarai Luna Aguilar
44. Marily Mireya Luna Jiménez Marily Mireya Luna Jiménez
45. Goémez Mendoza Arizhbet Violeta Arizhbet Violeta Gdbmez Mendoza
46. Josselin Monterrey Santiago Josselin Monterrey Santiago
47. Ibeth Meraric Monterrey Santiago Ibeth Meraric Monterrey Santiago
48. Gloria Cruz Cruz Gloria Cruz Cruz
49. Briseida Cortés Ramirez Briseida Cortés Ramirez
50. Artemia Ramirez Mendoza Artemia Ramirez Mendoza
51. Luis Antonio Lopez Gonzalez Luis Antonio Lépez Gonzalez
52. Nancy Nahiely Hernandez Gonzélez Nancy Nahiely Hernandez Gonzélez
53. Carmelita Morelos Pacheco Carmelita Morales Pacheco
54. David Hernandez Balcazar David Hernandez Balcazar
55. Joel Lopez Ruiz Joel Lopez Ruiz
56. Andrea Ramirez Cruz Andrea Ramirez Cruz
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32

Lista de personas que presuntamente no dejaron votar de acuerdo con el escrito de
incidente del agente municipal de San Miguel, San Juan Bautista Guelache, Etla,

Qaxaca
No. Lista 1% Lista 268
57. Isaac Santiago Garcia Isaac Santiago Garcia
58. Judith Espinosa Pérez Judith Espinosa Pérez
59. Gerardo Bautista Martinez Gerardo Bautista Martinez
60. José Ratll Bautisa Espinosa José Ratl Bautisa Espinosa
61. Félix Herndndez Sanchez Félix Hernandez Sanchez
62. Darwin Casique Espinoza Darwin Casique Espinoza
63. Marcela Vasquez Herndndez Marcela Vasquez Hernandez
64. Erasto Gomez Luna Erasto Gomez Luna
65. Lopez Monterrey Miriam Lépez Monterrey Miriam
66. Ricarda Chavez Monterrey Ricarda Chavez Monterrey
67. David Martinez Velasco Ser David Martinez Velasco
68. Carrasco Pérez Asuncién Angélica Carrasco Pérez Asuncién Angélica
69. Ramirez Sanjuan Vanessa Elizabeth Ramirez Sanjuan Vanessa Elizabeth
70. Homero Rojas Robles Homero Rojas Robles
71. Alondra Yeraldi Miguel Carrasco Alondra Yeraldi Miguel Carrasco
72. Loépez Matadamas Yasmin Lépez Matadamas Yasmin
73. Luna Lépez Gabriela Yamilet Luna Lépez Gabriela Yamilet
74. Jiménez Alejo Dolores Jiménez Alejo Dolores
75. Dennis Orlando Luna Martinez Dennis Orlando Luna Martinez
76. Rubén Luna Orozco Rubén Luna Orozco
77. Margarita Luna Martinez Margarita Luna Martinez
78. Gloria Monterrey Ramirez No se encuentra
79. Josefina Nancy Monterrey Ramirez Josefina Nancy Monterrey Ramirez
80. Madeshica Thenea Cruz Morales Madeshica Thenea Cruz Morales
81. Geovana Michelle Lopez Hernandez Geovana Michelle Lopez Hernandez
82. Jenifer Carolina Lopez Hernandez Jenifer Carolina Lopez Herndndez
83. Marco Antonio Ruiz Rodriguez Marco Antonio Ruiz Rodriguez
84. Karen Lizbeth Luna Chavez Karen Lizbeth Luna Chavez
85. Verénica Chavez Cuamatzin Verdnica Chavez Cuamatzin
86. Gonzalez Martinez Alfonso Simén Gonzalez Martinez Alfonso Simén
87. Cristopher Jonathan Luna Lépez Cristopher Jonathan Luna Lépez
88. Dalila Luna Luna Dalila Luna Luna
89. Rosa Iveth Gutiérrez Luna Rosa Iveth Gutiérrez Luna
90. Viasquez Matiaz Irene Vésquez Matiaz Irene
91. Flores Avendafio Liliana Flores Avendaiio Liliana
92. Maria Guadalupe Lopez Guillermo Maria Guadalupe Lopez Guillermo
93. Maria de los Angeles Véasquez Matias Maria de los Angeles Vasquez Matias
94. Anai Lopez Luna Anai Lopez Luna
95. Alicia Inés Vasquez Pérez No se encuentra
96. Maria del Socorro Lépez Aquino Maria del Socorro Lopez Aquino
97. Gabriel Pérez Ruiz No se encuentra
98. Ignacio Pascual Asiel No se encuentra
99. Sofia Pérez Cruz No se encuentra
100. Constantino Antonio Ortiz No se encuentra
101. Zaid Gonzalo Loépez Monterrey No se encuentra
102. Ezequiel Monterrey Pérez No se encuentra
103. Diaz Méndez Natividad No se encuentra
104. Herlinda Ruiz Méndez No se encuentra
105. Garcia Olmedo Maria Magdalena Garcia Olmedo Maria Magdalena
106. Magda Monserrat Pacheco Garcia Magda Monserrat Pacheco Garcia
107. Lucila Luis Orozco No se encuentra
108. Sonia Isabel Diaz Farias No se encuentra
109. No se encuentra Kauffmann Guzman Michelle
110. No se encuentra Cortés Lopez Auria Consuelo
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Lista de personas que presuntamente no dejaron votar de acuerdo con el escrito de
incidente del agente municipal de San Miguel, San Juan Bautista Guelache, Etla,
QOaxaca
No. Lista 17 Lista 268
111. No se encuentra Gloria Martinez Pacheco
112. No se encuentra Aurelio Espinosa Cruz
113. No se encuentra Garcia Quiroz Rosa Isela
114. No se encuentra Edith Ramos Daniel
115. No se encuentra Rosa Yaretzi Vasquez Santiago
116. No se encuentra Rey Sanchez Garcia
117. No se encuentra Martin Daniel Isaias Esquivel
118. No se encuentra Diana Isabel Ramirez Rodriguez
119. No se encuentra Espina Pérez Santiago
120. No se encuentra Rosalinda Monterrey Santiago
121. No se encuentra Luis Gildardo Pérez Carrefio
122. No se encuentra Itandehui Berenice Bautista Medina
123. No se encuentra Eloisa Teresa Luna Diaz
124. No se encuentra Nancy Carrién Cruz
Anexo 2
Lista de personas incluidas en el padron electoral en asamblea de 29 de agosto en San
Miguel, San Juan Bautista Guelache, Etla, Oaxaca
No. Lista 1% Lista 27
1. Cruz Cruz Raquel Cruz Cruz Raquel
2. Pérez Cruz Abigail Pérez Cruz Abigail
3. Orozco Lopez Sagrario Corazon Orozco Lopez Sagrario Corazon
4. Alcazar Luna Ezequiel Alcézar Luna Ezequiel
5. Garcia Garcia Favliana Garcia Garcia Favliana
6. Pérez Hernandez Isidora Pérez Hernandez Isidora
7. Pérez Hernandez Nahu Pérez Hernandez Nahu
8. Pérez Hernandez Diana Pérez Hernandez Diana
9. Lopez Garcia Juan José No se encuentra
10. Miguel Cruz Angel Gabriel Miguel Cruz Angel Gabriel
11. Lopez Miguel Judith Itdalia Lépez Miguel Judith Itdalia
12. Luna Ramos Delfina Luna Ramos Delfina
13. Pérez Cruz Ismael Pérez Cruz Ismael
14. Cruz Cruz Julia Cruz Cruz Julia
15. Galvan Rocio No se encuentra
16. Luna Luna Joab Luna Luna Joab
17. Maria Luisa Océn Astorga Maria Luisa Océn Astorga
18. Luna Santiago Betzabé Luna Santiago Betzabé
19. Lépez Gonzales Joel Loépez Gonzales Joel
20. Miguel Castellanos Adalee Miguel Castellanos Adalee
21. Santiago Lopez Lisbeth Santiago Lopez Lisbeth
22. Rosario Luna Imer Daniel Rosario Luna Imer Daniel
23. Santiago Lopez Matilde Santiago Lopez Matilde
24. Luna Aguilar Joselyn Sarai Luna Aguilar Joselyn Sarai
25. Monterrey Santiago Josselin Monterrey Santiago Josselin
26. Monterrey Santiago Ibeth Meraric Monterrey Santiago Ibeth Meraric
27. Ramirez Mendoza Artemia Ramirez Mendoza Artemia
28. No se encuentra Lopez Gonzalez Luis Antonio
29. Hernandez Gonzalez Nancy Nahiely Hernandez Gonzalez Nancy Nahiely

9 Visible a foja 339 del accesorio 18.
70 Visible a foja 579 del accesorio 18.
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Lista de personas incluidas en el padrén electoral en asamblea de 29 de agosto en San
Miguel, San Juan Bautista Guelache, Etla, Oaxaca

No. Lista 1% Lista 27°

30. Morales Pacheco Carmelita Morales Pacheco Carmelita
31. Loépez Ruiz Joel Loépez Ruiz Joel

32. Bautista Martinez Gerardo Bautista Martinez Gerardo

33. Bautista Espinosa José Raul Bautista Espinosa José Raul
34. Hernandez Sanchez Félix Hernandez Sanchez Félix

35. Vasquez Hernandez Marcela Vasquez Hernandez Marcela
36. Chéavez Monterrey Ricarda Chavez Monterrey Ricarda
37. Carrasco Pérez Asuncion Angélica Carrasco Pérez Asuncion Angélica
38. Vanessa Elizabeth Ramirez Sanjuan Vanessa Elizabeth Ramirez Sanjuan
39. Rojas Robles Homero Rojas Robles Homero

40. Miguel Carrasco Alondra Yeraldi Miguel Carrasco Alondra Yeraldi
41. Loépez Matadamas Yazmin Lopez Matadamas Yazmin

42. Luna Lopez Gabriela Yamilet Luna Lopez Gabriela Yamilet
43. Luna Martinez Dennis Orlando Luna Martinez Dennis Orlando
44. Luna Martinez Margarita Luna Martinez Margarita

45. Lopez Hernandez Geovana Michelle Lépez Hernandez Geovana Michelle
46. Lopez Hernandez Jenifer Carolina Lopez Hernandez Jenifer Carolina
47. Luis Rodriguez Marco Antonio Luis Rodriguez Marco Antonio
48. Chavez Cuamatzin Verdnica Chavez Cuamatzin Verdnica
49. Gonzalez Martinez Alfonso Simoén Gonzalez Martinez Alfonso Simén
50. Luna Luna Dalila Luna Luna Dalila

51. Gutiérrez Luna Rosa Iveth Gutiérrez Luna Rosa Iveth

52. Irene Vésquez Matias Irene Vasquez Matias

53. Lépez Aquino Maria del Socorro Lopez Aquino Maria del Socorro
54. Antonio Ortiz Constantino Antonio Ortiz Constantino

58. Loépez Monterrey Zaid Gonzalo Lopez Monterrey Zaid Gonzalo
56. Monterrey Pérez Ezequiel Monterrey Pérez Ezequiel

57. Dias Méndes Natividad Dias Méndes Natividad

58. Luis Orozco Lucila Luis Orozco Lucila

59. Dias Farias Sonia Isabel No se encuentra

60. Cortes Lopez Aurea Consuelo Cortes Lopez Aurea Consuelo
61. No se encuentra Rey Sanchez Garcia

62. Isais Esquivel Martin Daniel Isais Esquivel Martin Daniel
63. Monterrey Santiago Rosalinda Monterrey Santiago Rosalinda
64. Gerardo Adair Bautista Espinoza Gerardo Adair Bautista Espinoza
65. Mirian Hernandez Velasco Mirian Herndndez Velasco

66. Eliel Luna Santiago Eliel Luna Santiago

67. Asly Mayte Vasquez Santiago Asly Mayte Vasquez Santiago
68. Socorro Santiago del Toro Socorro Santiago del Toro

69. Luis Manuel Espinoza Pérez Luis Manuel Espinoza Pérez
70. Hilario Torres Villegas Hilario Torres Villegas

71. Luna Martinez Inés Luna Martinez Inés

72. Santiago Garcia Eugenia Elena Santiago Garcia Eugenia Elena
73. Franco Mendoza Alexander Rafael Franco Mendoza Alexander Rafael
74. Dias Lopez Fernando Dias Lopez Fernando

75. Franco Mendoza Cristian Ramiro Franco Mendoza Cristian Ramiro
76. Franco Ramirez Ramiro Franco Ramirez Ramiro

77. Cortes Gonzélez Griselda Cortes Gonzalez Griselda

78. Torres Santiago Lizbeth Selene Torres Santiago Lizbeth Selene
79. Cruz Lopez Isidra Cruz Lopez Isidra

80. Espinoza Pérez Josefina Espinoza Pérez Josefina

81. Loépez Luna Adriana Lépez Luna Adriana

82. Luna Luna Magdiel Luna Luna Magdiel

83. Varela Hernandez Luz Inés Varela Hernandez Luz Inés
84. Pérez Cruz Leonardo Pérez Cruz Leonardo
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Lista de personas incluidas en el padron electoral en asamblea de 29 de agosto en San
Miguel, San Juan Bautista Guelache, Etla, Oaxaca

No. Lista 19 Lista 270

85. Cruz Méndez Ana Cruz Méndez Ana

86. Rosario Luna Zulema Berenice Rosario Luna Zulema Berenice

87. Cruz Zavaleta Carlos Alberto Cruz Zavaleta Carlos Alberto

88. Cruz Cruz Olivia Cruz Cruz Olivia

89. Mendoza Jiménez Adelina Mendoza Jiménez Adelina

90. Pérez Mendoza Yadira Pérez Mendoza Yadira

91. Cruz Luna Josué Cruz Luna Josué

92. Cruz Lépez Abdias Cruz Lopez Abdias

93. Pérez Cruz Marlen Pérez Cruz Marlen

94. Sanchez Candelaria Carmelo Alexis Sanchez Candelaria Carmelo Alexis

95. Castillo Sevilla Ixchel Castillo Sevilla Ixchel

96. Mendoza Lopez Maria Monserrat Mendoza Lopez Maria Monserrat

97. Ramirez Pérez Aaron Ramirez Pérez Aaron

98. Luna Martinez Esteban Luna Martinez Esteban

99. Ruiz Sanchez Angel Ruiz Sanchez Angel

100. Banos Camacho Lucia Guadalupe Banos Camacho Lucia Guadalupe

101. Amaya Luna Daniela Amaya Luna Daniela

102. | Lopez Martinez Maria de los Angeles Lopez Martinez Maria de los Angeles

103. Luna Luna Leonel Luna Luna Leonel

104. Vasquez Valencia Victor Hugo Vasquez Valencia Victor Hugo

105. Meéndez Hernandez Esperanza Méndez Hernandez Esperanza

106. | Méndez Hernandez Jhonathan Santos Méndez Hernandez Jhonathan Santos

107. Melendez Hernandez Josimar Emir Melendez Hernandez Josimar Emir

108. Ruiz Luna Aide Ruiz Luna Aide

109. Sanchez Aquino Bernardo Porfirio No se encuentra

110. Lépez Hernandez Luis Antonio No se encuentra

111. Reyes Luiz Isabel Guadalupe No se encuentra

112. Lopez Gonzalez Alfredo Omar No se encuentra

113. Cabrera Diaz Ana Paola No se encuentra

114. No se encuentra Benites Hernandez Cristal Elizabeth

115. No se encuentra Méndez Hernandez Marco Antonio

Anexo 3

Personas denunciadas presuntamente no inscritas en el padron electoral y que asistieron a la asamblea electiva
(Cabecera municipal)
Asamblea a la que GAsisti6 ala z z Cuaderno
asamblea JEsta en el padron 3 .
No Nombre supuestamente accesorio y Observaciones
Ay de 31 de electoral? &
asistio > pagina
agosto?
1 Rosario Berenice Cabecera Si No
Rodriguez Cruz Municipal
) Jazibe Herndndez Cabecera Si No
Sanchez Municipal
Acc 14,
3 Esperanza Cabecera Si Si £.557
Santiago Pérez Municipal Acc 17,
f.676
Acc 14,
4 Juan Herndndez Cabecera Si Si £.551
Santiago Municipal Acc 17,
£.671
Luis Hernandez Cabecera , Si Acc 14, Se e,ncuentra, como
5 - Si Leon Hernandez
Acevedo Municipal £.548
Acevedo.
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Personas denunciadas presuntamente no inscritas en el padron electoral y que asistieron a la asamblea electiva
(Cabecera municipal)

JAsistio a la

Asamblea a la que . - Cuaderno
asamblea (Esta en el padron . .
No Nombre supuestamente accesorio y Observaciones
Iy de 31 de electoral? s
asistio pagina
agosto?
Acc 17,
£.669
Acc 14, Se encuentra como
Angel Clemente Cabecera , Si £.559 <
6 . e Si Angel Clemente
Santiago Municipal Acc 17, - .
Santiago Bautista.
£.678
Ivén Ariel Cabecera .
7 Acevedo Pérez Municipal Si No
8 Celia Sa’ntlago Cabe.:c.era Si No
Ramirez Municipal
Acc 14, Se encuentra como
Kimberli Anali Cabecera . Si f.544 eneuentra com
9 . . g Si Kimberli Arieli
Cisneros Rojas Municipal Acc 17, . .
Cisneros Rojas.
£.666
10 Elisa ngzalez Cabe.:c.era Si No
Santiago Municipal
Joelia Gonzalez Cabecera ,
1 Gonzélez Municipal Si No
Acc 14, f. Se encuentra com
Bibiana Bicher Cabecera , Si 554 € eneuenira como
12 . .. Si Viviana Pérez
Pérez Cruz Municipal Acc 17, Cruz
£.674 )
Acc 14, £, Se encuentra como
Vianney Dominga Cabecera , Si 556 . .
13 . . g Si Vianey Pérez
Pérez Hernandez Municipal Acc 17, .
Hernandez.
f.675
e o Cabecera .
14 Edna Edilia Pérez .. Si No
Municipal
Sergio Bautista Cabecera , Si Acc 17, Se enc?entra como
15 . .. Si Sergio Aquino
Aquino Municipal £.682 .
Bautista.
Eloy Eleuterio Cabecera , Si Acc 17, Se encuentra. como
16 . ) e Si Eloy Santiago
Santiago Pérez Municipal f.681 .
Pérez.
17 | Regino Hernandez Cabe;ge ra Si No
Municipal
Isaac Eliseo Pérez Cabecera ;
18 Hernandez Municipal Si No
Se encuentra como
Acc 14, f. Clara Pérez
X Cabecera . Si 555 Bautista y Clara
19 Clara Pérez Municipal Si Acc 17, Pérez Bautista
f.674 Hernandez,
respectivamente.
Se encuentra como
Acc 14, f. Urbano
, Cabecera , Si 550 Hernandez
20 | Pascual Herndndez Municipal Si Acc 17, Pascual y Pascual
£.670 Hernandez
Urbano.
Acc 14, f. Se encuentra como
. , Cabecera , Si 551 Felisa Rosalia
2 Feliza Herndndez Municipal Si Acc 17, Hernandez
£.670 Regino.
Se encuentra en el
2 Francisca Cabecera Si Si Acc 16, tercero padron
Gonzalez Pérez Municipal £.287 como Francisco

Gonzalez Pérez.
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Personas denunciadas presuntamente no inscritas en el padron electoral y que asistieron a la asamblea electiva
(Cabecera municipal)
Asamblea a la que GAsistio a a R . Cuaderno
asamblea (Esta en el padron . .
No Nombre supuestamente accesorio y Observaciones
istio de 31 de electoral? o
asistio i pagina
23 Arman(%o Regino Cab§c§ra Si No
Pérez Municipal
Eusebio Acc 14, 1. Se encuentra como
24 Hernéndez Cabecera Si Si 550 Eusevio
Santiago Municipal Acc 17, Hernandez
& £.667 Santiago.
25 Cornelllo F}onzalez Cab;qera Si No
Jiménez Municipal
Se encuentra como
Jesus Salvador Cabecera , Si Acc 17, ,
26 | Martinez Ruiz Municipal Si fe73 | Salvador Martinez
Ruiz.
Acc 14, £, S.e .encuentr'an:
Cabecera Si 549y 550 | -Alicia Herndndez
27 Alicia Hernandez .. Si Hernandez
Municipal Acc 17, . . .
-Alicia Herniandez
£.669
Acevedo
Liney Bautista Cabecera .
8 Hernandez Municipal Si No
29 J azmm'Santlago Cabggera Si No
Pérez Municipal
30 V1c.tor’L0pez Cab§c§ra Si No
Jiménez Municipal
31 Manuel Ruiz Sosa Cab@c.e ra Si No
Municipal
32 Galdino Leon Cabecera Si Si Acc 17, Sﬁ::ﬁ;ﬁgg: i(::?so
Hernandez Ruiz Municipal £.684 .
Leo6n
Acc 14, Se encuentra como
33 Cristian Nedley Cabecera Si Si 559 Cristian Ruiz
Ruiz Ruiz Municipal Acc 17, Ruiz
f.678 )
Ortencia Olegaria Cabecera .
34 Hernandez Municipal Si No
Maria Cruz
Cabecera ,
35 Carrasco Municinal Si No
Hernandez P
36 Josefina Pérez Cab@c;ra Si No
Cruz Municipal
Silvia Cruz Cabecera ,
37 Gonzalez Municipal Si No
38 Andrea’ Bautista Cab§c§ra Si No
Pérez Municipal
Mobnica Ivonne
, Cabecera ,
39 Dominguez g Si No
. Municipal
Santiago
Camelia Peralta Cabecera ,
40 Hernandez Municipal Si No
Victor Hugo Cabecera .
4 Bautista Pérez Municipal Si No
Cristian Chavez Cabecera ,
42 Gonzélez Municipal Si No
Acc 14,
f.561 Se encuentra como
Reyna Lizet Cabecera . ; Acc 17, . .
43 Vasquez Ruiz Municipal Si Si £.680 Reina Vasquez
Ruiz.
Acc 16,
£.294
Angela Fidelia Cabecera .
44 Silva Bautista Municipal Si No
37
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Personas denunciadas presuntamente no inscritas en el padron electoral y que asistieron a la asamblea electiva
(Cabecera municipal)

JAsistio a la

Asamblea a la que . - Cuaderno
asamblea (Esta en el padron . .
No Nombre supuestamente accesorio y Observaciones
Iy de 31 de electoral? s
asistio pagina
agosto?
45 Gerar@o Qonzalez Cabc?cgra Si No
Jiménez Municipal
Acc 17, Se encuentra como
46 De Jesus Cabecera Si Si £.670 Antonio de Jesus
Hernandez Peralta Municipal Acc 16, Hernandez
£.287 Peralta.
Acc 14, f.
549 Se encuentra como
47 Gaudencio Cabecera Si Si Acc 17, Gaudencio
Hernandez Peralta Municipal £.667 Fernandez
Acc 16, Peralta.
£.285
Angel Gonzélez Cabecera ;
48 Levit Municipal Si No
Acc 14, f.
i1 . 550 Se encuentra como
Félix Enrique .
A Cabecera , , Acc 17, Enrique
49 Hernandez . Si Si .
Santiago Municipal £.671 Hernandez
g Acc 16, f. Santiago.
288
Ivett Jaqueline Cabecera .
50 Hernandez Pérez Municipal Si No
Acc 14, f.
336 Se encuentra como
Evelia Patricia Cabecera , , Acc 17, P
51 \ . .. Si Si Evelia Pérez
Pérez Regino Municipal £.676 Resino
Acc 16, f. gino.
292
Acc 14, f.
e e s 560
José Dionicio Cabecera Acc 17 Se encuentra como
52 Valdelamar e Si Si ’ José Valdelamar
. Municipal £.679 .
Bautista Bautista.
Acc 16,
£.294
Esteban Cabecera .
53 Hernandez Pérez Municipal Si No
Acc 14, f.
547 Se encuentra como
54 Maria Magdalena Cabecera Si Si Acc 17, Maria Magdalena
Gonzalez Municipal £.668 Gonzalez
Acc 16, f. Santiago.
286
Acc 14, f.
547 Se encuentra como
55 Emilio Guerrero Cabecera Si Si Acc 17, Emilio de Jests
Carrasco Municipal £.668 Guerrero
Acc 16, Carrasco.
£.286
Eladio Hernandez Cabecera ,
56 Hernandez Municipal Si No
Acc 14, f.
1 Se encuentra como
57 Luis Lopez Cabecera Si Si Acc 17, Luis Rodolfo
Martinez Municipal £.672 Lépez Martine
Acc 16, f. pez Martinez.
288
Margarita Cabecera .
58 Hernandez Pérez Municipal Si No
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XALAPA
Personas denunciadas presuntamente no inscritas en el padron electoral y que asistieron a la asamblea electiva
(Cabecera municipal)
Asamblea a la que GAsistio a a 2 . Cuaderno
asamblea (Esta en el padron . .
No Nombre supuestamente accesorio y Observaciones
gy de 31 de electoral? o
asistio pagina
agosto?
Acc 14,
£.558 Se encuentra como
Patricia Araceli Cabecera , ; Acc 17, e .
59 . . Si Si Patricia Regino
Regino Carrasco Municipal £.677
Carrasco.
Acc 16, f.
292
Aris Victorin Cabecera ,
60 Olivera Municipal Si No
Cristian Simedn Cabecera ,
61 Hernandez Pérez Municipal Si No
i1 . Se encuentra como
62 Anggélica Ma,rlsela Cab@c'era Si Si Acc 17, Maricela Angélica
Nolasco Pérez Municipal £.683
Nolasco.
, Se encuentra como
63 Anuar I,’erez Cab@c; ra Si Si Acc 17, Anuar Emeterio
Gonzélez Municipal £.682 , ,
Pérez Gonzalez.
Icela Peralta Cabecera ,
64 Hernandez Municipal Si No
Acc 17, Se encuentra como
65 Mardonio Ordofiez Cabecera Si Si £.673 Mardonio
Cruz Municipal Acc 16, Ordoiiez
£.290 Gonzalez.
.. Se encuentra como
66 | Alexys Mauricio Cabecera Si si Acc 17, Alexis Mauricio
Bautista Carrasco Municipal £.684 .
Bautista.
Cristopher Cabecera .
67 Santiago Bautista Municipal Si No
Acc 14, 1.
560
68 Raul Santiago Cabecera Si Si Acc 17, Se encuentra como
Tapia Municipal £.679 Rail Santiago.
Acc 16,
£.294
Se encuentra como
69 Juan Cirilo Cabecera Si Si Acc 17, Juan Cirilo
Martinez Municipal £.686 Martinez
Cisneros.
Maricela Justina
Cabecera .
70 Venegas Municioal Si No
Hernandez P
Se encuentra como
71 Rocio Gonzalez Cab@c.e ra Si Si Acc 17, Rocio Gonzalez
Municipal £.682
Santos.
7 Margarl,to Regino Cab;c‘era Si No
Pérez Municipal
Se encuentra en el
73 Yaretzi Bautista Cabecera Si Si Acc 17, padron como
Pérez Municipal £.686 Bautista Pérez
Katherine Itayetzi.
Félix Alfredo Cabecera ,
74 Acevedo Cruz Municipal Si No
75 Eduardor Martinez Cab@cgra Si No
Lopez Municipal
Fidencio Cabecera
76 Hernandez . Si No
. Municipal
Gonzalez
Estela Hernandez Cabecera ,
7 Hernandez Municipal Si No
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Personas denunciadas presuntamente no inscritas en el padron electoral y que asistieron a la asamblea electiva
(Cabecera municipal)

JAsistio a la

Asamblea a la que . - Cuaderno
asamblea (Esta en el padron H .
No Nombre supuestamente accesorio y Observaciones
Iy de 31 de electoral? s
asistio pagina
agosto?
. Se encuentra como
78 José Cruz Pérez Cabe.:c.e ra Si Si Acc 17, J. Guadalupe Cruz
Municipal £.680 .
Pérez.
Dulce Ivonne Cabecera .
" Lopez Bautista Municipal Si No
80 Jorge Diaz Robles Cabf_:c_e ra Si No
Municipal
Maria Isabel Cabecera
81 Hernandez e Si No
. Municipal
Gonzélez
Imelda Aquino Cabecera ;
82 Hernandez Municipal Si No
Miguel Alejandro
83 Méndez ﬁiﬁfﬁfr; Si No
Hernandez P
. Se encuentra como
84 Url;?:rzglzlétzlsta Cabecera Si Si Acc 17, Urbano Demetrio
Municipal £.685 Bautista
Hernéndez.
. . Se encuentra como
85 Artemla' Santiago Cab@gera Si Si Acc 17, Artemia Pérez
Pérez Municipal £.686 .
Santiago.
Gaudencio Regino Cabecera ,
86 Bautista Municipal Si No
Acc 14,
£.352 Se encuentra com
Camelia Bautista Cabecera , . Acc 17, ¢ eneuenia como
87 . .. Si Si Camelia Martinez
Martinez Municipal £.672 .
Bautista.
Acc 16,
£.288
88 Veronlga Martinez Cab@era Si No
Mijangos Municipal
José Leonardo Cabecera .
89 Cruz Silva Municipal Si No
Jocelyn Cruz Cabecera .
%0 Santos Municipal Si No
91 Agustin Santos Cab@c.e ra Si No
Municipal
Sandra Biviana Cabecera ;
2 Guzman Lépez Municipal Si No
Acc 14, f.
Cabecera No 557 Se encuentra como
93 | Xadani Pérez Ruiz e (No hay Si Xiadani Joset
Municipal firma) Acc 17, Pérez Ruiz
f.676 )
Pedro Abel Cabecera ;
4 Martinez Velasco Municipal Si No
Anait Reyes Cabecera .
5 Garcia Municipal Si No
Mayra Martinez Cabecera .
%6 Velasco Municipal Si No
Se encuentra como
97 | Jorge Luis Benitez Cabe.:c.e ra Si Si Acc 17, Jorge Luis Benites
Municipal £.686 .
Millan.
98 Araceli Santlago Cabf.:c.era Si No
Rios Municipal
Acc 14, f.
Auria Bautista Cabecera , . 542
2 Pérez Municipal Si Si Acc 17,
f.664
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XALAPA
Personas denunciadas presuntamente no inscritas en el padron electoral y que asistieron a la asamblea electiva
abecera municipal
Cab icipal
Asamblea a la que GAsistio a a TR ¢ Cuaderno
asamblea (Esta en el padron . .
No Nombre supuestamente accesorio y Observaciones
istio de 31 de electoral? s
asistio T pagina
Acc 16,
£.283

100 Hernandez Cabecera Si Si Acc 17, Nombre obtenido

Acevedo Isabel Municipal £.669 de incidente’!
101 Gonzalez Santiago Cabecera Si Si Acc 17, Nombre obtenido

Cristian Javier Municipal £.668 de incidente”?
102 Luis Pifion Cabecera Si Si Acc 17 Nombre obtenido

Avendafio Municipal £.677 de incidente’
103 Erick Hernandez Cabecera Si Si Acc 17, Nombre obtenido

Cruz Municipal £.684 de incidente™
Iveth Irais Cabecera Nombre obtenido

104 Acevedo Cruz Municipal No No de incidente’>
105 Edmundo Cruz Cabecera No No Nombre obtenido

Gregorio Municipal de incidente’®
Miriam Cruz Cabecera Nombre obtenido

106 Santiago Municipal No No de incidente”’
107 Lizbeth Hernandez Cabecera No No Nombre obtenido

Hernandez Municipal de incidente”®

Personas denunciadas presuntamente no inscritas en el padron electoral y que asistieron a la asamblea electiva (El Vergel)
Asamblea a la JAsistio a
% z Cuaderno
que la asamblea Esta en el padron q q
No Nombre accesorio y Observaciones
supuestamente de 31 de electoral? P
Yz pagina
asistio agosto?
Antonio M. Chavez , , Acc 14,
1 Chéves El Vergel Si Si £571
3 | Aquilino Garcia El Vergel si No
Zérate
Irene Carrefio ;
3 Trujillo El Vergel Si No
4 Yolan’da Cruz El Vergel Si No
Lopez
Miriam Atrleth ;
5 Rodriguez Cruz El Vergel Si No
Luis Enrique Cruz ; Si Acc 14,
6 Medina El Vergel Si £572
. . . Acc 14,
7 Adan Diaz El Vergel Si Si £573
8 Dolores Castellanos El Vergel Si No
9 Karf)l de J?sus El Vergel Si No
Jiménez Lopez
10 Yammilette Valdez El Vergel Si No
Romero
Justina Hernandez ; Si Acc 14,
11 Rabanales El Vergel Si £.574

71 Visible en la foja 83 del expediente principal.

72 Visible en la foja 82 del expediente principal.
73 Visible en la foja 80 del expediente principal.
74 Visible en la foja 80 del expediente principal.
75 Visible en la foja 76 del expediente principal.
76 Visible en la foja 76 del expediente principal.
77 Visible en la foja 76 del expediente principal.
78 Visible en la foja 76 del expediente principal.
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Personas denunciadas presuntamente no inscritas en el padron electoral y que asistieron a la asamblea electiva (El Vergel)

Asamblea a la

Asistio a

7 . Cuaderno
que la asamblea (Esta en el padron q q
No Nombre accesorio y Observaciones
supuestamente de 31 de electoral? 4oina
asistio agosto? pag
Daniel Visquez Si Acc 14, Se encuentra como
12 q El Vergel Si f.576 Daniel Velasquez
Cruz
Cruz.
Lisania Juana Lun Si Acc 14, Se encuentra como
13 samua Juana Luna El Vergel Si £574 Lizanea Luna
Ramirez ,
Ramirez.
Francisco Cruz Si Acc 14, Se encuentra como
14 , El Vergel Si f.573 Francisco Cruz
Ramirez
Ramos.
N, . ; Si Acc 14,
15 Elodia Pérez Silva El Vergel Si £575
Justino Lopez ,
16 Carrillo El Vergel Si No
Josefina Cruz , Si Acc 14,
17 Cortés El Vergel Si £572
18 Aurora Castellanos El Vergel Si No
Miguel
Leonel Garnica , Si Acc 14,
19 Morales El Vergel Si f.573
Rosa Maria Perea , , Acc 14,
20 Martinez El Vergel Si Si £575
21 Otoniel Castro Cruz El Vergel Si No
Eugenio Villanueva , , Acc 14,
22 Urbina El Vergel Si Si £576
Teresa Sanchez Acc 14, Se encuentra como
23 eres , che El Vergel Si Si £.576 Teresa Sanchez de
Jesus .
Jesus.
. . Acc 14, Se encuentra como
24 | Sergio Wilebaldo El Vergel Si Si £574 Sergio Lézaro
Lazaro Lazaro .
Lazaro.
. . Acc 14, Se encuentra como
25 | Cintya ltzel Colin El Vergel Si Si £572 Cinthia Itzel Colin
Garcia .
Garcia.
26 Susana’Garmca El Vergel Si No
Rios
Claudia Leticia Acc 14, Se encuentra como
27 ; El Vergel Si Si £.575 Claudia Mendozaz
Mendoza Lopez .
Lopez.
Maria Eva Carolin Acc 14, Se encuentra como
28 aria bva tarolina El Vergel Si Si £573 Carolina Gatica
Gatica Castafieda .
Castaieda.
Raymundo Colin ; ; Acc 14,
29 Flores El Vergel Si Si £570
Eloy Garnica , , Acc 14,
30 Morales El Vergel Si Si £573
Ramoén Garnica ; ; Acc 14,
31 Torres El Vergel Si Si £573
Hermelando Santos ; ; Acc 14,
32 Martinez El Vergel Si Si £576
33 Alma Luis Vasquez El Vergel Si No
34 Isabel Lopez Ruiz El Vergel Si No
Francisco Miguel , , Acc 14,
35 Miguel El Vergel Si Si £575
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XALAPA
Lista de personas presuntamente duplicadas que aparecen en la lista de asistencia de
asamblea de 31 de agosto de la cabecera municipal
No. Nombre Observacion
1. Auria Bautista Pérez
2. Gabriel Lopez Bautista
3. Alma Rosa Ortiz Bautista
4. Francisco Gonzalez Pérez
5. Florinda Pérez Lopez No se advierte duplicidad.
6. Alfonso Pérez Regino
7. Cristian Javier Gonzalez Santiago No se advierte duplicidad.
8. Marisol Santos Noriega No se advierte duplicidad.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo
del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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