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El actor impugna la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas’ el treinta de enero del afio en curso, dentro
del expediente TEECH/JDC/040/2024, mediante la cual
determin6 desechar de plano la demanda del medio de

impugnacion local por considerar que se presentd de manera

" En adelante, Tribunal local, Tribunal responsable o autoridad responsable.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia
impugnada, ya que se estima correcta la determinacion del
Tribunal local de desechar de plano la demanda del medio de
impugnacion local al resultar extemporanea, aunado a que, el
actor ante esta instancia federal hace valer planteamientos

novedosos que no hizo valer ante la autoridad responsable.

ANTECEDENTES

1. El contexto

De lo narrado por el actor en su escrito de demanda y de las
constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:
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1. Inicio del proceso electoral local ordinario 2024. El siete
de enero de la presente anualidad, mediante sesion ordinaria, el
Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de
Chiapas declaré el inicio formal del proceso electoral local

ordinario 2024 en la referida entidad federativa.

2. Consulta al Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana del Estado de Chiapas?. Mediante escrito de cinco
de enero de este afio, el actor solicité la opinidon juridica al
Consejo General del Instituto local, respecto de las restricciones
para conformar el Ayuntamiento del municipio de Tapilula,
Chiapas, referentes a la afinidad o parentesco con el presidente

municipal o sindico en funciones.

3. Respuesta del Instituto local. Mediante acuerdo
IEPC/CG-A/019/2024 de ocho de enero de este ano, el Consejo
General del Instituto local dio respuesta a la consulta referida e
indicd que el actor se encuentra en la hipotesis legal de
prohibicion que tiene la ciudadania que desee participar con
candidatura para el cargo de la presidencia municipal o
sindicatura municipal como miembros de un Ayuntamiento,
debido a que, de su escrito de consulta, refiere tener el
parentesco de “hijo” con el actual presidente municipal del

Ayuntamiento de Tapilula, Chiapas.

4. Juicio ciudadano local. El veintidos de enero del presente

afno, el actor presentd su demanda en contra del acuerdo descrito

2 En adelante Instituto local o por sus siglas IEPC.
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en el numeral que antecede. Dicho juicio se radicé en el Tribunal
local con la clave de expediente TEECH/JDC/040/2024.

5. Sentencia impugnada. El treinta de enero del presente
afno, el Tribunal local dictd6 sentencia dentro del expediente
indicado, en la cual, determiné desechar de plano la demanda del
medio de impugnaciéon del actor por considerar que era

extemporanea.

Il. Medio de impugnacion federal

6. Presentacion de la demanda. El tres de febrero de la
presente anualidad, el actor promovio el juicio de la ciudadania
federal en que se actua, en contra de la determinacion referida

en el parrafo anterior.

7. Recepcidén y turno. El nueve de febrero de este afo, se
recibieron en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional el
escrito de demanda, el expediente de origen y las constancias de

tramite que remitié el Tribunal local.

8. En la misma fecha, la magistrada presidenta de esta Sala
Regional acordd integrar el expediente SX-JDC-67/2024 vy
turnarlo a la ponencia a cargo del magistrado Enrique Figueroa

Avila para los efectos legales correspondientes.

9. Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
acordo radicar el juicio y admitir la demanda. Posteriormente, al
encontrarse debidamente sustanciado, declaré6 cerrada la
instruccion, con lo cual los autos quedaron en estado de dictar

sentencia.
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CONSIDERANDDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

10. EIl Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion3
ejerce jurisdiccidon, y esta Sala Regional correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacion: a) por
materia, al tratarse de un juicio promovido por un ciudadano en
el que controvierte una sentencia emitida por el Tribunal Electoral
del estado de Chiapas relacionada con la respuesta a una
consulta sobre su intencidon de contender en la eleccion de
integrantes del ayuntamiento de Tapilula, Chiapas; y b) por
territorio, al tratarse de una entidad federativa perteneciente a

esta circunscripciéon plurinominal.

11. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
41, parrafo tercero, base VI, 94 parrafo primero, y 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos*; en los articulos 1, fraccion |l,
164, 165, 166, fraccién I, inciso c), 173, parrafo primero y 176,
fraccion IV de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; y de los articulos 3, apartado 2, inciso c), 4, apartado
1, 79, 80, apartado1, inciso f), y 83, apartado 1, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral®.

3 En adelante TEPJF.
4 En adelante podra citarse como Constitucion federal.
5 En adelante, Ley General de Medios.
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SEGUNDO. Requisitos de procedencia

12. ElI medio de impugnacion reune los requisitos de
procedencia, en términos de lo establecido en los articulos 7,
apartado 1, 8, apartado 1, 9, 79, apartado 1y 80 de la Ley General

de Medios, por lo siguiente:

13. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la
autoridad responsable, consta el nombre y firma autografa del
actor, se identifica el acto impugnado y la autoridad responsable;
asimismo, se mencionan los hechos en que se basa la
impugnacion y se exponen los agravios que se estiman

pertinentes.

14. Oportunidad. La demanda fue presentada dentro del plazo
de cuatro dias establecido en el articulo 8 de la Ley General de

Medios.

15. Lo anterior, considerando que la resolucion impugnada se
emitio el treinta de enero del afio en curso, la cual se notifico via
electrénica® el mismo dia al actor y éste presenté su demanda el
tres de febrero de la presente anualidad, por lo que resulta

evidente la oportunidad en su presentacion.

16. Legitimacidn e interés juridico. Se cumplen los requisitos
en cuestion, porque el juicio es promovido por un ciudadano que
acude por propio derecho, aunado a que fue quien promovié el

medio de impugnacion local, asimismo, dicho caracter se le

6 Segun se desprende a foja 101 del cuaderno accesorio Unico del expediente en que se
actua.
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reconoce por la autoridad responsable al momento de rendir su

informe circunstanciado.

17. Asimismo, se cumple con el interés juridico porque el actor
aduce que la determinacion de desechar la demanda de su medio

de impugnacion local vulnera su esfera de derechos.

18. Cobra aplicacién al caso la jurisprudencia 7/2002, de rubro:
“INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”.”

19. Definitividad. Se encuentra satisfecho el presente
requisito, dado que la sentencia impugnada constituye un acto
definitivo, al ser una resolucion emitida por el Tribunal local,
respecto de la cual, no procede otro medio de impugnacion que

pueda confirmarla, revocarla o modificarla.

20. En consecuencia, al cumplirse con todos los requisitos de
procedencia del juicio, se procede a estudiar la controversia

planteada.

TERCERO. Pretension, sintesis de agravios y metodologia

de estudio

21. La pretension del actor es que esta Sala Regional revoque
la sentencia dictada por el Tribunal responsable en el expediente
TEECH/JDC/040/2024 que desecho de plano la demanda de su

medio de impugnacion local por resultar extemporanea.

7 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afo 2003, pagina 39; asi como en
https://www.te.gob.mx/I[USEapp/
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22. Para sustentar su pretension, el promovente refiere los

motivos de agravio siguientes:

23. El actor indica que el Tribunal local determind desechar de
plano la demanda de su medio de impugnacion por resultar
extemporanea, sin realizar una ponderacidon y un analisis
exhaustivo de la instrumental de actuaciones consistente en el
expediente local, en el cual, a su estima, se aprecia una violacion
al debido proceso y acceso a la justicia en su contra por parte del
Instituto local al no establecer los mecanismos de guardias de su
personal para la recepcion de documentacion dentro de los dias

sabados y domingos.

24. También, el promovente manifiesta que, si bien como lo
sefalé la autoridad responsable, el articulo 17 de la Ley de
Medios local establece que los medios de impugnacion
relacionados con los juicios para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano deberan ser presentados
dentro de los cuatro dias siguientes posteriores a su notificacion
y que durante los procesos electorales ordinarios vy
extraordinarios, en los de participaciéon ciudadana y en los
procesos internos de seleccion de candidatas y candidatos o de
dirigentes, todos los dias y horas son habiles; también lo es que
los articulos 4 y 5 de la Ley de Medios local establecen que las
normas se interpretaran en base a los Derechos Humanos
establecidos en la Constitucion federal y a los principios
generales del Derecho, la maxima de la experiencia, la logica y la

sana critica.
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25. Asimismo, el actor refiere una violacion al debido proceso y
acceso a la justicia, ya que, bajo protesta de decir verdad,

manifiesta lo siguiente:

Manifiesto que el dia sabado 20 de enero del 2024, fui presente a las
22:00 horas en la entrada a las oficinas del Instituto de Elecciones y
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas, ubicada en la calle 21
poniente sur, donde se ubica la oficialia de partes de este instituto,
encontrando a un vigilante de una empresa privada, del cual desconozco
el nombre por negarse a darmelo, pero que portaba uniforme de camisa
celeste y pantalon azul marino, tes morena de aproximadamente 40 afios
de edad, estatura de 1.65 mts, quien me dijo que no habia nadie en la
oficialia mayor y no habia nadie para recibirmelo, a lo que le dije que yo
venia a presentar un escrito de impugnacion en contra de un resolutivo
del Consejo General del Instituto Elecciones y Participacion Ciudadana
del Estado de Chiapas, que tenia que haber alguien para recibirmelo, ya
que, mi termino fenecia a las 12 de la noche, a lo que me contesto que
veria si podia contactar a una persona del instituto que pudiera
atenderme, y se metio al edificio del Instituto, saliendo en unos 5 minutos
y diciéndome que no habia podido contactar a nadie y que en la oficialia
de partes no habia nadie, fue cuando observe que en en el porto de la
calle (color negro) no habia nada publicado(pegado) ahi que me
informara de los teléfonos de las guardias o que me indicara sobre donde
podrian recibirme mi escrito de impugnacion, y obiamente el vigilante no
podia recibirme nada por no ser su facultad, ya que me dijo que el solo
era un vigilante.

Asi fue que, me retire y al siguiente dia domingo 21 de enero del 2024,
me presente hasta en dos ocasiones, una a las 12 del dia y otra a las 10
pm, obteniendo los mismos resultados, si que nadie, pudiera recibirme
mi escrito de impugnacioén, ni habia aviso alguno oficial para indicar al
publico en general sobre guardias o lugar para que nos recibieran los
escritos de medios de impugnacion.

(...) sic

26. A estima del actor, lo anterior se corrobora con el informe
rendido por el Instituto local ante el Tribunal responsable en el
qgue solo se limitd a senalar que su demanda local fue presentada
fuera del plazo, esto es, hasta el lunes 22 de enero de 2024 y

alego que ha iniciado el proceso electoral local ordinario 2024, sin
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que acredite que se han establecido todas las medidas para
garantizar a los que recurran, presentar documentos de término
ante la Oficialia de Partes del Instituto local y que existe una
guardia para recibirlos hasta las 12 de la noche o al menos exista
un acuerdo publicado por la Secretaria Ejecutiva del Instituto local
por el que establezca un rol de guardias con teléfonos para recibir
documentos (articulo 89 numeral 1 y 4 inciso VIl de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del estado de

Chiapas).

27. Lo expuesto, a consideracion del promovente, deja
indefenso a cualquier ciudadano que tenga el interés en presentar
un escrito los dias sabados o domingos, cuando existe la
obligacion de maxima publicidad por parte de la Secretaria

Ejecutiva del Instituto local.

28. Al respecto, el actor indica que el Instituto local debid
sefalar en su informe que, si bien por el inicio del proceso
electoral 2024, los sabados y domingos se consideran inhabiles,
no menos cierto es que, debié de haber exhibido el acuerdo del
Consejo General o de la Secretaria Ejecutiva donde se ordend
que se implementaran las medidas necesarias para que se
establecieran las guardias hasta las 12 de la noche, para que
diera certeza de que, estaban garantizando el derecho de un

debido proceso y acceso a la justicia.

29. En consecuencia, el actor manifiesta que el Tribunal local
debid de ordenar las diligencias necesarias para dar certeza a su
resolucion, ya que, considera que no se llevd a cabo el debido

proceso, lo cual le genera un perjuicio a sus derechos politico-

10
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electorales al impedirle que sean analizadas a fondo sus
pretensiones dentro del expediente del medio de impugnacion

local.
Metodologia de estudio

30. Elestudio de los agravios se realizara de manera conjunta,
lo que no causa perjuicio al actor, en términos de la jurisprudencia
4/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION”;® esto, porque no es la forma
como los agravios se analizan lo que puede originar una lesion,

sino que lo decisivo es su estudio integral.
CUARTO. Estudio de fondo

31. En concepto de esta Sala Regional los agravios del actor

son en parte infundados y en parte inoperantes.

32. Lo infundado de los motivos de disenso, radica en que,
contrario a lo aducido por la parte actora, el Tribunal local si emitid
una sentencia observando los principios constitucionales, como a

continuacion se advierte:

33. En primer término, el Tribunal responsable refirio que el
estudio de las causales de improcedencia es preferente y oficioso
y que, en el caso, el Consejo General del Instituto local en su
informe circunstanciado refirid que se actualizaba la causal de

improcedencia prevista en el articulo 33, numeral 1, fraccion VI

8 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afo 2001, paginas 5 y 6, asi como en
https://lwww.te.gob.mx/iuse/front/compilacion

11
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de la Ley de Medios local consistente en que el medio de

impugnacion incoado por el hoy actor es extemporaneo.

34. Al respecto, el Tribunal responsable precis6 que si se
actualizaba la causal de improcedencia prevista en el articulo 33,
numeral 1, fraccion VI, en relacion con los articulos 16, numeral
1; 17; 55, numeral 1, fraccion Il y 127, numeral 1, fraccién X de la
Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral en el estado

de Chiapas.

35. Asi, refirio que los citados numerales sefialan que los
medios de impugnacion seran improcedentes cuando sean
presentados fuera de los plazos sefalados para tal fin y que, en
el caso concreto, al controvertir un acuerdo donde el Consejo
General del Instituto local da respuesta a su consulta referente a
la aplicacion del supuesto legal que senala no ser hijo del
presidente municipal en funciones, previsto en el articulo 39,
fraccion VI, de la Ley de Desarrollo; en razén de que es hijo del
actual presidente municipal con relacidon a la intencion de
participar en la jornada electoral del dos de junio de este afo,
para el cargo de eleccion de presidente municipal de Tapilula,
Chiapas, refirié que, el medio de impugnacion debid presentarse
dentro de los cuatro dias posteriores a la emision del acto

combatido.

36. Posteriormente, el Tribunal local menciono que, el juicio de
la ciudadania local presentado por el hoy actor era
extemporaneo, ya que fue presentado una vez vencido el plazo,
ya que, el acuerdo IEPC/CG-A/019/2024 fue emitido el ocho de

enero de este afno y notificado a la parte actora el dieciséis de

12
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enero siguiente via correo electronico, a las veinte horas con
nueve minutos y precisd6 que el correo electronico fue
proporcionado y autorizado por el hoy promovente para oir y
recibir notificaciones, lo cual no era un hecho controvertido, asi

como tampoco la notificacion ni el conocimiento del acto.

37. Alrespecto, la autoridad responsable sefial6 que, el término
de cuatro dias para promover su juicio de la ciudadania local
empezo el diecisiete y fenecid el veinte de enero de este ario, al
encontrarse relacionado con el presente proceso electoral
ordinario 2024 en el estado de Chiapas, por lo que, en términos
del articulo 16, numeral 1, de la Ley de Medios local, todos los
dias y horas se consideran habiles para determinar la oportunidad

de la presentacion de la demanda.

38. Por tanto, el Tribunal local concluyé que, si la demanda la
presentd hasta el veintidés de enero de este ano, era evidente

gue su interposicion resultaba extemporanea.

39. Ademas, el Tribunal responsabile refirié que, del expediente
no se advertia causa alguna o elemento objetivo por la cual el hoy
actor no pudiera presentar la demanda dentro del plazo
establecido en la ley o que él no hubiera podido descargar el
correo que le fue notificado, por lo que el actor no podria
beneficiarse de su propia inactividad, ya que, si de la cédula de
notificacion se advierte que fue enviada y recibida, a partir del

dieciséis de enero de este afo le corre el plazo de ley.

40. En consecuencia, determin6 desechar de plano el medio de
impugnacion, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccion VI,

en relacion con los articulos 16, numeral 1; 17; 55, numeral 1,

13
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fraccion Il y 127, numeral 1, fraccion X de la Ley de Medios de

Impugnacioén en Materia Electoral en el estado de Chiapas.

41. Ahora bien, lo razonado por el Tribunal responsable se
estima correcto, ya que, de las constancias que obran en el
expediente, se advierte que tal y como lo razond, la demanda

local resulta extemporanea.

42. Lo anterior es asi, debido a que, el acto impugnado en la
instancia local se le notificd al actor el dieciséis de enero de este
afno, en la cuenta de correo electronico que el propio promovente
refirid en su escrito de demanda local como medio para oir y
recibir notificaciones, lo cual no se encuentra controvertido, pues
inclusive el promovente refirid en su demanda primigenia que “el
acto que se impugna declaro bajo protesta de decir verdad que

me fue notificado el dia martes 16 de enero del 2024”.

43. Por tanto, atendiendo a que su medio de impugnacion se
encuentra relacionado con el proceso electoral local en curso en
el estado de Chiapas, todos los dias y horas son habiles para
efectos del computo del plazo para la presentacion de la
demanda, como lo refirié el Tribunal local, de conformidad con el

articulo 16, numeral 1, de la Ley de Medios local.

44. De ahi que, el plazo del actor para impugnar transcurrié del
17 al 20 de enero de este ano, por lo que, si su demanda la
presentd hasta el 22 de enero siguiente, resulta evidente su
extemporaneidad, lo cual fue debidamente fundado y motivado
por el Tribunal responsable, en términos del articulo 33, numeral
1, fraccion VI, en relacion con los articulos 16, numeral 1; 17; 55,

numeral 1, fraccion Il 'y 127, numeral 1, fraccidn X de la Ley de

14
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Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral en el estado de

Chiapas.

45. Al respecto, conviene precisar que tal y como lo menciond
el Tribunal responsable, el actor en su demanda local no indico
alguna situacion o circunstancia extraordinaria que le impidiera
presentarla de manera oportuna o que se le hubiese notificado en
una fecha distinta, ya que, inclusive, refiri6 haber tenido
conocimiento del acto impugnado el 16 de enero de esta

anualidad.

46. Lo anterior cobra relevancia, debido a que, si el actor
estimaba que se encontraba ante alguna situacion extraordinaria
que le impidiese presentar su demanda dentro del plazo legal
previsto, ello debi6 hacerlo valer en su demanda local, para que,
en su caso, el Tribunal local estuviera en condiciones de valorar
dichas circunstancias, para efectos de emitir la resolucion

correspondiente; de ahi lo infundado de los agravios.

47. También, contrario a lo argumentado por el actor, esta Sala
Regional no advierte una violacién al acceso a la justicia del actor
0 que la resolucion impugnada vulnere los Derechos Humanos
establecidos en la Constitucion Federal o los principios generales
del Derecho; ello, debido a que el establecimiento de requisitos
de procedibilidad para un juicio no constituye, por si mismo, una
vulneracién al derecho a un recurso efectivo, pues en todo
procedimiento o proceso existente deben concurrir amplias
garantias judiciales, entre ellas, las formalidades que deben

observarse para garantizar el acceso a aquéllas.

15
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48. Lo anterior, de acuerdo con la razon esencial de la
jurisprudencia 1a./dJ. 22/2014 (10a.) de la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DERECHO
FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUDICIAL EFECTIVO. EL HECHO
DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERNO SE PREVEAN
REQUISITOS FORMALES O PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA
QUE LAS AUTORIDADES DE AMPARO ANALICEN EL FONDO DE
LOS ARGUMENTOS PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO

CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL”.°

49. De hecho, aun con la inclusion del principio pro persona, en
relacion con el derecho a un recurso efectivo, la ciudadania no
esta eximida de satisfacer los requisitos previstos en las leyes

para promover un medio de impugnacion.

50. Tal consideracidn se sustenta en la jurisprudencia 1a./J.
10/2014 (10a.) de la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, de rubro: “PRINCIPIO PRO PERSONA Y
RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE
RESPETAR LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN

LAS LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA”."°

51. Por otra parte, la inoperancia de los motivos de disenso
radica en que no se plantearon en la instancia local, por lo que

son novedosos.

52. Al respecto, los agravios novedosos son aquéllos que se
refieren a situaciones de hecho o de derecho que no se hicieron

valer ante la autoridad responsable, toda vez que, al constituir

9 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 4, marzo de 2014,
Tomo I, Pag. 325.

10 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 3, febrero de
2014, Tomo |, Pag. 487.
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razones distintas a las originalmente sefaladas en la demanda
primigenia, en esta instancia federal se encuentra vedada la
posibilidad de introducir cuestiones ajenas a la litis planteada en

la instancia de la que emana el acto o resolucién reclamado.

53. De ahi que sea incuestionable que constituyen aspectos
gue no tienden a combatir, conforme a derecho, los fundamentos
y motivos establecidos en el acto o resolucion controvertido, por
sustentarse en la introduccion de nuevas cuestiones que no

fueron ni pudieron ser abordadas por la autoridad responsable.

54. Es ilustrativa la razdn esencial que contiene la
jurisprudencia de la Primera Sala de la SCJN, numero 1a./J.
150/2005 de rubro: "AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON
AQUELLOS QUE SE REFIEREN A CUESTIONES NO
INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE, POR ENDE,
CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDOSOS EN LA
REVISION"".

55. Ahora bien, de la lectura integral al escrito de demanda
local, se advierte que, con relacion a la fecha de notificacion del
acto primigeniamente impugnado, como se sefald, el actor se
limitd a mencionar que tuvo conocimiento del mismo el 16 de
enero de esta anualidad, sin mencionar alguna situacion o
circunstancia extraordinaria que le impidiera presentar su
demanda local de manera oportuna, esto es, en el plazo del 17 al
20 de enero de este ano, ya que, la presento hasta el 22 de enero

de esta anualidad.

1 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXII, diciembre
de dos mil cinco, pagina 52, con numero de registro 176604.
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56. Sin embargo, en su demanda local, el actor no plante6 que
el Instituto local no hubiese establecido las medidas para
garantizar la presentacion de documentos ante su Oficialia de
Partes o que no hay una guardia para recibir los escritos o que
exista un acuerdo publicado por la Secretaria Ejecutiva del
Instituto local por el que establezca un rol de guardias con
teléfonos para recibir documentos (articulo 89 numeral 1 y 4
inciso VII de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales

del estado de Chiapas).

57. Tampoco plante6 ante el Tribunal local que se presentara
ante la Oficialia de Partes del Instituto local el sabado y domingo,
20 y 21 de enero de este afo, respectivamente, en diferentes
ocasiones, con la finalidad de entregar su escrito de demanda y
que no pudo realizarlo porque hubo negativa por parte del
personal para recibirla y que no existe una guardia para recibirla

hasta las 12 de la noche.

58. Por lo anterior, si a estima del actor, existieron
circunstancias extraordinarias que le impidieron presentar su
demanda local de manera oportuna, se advierte que estuvo en
posibilidad de hacerlo del conocimiento del Tribunal local a efecto
de que se pronunciara con relacion a ello, lo que no acontecié en

el presente caso.

59. Por ello, esta Sala Regional estima que dichos motivos de
disenso debieron ser expuestos desde la instancia local, lo que
no ocurrio, por lo que no pueden ser analizados ante esta

instancia federal.

60. De ahi que los motivos de disenso resultan inoperantes.
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61. Por lo expuesto, tampoco le asiste la razon al actor cuando
indica que el Tribunal local debi6 de ordenar las diligencias
necesarias para darle certeza a la resolucion impugnada, ya que,
a su estima, no se llevo a cabo el debido proceso, lo cual le causa
perjuicio a sus derechos politico-electorales al impedirle que sea
analizado a fondo sus pretensiones dentro del juicio local o que
el Tribunal responsable no realizd una ponderacion y analisis
exhaustivo del expediente, pues como se analizd, los
planteamientos de los que los hace depender, son argumentos
novedosos que no hizo valer en su oportunidad ante el Tribunal

responsable.
Conclusion

62. Al resultar infundados e inoperantes los planteamientos
del actor, se confirma la sentencia impugnada, de conformidad
con lo establecido la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral en el articulo 84, apartado 1,

inciso a).

63. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Regional para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el tramite
y sustanciacidn de este juicio se agregue al expediente en que se

actua, sin mayor tramite.

64. Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.
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NOTIFIQUESE, de manera electrénica al actor en la cuenta de
correo electronico institucional sefialada en su escrito de
demanda; de manera electronica o por oficio, con copia
certificada de la presente sentencia al Tribunal local y por
estrados fisicos, asi como electrénicos a las demas personas

interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado, 3, 28,
29, apartados 1, 3 y 5y 84 apartado 2, de la Ley General de
Medios, asi como en los numerales 94, 95, 98 y 101 del

Reglamento Interno de este 6rgano jurisdiccional.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en
caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con este juicio, se agregue al expediente para su

legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes vy
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistraturas
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion correspondiente a la Tercera
Circunscripcidn Plurinominal Electoral Federal, Eva Barrientos
Zepeda, presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio
Troncoso Avila, magistrado en funciones, ante José Eduardo
Bonilla Gdmez, titular del secretariado técnico regional en
funciones de secretario general de acuerdos, quien autoriza y da

fe.
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Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma

electronica certificada del

Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,

resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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