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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
XALAPA

SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL FEDERAL

JUICIO PARA LA PROTECCI('?N DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SX-JDC-246/2025

ACTOR: OSCAR NOEL LOPEZ
PEREZ

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ~ ELECTORAL  DEL

ESTADO DE OAXACA

MAGISTRADO PONENTE: ENRIQUE
FIGUEROA AVILA

SECRETARIO: ARMANDO CORONEL
MIRANDA

COLABORO: ROSARIO DE LOS
ANGELES DIAZ AZAMAR

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, quince de abril de

dos mil veinticinco.

SENTENCI A relativa al juicio para la proteccion de los derechos

politico-electorales de la ciudadania promovido por Oscar Noel

Lépez Pérez, por propio derecho, contra de la dilacion procesal del

Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca', en dictar sentencia en el

juicio electoral de los sistemas normativos internos JNI/13/2024,

relacionado con su terminacidon anticipada de mandato al cargo de

regidor de Hacienda del Ayuntamiento de Santa Maria Yucuchiti,

Tlaxiaco, Oaxaca.

, INDICE
SUMARIO DE LA DECISION......uutiiiiiiiiieiieieee e 2
ANTECEDENTES .....ooeeeeeeeeeeeeeeeee e 2
L. CONEXEO .. 2
[I. Del medio de impugnacion federal...............ccccocciiiiiiiiiiiieeeeeeee. 4

1 En adelante TEEO.



SX-JDC-246/2025

CONSIDERANDO ... oottt e e e e e e 5
PRIMERO. Jurisdiccién y competencia..............oooeeiiiiiiiiiiiiiieee. 5
SEGUNDO. Requisitos de procedencia...........cccceeeeeeeiieeeeeeeeeieeennnnn, 6
TERCERQO. Estudio de fondo..........cooeeeeeeiiiiiieeeeeeeeee e 7
CUARTO. EfECIOS ...cceeeeeieeeiee e 22

RESUELVE ... 23

SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina fundada la dilacion procesal del
Tribunal local de instruir y dictar sentencia en el juicio de origen,
debido a que dejo transcurrir el tiempo en demasia para ordenar el
desahogo de una prueba técnica aportada por el actor consistente en

una videograbacion en lengua mixteca.

Ademas, se advierte una falta de diligencia del TEEO porque
mediante acuerdo de trece de noviembre de dos mil veinticuatro,
requirié a diversas dependencias y autoridades con la finalidad de
lograr la traduccion de la prueba técnica, sin embargo, ha sido omiso
en dar puntual seguimiento a las opciones para la traduccion emitidas

por las autoridades requeridas.

ANTECEDENTES

|. Contexto

De lo narrado por la actora, y de las constancias que obran en el

expediente, se observa lo siguiente:

1. Eleccion de concejalias. El treinta de julio de dos mil veintidos,
mediante acta de asamblea general comunitaria, se eligieron los
cargos del ayuntamiento de Santa Maria Yucuhiti, Tlaxiaco, Oaxaca,
para el periodo 2023-2025 resultando electo al cargo de regidor de

hacienda el ciudadano Oscar Noel Lépez Pérez.



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
XALAPA

\NDOS M
f a

SX-JDC-246/2025

2 Acta de asamblea general de planeacion?. El veinticinco de
marzo se desarroll6 una asamblea general comunitaria en la que,
entre otros temas, se aprobo6 la “renuncia” del actor y se acordd
convocar a una asamblea extraordinaria para nombrar a un nuevo

titular de la regiduria de hacienda.

3. Convocatoria y acta de asamblea de terminacion de
mandato. El veintiséis de marzo se emitié la convocatoria para la
celebracion de la asamblea general comunitaria a celebrarse el trece

de abril.

4. En la referida fecha se llevd a cabo la asamblea comunitaria, en
la que se enlisté en el orden del dia el derecho de audiencia y la
terminacion anticipada de mandato del actor, asi como la eleccion del

nuevo concejal propietario de la Regiduria de Hacienda.

5. Primera impugnacion ante el TEEO. El veintinueve de marzo
el actor promovid juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania en el régimen de sistemas normativos
internos contra la convocatoria y el acta de asamblea comunitaria de

veinticinco de marzo, asi como violencia politica.

6. Acuerdo plenario. El dos de mayo, el TEEO determiné
reencauzar al Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana
de Oaxaca? el medio de impugnacion interpuesto por el actor referido

en el parrafo seis.

7. Impugnacioén federal. El diez de mayo, el actor controvirtio el

acuerdo de reencauzamiento asi como el desechamiento de una

2 Las fechas que se citen en el presente apartado corresponderan al dos mil veinticuatro.
3 En adelante IEEPCO.
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prueba técnica aportada en su escrito de ampliacion de demanda de

dieciocho de abril.

8. Sentencia SX-JDC-458/2025. Veintisiete de mayo, esta Sala
Xalapa determind revocar parcialmente el acuerdo plenario en el
sentido de dejar insubsistente el punto cuarto relacionado con la no
admision de la prueba técnica; y confirmar el reencauzamiento al
IEEPCO.

9. Acuerdo IEEPCO-CG-SNI-31/20244. El veintisiete de mayo, el
Consejo General del IEEPCO determiné calificar como juridicamente
valida la terminacién anticipada de mandato del actor y valido la
eleccidon extraordinaria de trece de abril, en el que resultd electo
Demetrio Melchor Garcia Lépez, para el cargo de regidor de

hacienda.

10. Acto impugnado. El siete de junio, el actor controvirtid el
referido acuerdo del IEEPCO ante el TEEO.

Il. Del medio de impugnacioén federal

11. Presentacion de la demanda. El uno de abril de dos mil
veinticinco®, el actor impugno la dilacion procesal del TEEO de instruir

y dictar sentencia en el juicio local.

12. Turno. El ocho de abiril, se tuvo por recibido el expediente y las
constancias de tramite y en esa misma fecha la magistrada presidenta
ordend integrar el expediente SX-JDC-246/2025 y turnarlo a la
ponencia a cargo del magistrado Enrique Figueroa Avila, para los

efectos legales correspondientes.

4 Consultable a foja 80 del cuaderno accesorio uno.
5 En adelante todas fechas se referiran al afio dos mil veinticinco salvo determinacion
expresa en otro sentido.
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13. Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
radicod el juicio en su ponencia y admitié a tramite la demanda,
posteriormente, declard cerrada la instruccién, con lo cual, el asunto

quedod en estado de dictar sentencia.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccién y competencia

14. Esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion: a) por materia al tratarse
de un juicio de la ciudadania promovido en contra de la dilacién
procesal de instruir y dictar sentencia en un juicio electoral de los
sistemas normativos internos, relacionado con un cargo del
ayuntamiento de Santa Maria Yucuchiti, Oaxaca; y b) por territorio,
toda vez que el estado de Oaxaca forma parte de la tercera

circunscripcion plurinominal electoral.

15. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero,
base VI, y 94 parrafo primero, 99, parrafos primero, segundo y cuarto,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; en los articulos 251, 252, 253 inciso c), 263 fraccion IV y
267, fraccion XV de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién; y en los articulos 3 apartado 2, inciso c), 79, apartado 2,
80 apartado 1, inciso f), y 83, parrafo1, inciso b) de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral®.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

DO . . . s . . e
““‘:‘ if@ 16. El medio de impugnacién satisface los requisitos de

rJ’ ?'

‘“f uuw% rocedencia previstos en los articulos 7, 8 y 9, apartado 1, y 13,
L “M\Wﬁ;w P p y 9, ap y

e
6 Em adelante Ley General de Medios.
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apartado 1, inciso a), de la Ley General de Medios, por lo siguiente:

17. Forma. La demanda se presentd por escrito; en la misma
consta el nombre y la firma autégrafa del promovente; se identifica el
acto impugnado y la autoridad responsable; ademas, se exponen los

hechos y agravios en los que se basa la impugnacion.

18. Oportunidad. Se cumple con este requisito, toda vez que la
materia de impugnacion consiste en la omision del TEEO de dictar
sentencia en un juicio local, por lo que tal irregularidad resulta de

tracto sucesivo y no ha dejado de actualizarse’.

19. Legitimaciéon e interés juridico. El actor cumple con tales
requisitos en el presente juicio, toda vez que promueve por su propio
derecho, y como ex regidor de hacienda a quien le fue revocada tal
calidad mediante su terminacion anticipada de mandato; y porque se
trata de la persona que promovio el juicio local cuya dilacion procesal

se controvierte.

20. Definitividad. Se encuentra satisfecho debido a que, para
acudir a esta instancia federal, no existe algun otro medio de
impugnacion que deba agotarse previamente para la dilacion procesal

del TEEO de dictar sentencia en el juicio local.

21. En consecuencia, al cumplirse los requisitos de procedencia,

procede estudiar el fondo de la cuestién planteada.

TERCERO. Estudio de fondo

Agravios

7 En términos de la jurisprudencia 15/2011, de rubro “PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO
DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES”. Consultable en la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ao 4, Numero 9, 2011, paginas 29 y 30.
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22. El actor refiere que la omision o dilacion procesal de instruir
debidamente el expediente local JNI/13/2024 y resolver el fondo de la

controversia viola su derecho de tutela judicial efectiva.

23. Sostiene que el TEEO no ha cumplido con la obligacidon
constitucional y convencional de garantizar su acceso a la justicia
porque desde la presentacion de la demanda sus actuaciones han
sido distanciadas, sin que realizara ninguna actuacion en los meses

de julio, agosto, septiembre y octubre.

24. Sefnala que tardé cuatro meses para emitir un acuerdo de
requerimiento en noviembre de dos mil veinticuatro y su ultima

actuacion fue el diecisiete de febrero.

25. Continua argumentando que es importante el desahogo de la
prueba técnica que ofrecio, consistente en un audio de grabacion de
lo acontecido en la asamblea general comunitaria de trece de abril de
dos mil veinticuatro, en la que se aprobd su terminacion anticipada de
mandato, en donde la mayoria de las participaciones ciudadanas fue

en la lengua mixteca en su variante Tu un savi.

26. Senala el actor que, la finalidad de esa prueba es acreditar lo
sucedido el dia de la asamblea, sin embargo, el TEEO ha incurrido en
dilacién procesal para desahogarla, pues ha transcurrido mas de diez
meses desde la presentacion de su demanda; y el periodo de
gobierno de la administracion municipal concluye el treinta y uno de

diciembre de dos mil veinticinco.

27. Establece que la Ley de Medios local si bien no preve un plazo
para la sustanciacion de un medio de impugnacién, de

conformidad con lo establecido en su articulo 19, este no podra
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ser mayor al plazo de quince dias previsto para resolver una vez

cerrada la instruccion.

28. Por tanto, solicita a esta Sala Regional que ordene al TEEO, de
manera inmediata y urgente, el desahogo de la prueba técnica
ofrecida para la debida instruccién del expediente; declare cerrada la

instruccion y emita la sentencia correspondiente.
Marco normativo

29. En primer término, resulta pertinente referir que todas las
personas gozan de los derechos humanos reconocidos en la
Constitucién general y en los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su

proteccion.8

30. Asimismo, las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con la propia Constitucion y con los
tratados internacionales de la materia, favoreciendo en todo tiempo a

las personas la proteccion mas amplia.

31. De ahi la obligacion de todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de

universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

32. Asuvez, la Constitucion referida en su articulo 17 dispone que
toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos vy
términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera

pronta, completa imparcial.

8 De conformidad con el articulo 1 de la Constitucion General.

8
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33. Asi, en el sistema judicial mexicano es imperativo que la
administracion de justicia sea expedita (libre de todo estorbo y
condiciones innecesarias), pronta y eficaz. Por tanto, la Constitucién
general contempla y protege los derechos de acceso a la justiciay a

una tutela judicial efectiva.

34. Por su parte, la Convencidon Americana sobre Derechos
Humanos, en su articulo 8 establece las garantias judiciales a las que
todas las personas tienen derecho; consistentes en ser oida, con
las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez
o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por la ley para la determinacidon de sus derechos y
obligaciones de cualquier caracter, en el caso derechos politico-

electorales de la ciudadania.

35. Ademas, la misma Convencion Americana, en su articulo 25,
reconoce que toda persona tiene derecho a una proteccion judicial;
esto es, a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso
efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare
contra actos que vulneren sus derechos fundamentales reconocidos

por la Constitucion, la ley o la propia Convencién.

36. Por tanto, México, al estar suscrito a la referida Convencion, y
conforme a su propia Constitucion, se encuentra comprometido a
garantizar que la autoridad competente, prevista por el sistema legal,
decida sobre los derechos de toda persona que interponga un
recurso; a desarrollar las posibilidades del recurso judicial; y a
garantizar su cumplimiento, por las autoridades responsables, de

toda decision en que se haya estimado procedente el recurso.

37. Con base en lo anterior, es dable concluir que el Estado

mexicano no solo esta obligado a establecer o&rganos
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jurisdiccionales para hacer efectivo el derecho a la justicia de toda
persona, sino que, ademas, esto conlleva una exigencia constante
para que dicha justicia sea a través de un recurso sencillo y rapido,
que dé como resultado la imparticidén de justicia pronta, completa

e imparcial.

38. Ademas, el derecho a la tutela judicial efectiva exige que los
medios de impugnacion se tramiten y resuelvan dentro de los plazos
establecidos por la norma aplicable, en cumplimiento al mandato de

imparticion de justicia completa, pronta, expedita e imparcial.®

39. Por consiguiente, es una obligacion para los tribunales
sustanciar los medios de impugnacion y emitir las sentencias en el
plazo que indique la Ley y, ante la falta de disposicion, debera hacerse
en un plazo razonable a partir de considerar la complejidad y urgencia
del asunto, evitando que el 6rgano resolutor incurra en dilaciones

excesivas para decidir la controversia.

40. Ahora bien, tratandose de la jurisdiccion en materia electoral,
la Constitucién Politica para el Estado Libre y Soberano de Oaxaca,
en su articulo 114 Bis, concibe al Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca como un Tribunal especializado, autbnomo en su
funcionamiento e independiente en sus decisiones, con atribuciones
para conocer de los recursos y medios de impugnacion interpuestos

en materia electoral.

9 De conformidad con la jurisprudencia 2a./J. 192/2007, de rubro: ACCESO A LA
IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN
LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS
AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES.
Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVI, Octubre de
2007, pagina 209

10


javascript:void(0)
javascript:void(0)

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
XALAPA

\NDOS M
f a

%a% o ﬂw

SX-JDC-246/2025

41. En relacion con los plazos establecidos para resolver las
controversias planteadas en materia electoral en el estado de Oaxaca
y especificamente, sobre el juicio electoral de los sistemas normativos
internos, se prevé que para ese medio de impugnacion se aplicaran,
entre otras, las normas establecidas en el Libro Tercero de la Ley de

Medios local.

42. En ese sentido, el articulo 83.de la Ley de Medios, establece
que, para el tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion relacionados con los sistemas normativos internos, se
seguira en lo conducente el procedimiento establecido para los
medios de impugnacion en el Libro Primero de esa Ley, es decir, son
aplicables las reglas comunes a los demas medios de impugnacion,
en lo que no contravengan a las disposiciones expresas para ese tipo

de juicios.

43. Asi, este medio de impugnacion se encuentra sujeto a una
serie de fases, a saber, la de tramite, la de sustanciacién y la de
resolucién, segun se advierte de las reglas comunes aplicables a esta
clase de juicios, en términos de lo dispuesto por la Ley en cita, en sus
numerales 17, 18, 19, 20 y 21.

44. En lo que interesa, la sustanciacion consiste en conducir un
asunto o juicio por la via procesal adecuada hasta ponerlo en estado
de resolucion y comprende desde su radicacion, admision,
requerimientos, en su caso, Y el cierre de instruccion; pero sobre esta

fase la Ley de Medios local, es omisa en establecer plazos.

45. Mientras que, para la fase de resolucion, en atencién al
articulo 92, parrafo segundo, los juicios electorales de los
sistemas normativos internos seran resueltos por el Tribunal local

dentro de los quince dias siguientes a aquél en que se declare
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cerrada la instruccién y, en casos urgentes, la sentencia debe
dictarse con la oportunidad necesaria para hacer posible, en su

caso, la reparacién de la violacién alegada.

46. Como se observa, la Ley de Medios local no fija término
especifico para que el juzgador emita una determinacion en cuanto a
la admision de los juicios locales, y tampoco para la sustanciacion del
medio de impugnacion; pero si establece un plazo de quince dias para
dictar sentencia, una vez que se haya cerrado la instruccién de dicho

medio de impugnacion.

47. Aunque para ese tipo de juicio, la normatividad no preveé un
plazo para la sustanciacion del medio de impugnacion, sin embargo,
por razonabilidad en casos ordinarios dicho plazo no podria ser mayor
al previsto para resolver que, es de quince dias una vez cerrada la
instruccion'®, de acuerdo con la propia la Ley de Medios local, en su

articulo 19.

48. Ello es asi, porque el derecho a la tutela judicial efectiva exige
que los juicios y medios de impugnacion se tramiten y resuelvan
dentro de los plazos establecidos por la norma aplicable, en
cumplimiento al mandato de que la imparticidn de justicia se lleve a

cabo de manera completa, pronta y expedita e imparcial.

49. Incluso, la legislacion senalada en su articulo 19, apartados 1,

inciso ¢, y 4, dispone que la magistratura a quien se le turne el medio

10 Sirve de apoyo la razon esencial de la tesis XXXIV/2013 y la jurisprudencia 23/2013, de
rubros “ACCESO A LA JUSTICIA PRONTA Y EXPEDITA. DEBE PREVALECER ANTE LA
AUSENCIA DE PLAZO PARA RESOLVER UN MEDIO DE IMPUGNACION
INTRAPARTIDARIO” y “RECURSO DE APELACION. EL PLAZO PARA VERIFICAR LOS
REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD NO PUEDE SER MAYOR AL PREVISTO PARA
RESOLVERLO (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES)’. Consultables
respectivamente en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013, pagina 81; y Afo 6,
Numero 13, 2013, paginas 66 y 67, respectivamente.
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de impugnacion tiene la obligacion de verificar que el escrito reuna los
requisitos correspondientes y, de ser el caso, se dictara el auto de

admision.

50. En ese sentido, se advierte que es una obligacién para los
organos de imparticion de justicia revisar si se cumplen los requisitos
de procedencia, sustanciar los medios de impugnacion y emitir las
sentencias en el plazo que indique la Ley, y ante la falta de disposicién
debera hacerse en un plazo razonable a partir de considerar la
complejidad y urgencia del asunto, asi como la actividad
procesal de las partes, para que el drgano resolutor no incurra en

dilaciones excesivas para decidir la controversia.

51. Sin desconocer la existencia de casos especificos en los que
haya situaciones extraordinarias, que escapen de lo ordinario, y que
ameritan un trato diferente, siempre que ello esté acreditado y

justificado.

52. Sin embargo, en ambos casos, debe ser guia el derecho a la
tutela judicial efectiva, la cual exige que los juicios y medios de
impugnacion se tramiten y resuelvan dentro de los plazos
establecidos por la norma aplicable y en plazo razonable, en
cumplimiento al mandato de que la imparticidn de justicia se lleve a

cabo de manera pronta, completa, expedita e imparcial.
Caso concreto

53. Atendiendo al marco normativo, el agravio que expone el actor
es fundado respecto de la omision reclamada ya que esta Sala
advierte una dilacién en la instruccién y resolucién por parte del

TEEO, como se observa enseguida.
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e EI 7 de junio de 2024 el actor presentd su demanda
directamente al el TEEO en contra del acuerdo IEEPCO-CG-

SNI-31/2024 que declaro valida su terminaciéon de mandato''.

e El 11 de junio de 2024, el TEEO requiri6 a la autoridad
responsable que le diera el tramite de publicidad

correspondiente’?.

e EI 17 de junio, mediante oficio IEEPCO-DESNI1643/2024 el
IEEPCO remitié las copias certificadas del acuerdo IEEPCO-
CG-SNI-31/2024 13,

e Mediante acuerdo de fecha 27 de junio de 2024, el TEEO
requiri6 al IEEPCO la remisién de copias certificadas del
expediente generado con motivo de la terminacion de

mandato. 4

e El 2 de julio de 2024, mediante oficio
IEEPCO/DESNI/1688/2024, el IEEPCO, remitio el referido

expediente™®.

e Mediante acuerdo de 13 de noviembre de 2024, el TEEO tuvo
por cumplido el requerimiento formulado y advirtié que mediante
escrito presentado el 18 de abril, el actor aporté una memoria
USB con un video de aproximadamente treinta minutos en
idioma mixteco, en su variante Tu’un savi, por lo que vincul6 a
diversas autoridades para el desahogo y traduccion del

mismo’6,

1 Consultable a foja 2 del cuaderno accesorio 1.

12 Consultable a foja 29 del cuaderno accesorio 1.
13 Consultable a foja 38 del cuaderno accesorio 1.
14 Consultable en el 36 cuaderno accesorio Unico1.
15 Consultable en el 27 cuaderno accesorio Unico2.
16 Consultable a foja 1 del cuaderno accesorio 2
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54. Asi, delarevisidn de las constancias que integran el expediente
se advierte que el TEEO tard6 cuatro meses desde la recepcion del
expediente primigenio para verificar que la prueba técnica aportada
por el actor, relacionada con la traduccion de un audio de una
videograbacion de lo acontecido en la asamblea general en la que se
aprobd su terminacion de mandato, en donde la mayoria de las
participaciones ciudadanas fue en la lengua mixteca en su variante

Tu’un savi, no habia sido desahogada por el IEEPCO.

No. A df - Tipo de actuacion Observacion
actuacion

1 07/06/2024 Recepmonyturno del || TEEO tardé6 mas de
expediente cuatro meses en verificar
Radicaciéon y que el IEEPCO no

requerimientos desahogo el video

aportado por el actor como
prueba técnica y en
ordenar su desahogo.

2. 11/06/2024

Requerimiento de
3. 13/11/2024 desahogo y traduccion
del audio del video.

55. Ademas, en el acuerdo de trece de noviembre de dos mil
veinticuatro, el TEEO vinculo a diversas dependencias para que

informaran lo siguiente:

e Sicontaba con personal que dominara la lengua mixteca en su

variante Tu un savi.

e De ser afirmativo lo anterior, hiciera de conocimiento si dicho
personal podria realizar la traduccidon del audio de la citada

videograbacion, el plazo estimado para su desahogo y el costo.

56. Dicho acuerdo fue notificado a las siguientes dependencias, y

\Y‘“DOSA/ de las constancias que integran el expediente se advierte que

a‘h

co 5 % M\W“
B
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estas dieron respuesta en el siguiente sentido:
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. ‘s Seguimiento por
No. Dependencia Contestacion parte del TEEO
El 10 de diciembre
2024
e Ordend requerir
de nueva
. . cuenta.
L”:t't“to '\é,i‘;gfoasl « Notificado el 12
1. Indigenas (INPI) No obra constancia. de diciembre de
2024.
No se tiene
constancia de que
haya requerido
nuevamente.
Oficio
INALI.C.B.5.5/34/2024, o
recibido en la Oficialia de [F!10 .de diciembre de
Partes, el 21 de noviembre 2024
de 2024. e ordend a su
secretaria general
Informé que era necesario que rem't'era
que el TEEO le copia certlflca(_:ia
proporcionara el lugar de de la credencial
: de elector del
origen de la persona que i debiend
seria asistida; estado; gc;or, le |eno|
municipio 'y comunidad, In orlrpe;re q Ie
con la finalidad de buscar Le’su a do e la
al interprete con la variante usqueda.
Instituto  Nacional lexacta, para poder enviarle |° Fue  depositado
de Lenguas [la informacion precisa. en  paqueteria
2. , DHL el 12 de
Indigenas (INALI) , o diciembre de
Ademas de indicarle que el 2024,
mlx.teco, cuentg 99”. 81 Mediante acuerdo
variantes linguisticas, d t de abril |
segun el Catalogo de ec? orce de abril fa
. magistrada
Lenguas Indigenas |. truct di ist
Nacionales instructora dio vista
| al actor con los
datos de un
Informacién que fue fintérprete
reiterada mediante oficio proporcionados por
INALI.C.B.5.5/37/2024, el INALI
recibido e la Oficialia de
Partes, el 25 de noviembre
de 2024.
Oficio IIEl 17 de febrero
INALI.C.B.5.5/02/2025, ordenod:

16
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. <. Seguimiento por
No. Dependencia Contestacion parte del TEEO
recibido en la Oficialia de
Partes, el 9 de febrero de |¢ Glosar el oficio,
2025. sin que se
advierta que haya
Proporcioné los datos de dado seguimiento
un intérprete e informo que o puesto en
debia ser el TEEO quien se contacto con el
pusiera en contacto con el |  intérprete
intérprete para establecer proporcionado
los servicios, por lo que por el INALL.
debia solicitarle a este el
monto de sus honorarios, |¢ Requerir a la Red
facturacion. de Interpretes y
Promotores
Ademas, le proporciond los Interculturales
costos de las traducciones |  Para que citara a
segun la normativa para la~ persona que
pago de intérpretes y| fungiria como
traductores en lenguas | nterprete 0
indigenas. traductor para que
se apersonara en
el TEEO para
debida diligencia.
e Al titular de su
unidad
administrativa
que cubriera los
honorarios del
interprete o]
traductor.
¢ Notificados en
esa misma fecha.
No se tienen mas
constancias.
Oficio TEPJF-
DPE/01093/2024, recibido
en la Oficialia de Partes el ,
Defensoria Publica [19 de noviembre de 2024. Mediante a,Cuerdo de
3. [Electoral del TEPJ 00 a¢ noyiembre de
, : uvo por
Informé que no cuentan |.oibido el oficio.
con servicios de
interpretacion y traduccion
en lenguas nacionales.
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. < . Seguimiento por
No. Dependencia Contestacion parte del TEEO
Oficio
PJEO/CJ/SE/8779/2024,
recibido en la Oficialia de |No se tiene
Partes el 21 de noviembre [constancias de que
Consejo de la [2024. haya dado cuenta
Judicatura del con 3 dicha
4. [Poder Judicial del informé que cuenta con [documentaciony de
Estado de Oaxaca. [personal que  habla [due se hubiera dado
(PJEO) mixteco sin que haya [S€9uimiento.
precisado la variante,
proporciono los nombres y
lugares de adscripcion en
Oaxaca.
Oficio
SIPCIA/SICDC/072/2024
recibido en la oficialia de
partes, el 21 de noviembre
de 2024. 10 de diciembre 2024
Secretaria de e Requirié al Centro
Insterculturalidad, (informo que no cuenta con Profesional de
Pueblos Y lpersonal que hable la| Asesoria,
5 Comunidades variante; por lo que le| Defensa y
- [Indigenas Y |proporcioné el domicilio y |  Traduccion
Afromexicanas del |teléfono del Centro (CEPIADET).
Estado de Oaxaca [Profesional Indigena de [* Notificado el16 de
(SIPCIA) Asesoria, Defensa y| diciembre.
Traduccion (CEPIADET); y
del Instituto Nacional de
los Pueblos indigenas
ubicados en el estado de
Oaxaca.
\yﬂDOSM
ca i, uu
% \W
%&% T &”/
TRIBUNA_L_ELECTOHA'L
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. <. Seguimiento por
No. Dependencia Contestacion parte del TEEO
) .. |ElI 10 de diciembre de
Mediante oficio 5g04-
0192/IMLI/2024, recibido S. licits |
en la oficialia de partes, el |° OIIT)I ° da:
20 de noviembre de 2024, |  co'aboracion  de
Instituto para
. ] contactar al
. __[Informé que si cuenta con personal a efecto
Instituto  Municipal luna relacion de personas| ge una cotizacion
5 de las Lenguasicon amplia experiencia y| general para
- [Indigenas  de |dominio en el uso oral Y| realizar I3
Oaxaca de Juarez |escrito de la lengua| tragduccion.
mi>§teca en su varian’Ee e Notificado el 12
Tu'un savi, y que podria de diciembre de
ser el enlace entre el TEEO 2024,
y el traductor, y los
honorarios y viaticos de 3
oste. No obran mas
constancias.
El 01 de abril de 2025:
e Requirié para que
en un plazo de
tres de habiles
No se tiene constancia de compareciera__el
traductor al TEEO
respuesta al acuerdo de
Red de Interpretes requerimiento de 17 de para efectuar la
7. y Traductores tebrero de 2024. diligencia.
e Fue notificado el
02 de abril de
2025.
No obran mas
constancias.
gentro Profe3|or]al No se tiene constancia de |No se tiene
e Asesoria, .
Defensa y respue_stg al acuerdo de |constancias de que
8. . requerimiento de 10 de |haya dado
Traduccion diciembre de 2024 seguimiento
(CEPIADET). ' ’
57. De las constancias descritas, se desprende que la SIPCIA, Red

de Interpretes y Traductores, y el CEPIADET no han dado respuesta

al unico requerimiento del TEEO, no obstante, es posible advertir que
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el TEEO no ha emitido mayores actuaciones tendientes a dar

cumplimiento a su requerimiento.

58. Por otra parte, se advierte que el TEEO no ha dado puntual
seguimiento a todas las opciones que ha tenido para llevar a cabo la
traduccion de la videograbacion, pues el Consejo de la Judicatura del
PJEO, le proporcioné los datos de contacto de intérpretes sin que

hasta la fecha haya habido un pronunciamiento por parte del TEEO.

59. Respecto a los requerimientos efectuados al INPI y al Instituto
Municipal de las Lenguas Indigenas de Oaxaca de Juarez, se advierte
que no obra respuesta del primero, aunque si del segundo; sin
embargo, el TEEO, solo remitié copia de la credencial de elector del
actor, por lo que en un segundo requerimiento el referido Instituto
reiterd los datos que debian proporcionarles, sin que obren mas

constancias de seguimiento por parte del TEEO.

60. En ese contexto se determina fundada la dilacién procesal del
Tribunal local, de instruir y dictar sentencia en el juicio electoral de los
sistemas normativos internos JNI/13/2024, porque el TEEO no ha
dado seguimiento a todas las respuestas de los requerimientos que
el mismo formuldé ni ha realizado las actuaciones correspondientes
para lograr la referida traduccién; por ende, no ha culminado la

sustanciacion del juicio.

CUARTO. Efectos

61. En ese sentido, al resultar sustancialmente fundado el

planteamiento del actor, lo procedente conforme a derecho es ordenar

%““}Dgf,jl{é‘ al TEEO
Co ll ”’ a
M\\}\m 9 |.  Continue, de forma inmediata y de forma
%&&s‘&g =y ininterrumpida con las acciones necesarias para lograr

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federaciéon
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62.

la traduccién de la aludida videograbacién, tomando en
consideracion, ademas de las opciones del INALI, las que el

Consejo de la Judicatura del PJEO le ha proporcionado.

Dar seguimiento de forma inmediata y de forma ininterrumpida
a los requerimientos efectuados al INPI, CEPIADET, Instituto
Municipal de las Lenguas Indigenas de Oaxaca de Juarez y Red

de Interpretes y Traductores.

Hecho lo anterior, debera resolver el juicio electoral de los
sistemas normativos internos JNI/13/2024 en un plazo de diez

dias habiles a partir de cuente con la traduccion del video.

Dentro de las veinticuatro horas siguientes a que emita su
resolucion y la notifique al promovente, debera informarlo a esta
Sala Regional, para lo cual debera anexar las constancias

respectivas.

Se apercibe al TEEO, por conducto de quien lo preside, que de
no cumplir con lo ordenado en la presente sentencia se le
impondra una amonestacién publica, de conformidad con lo
previsto en el articulo 32, apartado 1, inciso a), de la Ley
General de Medios, sin perjuicio de las medidas que sean

necesarias hasta lograr su cumplimiento.

Por otro lado, se instruye a la secretaria general de acuerdos

de esta Sala Regional, para que en caso de que con posterioridad se

reciba documentacion relacionada con el tramite y la sustanciacion de

este juicio, se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

63.

21
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RESUELVE

PRIMERO. Es fundado el planteamiento relacionado con la omisién

de resolver el juicio local promovido por el actor.

SEGUNDO. Se ordena al TEEO dar cumplimiento a los efectos

senalados en el ultimo considerando de la presente ejecutoria.
NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el asunto como total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistraturas
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso Avila,
magistrado en funciones, ante Mariana Villegas Herrera, secretaria

general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacién y resolucién de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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