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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, a quince de

agosto de dos mil diecinueve.

SENTENCIA que resuelve el juicio ciudadano
promovido por Casiano Ronquillo Alto, Francisco Francisco
Lépez y Luis Antonio L&zaro,' por propio derecho vy
ostentdndose como indigenas Mazatecos originarios de la
Agencia Municipal Benito Juarez Il, perteneciente al Municipio de

San Miguel Soyaltepec, Oaxaca.

Los actores controvierten la sentencia emitida por el Tribunal

Electoral del Estado de Oaxaca,’ el veinticuatro de julio del

L En lo sucesivo, los actores o parte actora.
? En adelante Tribunal local, TEEO o Tribunal responsable.
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presente afio,’ en el expediente JDC/76/2019," en el que declaré
inoperante e infundados los agravios relacionados con la

eleccion de autoridades auxiliares.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia
impugnada, al estimar que los actores aceptaron las condiciones
de los actos relacionados con la emision de la convocatoria de la
eleccion de autoridades auxiliares de la Agencia Municipal
Benito Juéarez Il, por lo que no resulta valido que, al no verse
favorecidos con los resultados sefialen que el proceso electivo

estuvo viciado.

% En adelante todas las fechas a la que se refiere la presente se entenderan del afio dos
mil diecinueve, salvo aclaracion expresa.

* Que posteriormente fue reencauzado al juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales de la ciudadania en el régimen de sistema normativos internos bajo la clave:
JDCI/25/2019.



SX-JDC-265/2019

RESULTANDDO

|. Antecedentes

De lo narrado por el actor y de las constancias del expediente se

advierte:

1. Asamblea de cabildo.’ El quince de marzo, mediante la
asamblea referida se tomd el acuerdo para llevar a cabo la
eleccion de autoridades auxiliares en una fecha distinta a la

prevista en la Ley.

2. Reunién de pobladores. A decir de la parte actora,’® el
dieciocho de marzo, tuvo verificativo la reunién de pobladores en
la que se expresd que el presidente municipal de San Miguel
Soyaltepec, Oaxaca, no habia expedido la convocatoria para el
cambio de autoridad auxiliar; por lo que se acordo que se llevara

a cabo la eleccion.

3. Acuerdo de concertacion. También refiere la parte
actora,” que el dieciséis de abril fueron convocados a una
audiencia para llegar a un acuerdo, en la que se acordo llevar a

cabo la eleccidon de autoridades auxiliares.

4. Convocatoria. El veintidés de abril, el presidente y

secretario del citado Municipio, emitieron la convocatoria para la

> Visible de fojas 613 a 618 del cuaderno accesorio.

® Dicha afirmacién se encuentra contenida en el hecho nimero 1 del escrito de demanda
primigenia, visible a foja 6 del cuaderno accesorio Unico, y en el hecho identificado con el
nimero 3 de la demanda del presente juicio federal visible a foja 8 del expediente principal
del juicio en que se actla.

" Hecho niimero 3 de la demanda local, visible a foja 6 del cuaderno accesorio.
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renovacion de la autoridad auxiliar de la Agencia Municipal

Benito Juarez Il.

5. Asamblea.® El veinticinco posterior, se llevd a cabo la
asamblea general comunitaria para la eleccion de las

autoridades auxiliares de la Agencia.

6. Juicio local. Inconformes con lo anterior, el veintinueve
siguiente, los actores promovieron juicio ciudadano local por
considerar que el presidente municipal del referido Ayuntamiento
habia realizado actos que presuntamente limitaron sus derechos
de ser votados en la vertiente de acceso al cargo. El juicio fue
radicado con la clave JDC/76/20109.

7. Sentencia impugnada. El veinticuatro de julio, el Tribunal
responsable resolvio el medio de impugnacion referido
reencauzandolo a juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales de la ciudadania en el régimen de Sistemas
Normativos Internos, registrandolo con el numero de expediente

JDCI/25/2019 y al tenor de los siguientes resolutivos:

(..)

RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, es
competente para conocer y resolver el presente Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano,
en términos del considerando PRIMERO de esta resolucion.

SEGUNDO. Se declaran inoperante e infundados los
agravios vertidos por la parte actora, en términos de lo
razonado en el considerando QUINTO del presente fallo.

8 Acta circunstanciada visible a fojas 610 a 612 del cuaderno accesorio.
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[I. Juicio ciudadano federal

8. Demanda. El treinta y uno de julio, la parte actora presento
escrito de juicio ciudadano federal ante el Tribunal responsable,
a fin de controvertir la sentencia referida en el paragrafo que

antecede.

9. Recepcion. El ocho de agosto siguiente se recibio en la
Oficialia de Partes de esta Sala Regional la demanda, el informe
circunstanciado y demas constancias relativas al juicio que se

resuelve.

10. Turno. El mismo dia, el Magistrado Presidente de esta
Sala Regional ordend integrar, registrar y turnar el expediente
identificado con la clave SX-JDC-265/2018 a la ponencia a su
cargo para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

11. Radicacion, admisién y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el Magistrado Instructor acordé radicar la demanda
del juicio al rubro citado y al no advertir causal notoria ni
manifiesta de improcedencia, tuvo por admitida la demanda. En
posterior acuerdo, al no existir diligencia pendiente por
desahogar, declaré cerrada la instruccion, con lo cual el juicio

qguedd en estado de dictar sentencia.
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CONSIDERANDDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

12. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la
Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion; por materia, al tratarse de un juicio promovido por
ciudadanos indigenas en contra de la sentencia dictada por el
Tribunal responsable, relacionado con la eleccién de autoridades
auxiliares de la Agencia Municipal de Benito Juéarez I,
perteneciente al Municipio de San Miguel Soyaltepec pertenece
al Estado de Oaxaca, territorio que, por geografia corresponde a
la tercera circunscripcion plurinominal electoral, en la que esta

Sala ejerce jurisdiccion.

13. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo
segundo, base VI, 94, parrafo primero; y 99, parrafos primero y
cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos;? 184, 185, 186, fraccion Ill, inciso c), 192,
apartado 1, y 195, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 6, apartado 1, 79, apartado 1, 80,
apartado 1, inciso f), y 83, apartado 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral .’

° En adelante, Constitucion Federal.
1% En lo sucesivo Ley de medios.
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SEGUNDO. Requisitos de procedencia

14. La demanda del juicio ciudadano cumple con los requisitos
de procedencia establecidos en los articulos 8, 9, apartado 1, 13,
apartado 1, inciso b), 79, apartado 1, y 80, apartado 1, inciso f),
de la Ley de Medios.

15. Forma. La demanda se presento por escrito, en ella consta
el nombre y firma autografa de los actores; se identifica el acto
iImpugnado y la autoridad responsable; se mencionan los hechos
materia de la impugnacion, ademas de expresarse los agravios

gue los actores estimaron que vulnera sus derechos.

16. Oportunidad. El medio de impugnacién se promovio en
tiempo, ya que la sentencia impugnada se emitio el veinticuatro
de julio, y fue notificada al actor al dia siguiente,** por lo que el
plazo trascurrié del viernes veintiséis, al miércoles treinta y uno
de julio; por tanto, si la demanda se presentd el dltimo dia, es
indudable que su presentacion fue oportuna, esto sin contar los
dias sabado y domingo, al tratarse de una eleccion de

autoridades auxiliares de una comunidad indigena.?

17. Lo anterior se ejemplifica en el siguiente cuadro:

Notificacion Dia 1 Dias inhabiles Dia 2 Dia 3 Dia 4

Jueves 25 | Viernes Sabado | Domingo | Lunes 29 | Martes Miércoles

™ Tal como se observa de la cédula y razén de notificacién visibles a fojas 758 y 759 del
Cuaderno Accesorio Unico.

12 Robustece lo anterior, la jurisprudencia derivada de la contradiccién de criterios
SUP-CDC-1/2019, cuyo rubro es: “COMUNIDADES Y PERSONAS INDIGENAS. EL
PLAZO QUE TIENEN PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION RELACIONADOS
CON SUS PROCESOS ELECTIVOS DEBE COMPUTARSE SIN TOMAR EN CUENTA
LOS DIAS SABADOS, DOMINGOS E INHABILES”, consultable en la pagina de internet de
este Tribuna Electoral, cuyo vinculo es: https://www.te.gob.mx
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de julio 26 de | 27 de | 28 de | de julio 30 de | 31 de
julio julio julio julio julio

18. Legitimacion e interés juridico. Se satisfacen estos
requisitos porque los actores acuden al presente juicio en su

calidad de ciudadanos indigenas.

19. Asimismo, cuentan con interés juridico, ya que impugnan la
resolucion emitida por el TEEO en la que declar6 inoperante e
infundados los agravios expuestos en el juicio ciudadano local,
cuya determinacion estiman, vulnera su derecho a la libre auto
determinacién como comunidad indigena, ademas, que dichos
ciudadanos tuvieron el caracter de actores en la instancia local,
lo cual no es desvirtuado por el Tribunal responsable al rendir su

informe circunstanciado.

20. Definitividad. El acto reclamado es definitivo y firme, toda
vez que en la legislacion electoral del estado de Oaxaca no
existe medio de impugnacion alguno que deba ser agotado para
combatir las resoluciones del tribunal local, antes de acudir a

esta jurisdiccion federal.
TERCERO. Estudio de fondo

21. La pretension de la parte actora es que esta Sala Regional
revoque la sentencia reclamada para el efecto de que el TEEO
ordene que se lleve a cabo una nueva eleccion de autoridades
auxiliares en la Agencia Municipal Benito Juéarez Il, perteneciente

al Municipio de San Miguel Soyaltepec, Oaxaca.
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22. Su causa de pedir la hacen depender de que el Tribunal
responsable vulneré su derecho a autogobernarse y a elegir a
sus autoridades de conformidad con sus propios procedimientos
internos, pues aducen que no realizd una investigacion

exhaustiva para conocer su condicion de pueblo indigena.

23. De lo expuesto, esta Sala Regional considera que la litis en
el presente asunto radica en determinar, si el Tribunal local fue
exhaustivo al resolver lo planteado por los actores, ya que, de
resultar fundado, lo procedente seria revocar la sentencia
impugnada y ordenar la emision de una nueva de conformidad

con lo planteado en el juicio.

24. También resulta importante anunciar desde este momento,
que para el estudio del presente caso, se suplirh de manera
absoluta la deficiencia de la queja; ello, de conformidad con el
criterio sostenido por este Tribunal Electoral, en el sentido a que,
en los juicios promovidos por integrantes de comunidades o
pueblos indigenas, como ocurre en la especie, no sblo debe
suplirse la deficiencia de los motivos de agravio, sino también,
en su caso, Su ausencia total y precisar el acto que realmente

les afecte, tal como se explica mas adelante.

25. Asi, al aplicar dicha suplencia, resulta relevante precisar
qgue si bien, los actores aducen en el punto petitorio tercero de
su escrito de demanda la vulneracion a sus derechos politicos
de ser votados en su vertiente de acceso al cargo, lo cierto es
que sus agravios se encuentran enderezados a cuestionar la

validez de la elecciéon de autoridades auxiliares del pasado
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veinticinco de abril en la que participaron y no obtuvieron el
triunfo, de ahi que el estudio que se realice sea a partir del

analisis de la referida eleccion.

26. Asi, en primer término, resulta conveniente analizar los
disensos planteados por la parte actora en la instancia local, asi
como las consideraciones por las cuales, dicho organo

jurisdiccional local determiné no concederle la razon.
Agravios expuestos en la instancia local

27. En la demanda primigenia, la parte actora afirmé que la
localidad de Benito Juarez Il, perteneciente al Municipio de San

Miguel Soyaltepec, Oaxaca es cien por ciento indigena.

28. Del analisis integral de la demanda local, esta Sala
Regional advierte que los actores expresaron los hechos y

agravios siguientes:

a. Manifestaron que el dieciocho de marzo del afo que
transcurre, se llevd a cabo una reunion de pobladores, en la
gue se acordo, en presencia de 480 (cuatrocientas ochenta)
asistentes, llevar a cabo la eleccion, en la que segun afirman

los actores, resultaron electos.

b. También expresaron, que el veinticinco de abril siguiente
acudieron ante el presidente municipal a solicitar sus
nombramientos, los cuales supuestamente fueron negados,
bajo el argumento que dicha localidad no se rige por usos y

costumbres.

10
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c. A partir de lo anterior, sostuvieron que el dieciséis de abril
fueron convocados a una audiencia de concertacion para
llegar a un acuerdo, en la que, de forma conjunta con las
autoridades municipales, se acordod realizar una nueva

eleccion.

d. Asimismo, sefialaron que el veintidés de abril tuvieron
conocimiento de la emision de la convocatoria para que la
eleccion atinente tuviera verificativo el veinticinco ulterior,
aduciendo que no se habia cumplido con los plazos para su
emision previstos en el articulo 70 de la Ley Organica
Municipal; que la misma no fue entregada a la autoridad
competente, aunado a que la misma, no fue debidamente
difundida.

e. Por dltimo, refirieron que el dia de la jornada electiva
asistieron a votar cerca de 900 (novecientas) personas; sin
embargo, destacaron que durante el trascurso de la votacion
hubo conflictos por personas que volvian a votar, y que
incluso gente no perteneciente a la comunidad lo hizo,
ademas de que una ciudadana manifestdo que le ofrecieron

$500.00 (quinientos pesos 00/100 M.N) por emitir su voto.
Consideraciones del TEEO

29. Ahora bien, el emitir la sentencia impugnada, el Tribunal
local determind, que dicha eleccibn se rige por sistemas
normativos internos, para lo cual, tomaria en cuenta las

circunstancias especificas de la controversia, invocando lo

11
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dispuesto en la jurisprudencia 10/2014 emitida por la Sala

Superior de este Tribunal.*?

30. En primer término, declard inoperante el agravio relativo a
gue se favorecié en todo momento al ciudadano Félix Florentino
Hipdlito, al considerar que, aun cuando aplicara la suplencia
total, los actores no aportaron elementos minimos para
determinar circunstancias de modo, tiempo y lugar sobre las

presuntas violaciones.

31. Asimismo, calific6 como infundados los agravios
consistentes en: i. Que la convocatoria a la asamblea electiva de
veinticinco de abril del afio en curso, no se emitio conforme a los
plazos establecidos en la Ley; ii. Que no fue entregada a la
autoridad competente; vy, iii. Que no fue publicada en los lugares

mas visibles de la comunidad.

32. Respecto del tema relativo a que la convocatoria se emitié
fuera del plazo previsto en el articulo 79'* de la Ley Organica
Municipal del Estado de Oaxaca, el Tribunal responsable sefalo,
gue tal cuestién no les causaba perjuicio a los actores, ya que

consider6 que, de lo asentado en su demanda local,

¥ De rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. DEBERES ESPECIFICOS DE LAS
AUTORIDADES JURISDICCIONALES EN CONTEXTOS DE CONFLICTOS
COMUNITARIOS (LEGISLACION DE OAXACA)".

14 ARTICULO 79.- La elecciéon de los agentes municipales y de policia, se sujetara al
siguiente procedimiento:

I.- Dentro de los cuarenta dias siguientes a la toma de posesién del Ayuntamiento, éste
lanzara la convocatoria para la eleccion de los agentes municipales y de policia; y

Il.- La eleccidn se llevara a cabo en la fecha sefialada por el Ayuntamiento teniendo como
limite el quince de marzo. Las autoridades auxiliares del ayuntamiento entraran en
funciones al dia siguiente de su eleccion.

En los Municipios de usos y costumbres, la eleccion de los agentes municipales y de
policia, respetara y se sujetara a las tradiciones y practicas democraticas de las propias
localidades.

12
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concretamente en el hecho 3, los actores habian aceptado que
llegaron a un acuerdo con la autoridad municipal para celebrar
una nueva eleccion, lo cual dio paso a la emision de la

convocatoria en fecha posterior.

33. En lo tocante a que la convocatoria no fue entregada a la
autoridad competente, esto es, al agente municipal saliente, el
TEEO advirtio de las constancias de autos, que eran los
representantes de las congregaciones quienes recibian las
convocatorias; por tanto, al no existir constancias con las cuales
se pudiera deducir que, conforme al sistema normativo interno
de dicha localidad se tuviera que entregar la convocatoria
unicamente al agente municipal en funciones; ello no les pudo
generar perjuicio, pues de autos no advirtio que asi tuviera que

ser.

34. Finalmente, por lo que hace a que la convocatoria no se
publicd en los lugares mas visibles de la comunidad, el Tribunal
responsable considero infundado dicho disenso, esencialmente
porque en su estima, si los actores asistieron el dia de la
eleccion, junto con un numero considerable de personas, con su

presencia convalidaron dicha publicitacion.

35. Ademas, del acta circunstanciada de la asamblea de
veinticinco de abril, el TEEO advirti6 que los actores estuvieron
presentes, pero una vez que se percataron que el grupo de la

contraparte era mayor, el de los actores decidio retirarse.

Postura de esta Sala Regional

13
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36. Ahora bien, como ya se anuncio, los actores en esta
instancia alegan que la sentencia impugnada vulneré en su
perjuicio el derecho de autonomia y libre determinacion de su
comunidad indigena, en virtud de que el Tribunal local no realizé
una investigacion exhaustiva para conocer su condicion como

comunidad indigena.

37. Por lo cual, aducen que un pueblo que cuenta con libre
determinacién para definir sus formas de organizacién no puede

guedar sujeto a las instituciones politicas que le son ajenas.

38. Cabe mencionar que, al tratarse de una comunidad
indigena, como ya se anuncid, esta Sala Regional analizara la
controversia aplicando la suplencia total de los agravios; por
tanto, el estudio se centrara en los disensos relacionados con la
convocatoria para la eleccion de veinticinco de abril del presente

afno.

39. En consideracion de esta Sala Regional, los agravios son

infundados por las razones que se explican.

40. En principio, se estima que fue correcta la determinacion
del TEEO al considerar que los disensos relacionados con la
convocatoria no vulneraron sus derechos de autonomia vy libre
autodeterminacion ya que, si bien los habitantes de las
comunidades indigenas gozan de tales derechos, lo cierto es

gue éstos no son ilimitados.

41. En efecto, de conformidad con lo dispuesto en la

Constitucion Federal, la nacion mexicana tiene una composicion

14
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pluricultural sustentada originalmente en sus pueblos indigenas,
a los cuales se les reconoce su derecho a la “libre

determinacion”.

42. Por su parte, el articulo 3° de la Declaracion de las
Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas
establece el derecho a la libre determinacién de los pueblos
indigenas, en virtud del cual “determinan libremente su condicion
politica y persiguen libremente su desarrollo econdémico, social y

cultural”.

43. En concreto, el articulo 4° de la citada declaracién dispone
que: “Los pueblos indigenas, en ejercicio de su derecho a la libre
determinacion, tienen derecho a la autonomia o al autogobierno
en las cuestiones relacionadas con sus asuntos internos y

locales [...]".

44. Al respecto, este organo jurisdiccional sostiene que las
comunidades indigenas tienen derecho a participar sin
discriminacion, en la toma de decisiones en la vida politica del
Estado, a través de representantes electos por ellos de acuerdo

con sus propios procedimientos.

45. De ese modo, el derecho de autogobierno como

manifestacion concreta de la autonomia comprende:

a. El reconocimiento, mantenimiento y defensa de la
autonomia de los citados pueblos para elegir a sus

autoridades o representantes acorde con sus sistemas

15
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normativos (usos y costumbres) y respetando los derechos

humanos de sus integrantes;

b. El ejercicio de sus propias formas de gobierno interno,
siguiendo para ello sus normas, procedimientos y practicas
tradicionales, a efecto de conservar y reforzar sus

instituciones politicas y sociales;

c. La intervencion efectiva en todas las decisiones que les
afecten y que son tomadas por las instituciones estatales,
como las consultas previas con los pueblos indigenas en
relacion con cualquier medida que pueda afectar a sus

intereses.

46. Bajo esa logica, se puede sostener validamente que los
limites del derecho de libre determinacion y, en consecuencia,
de la autonomia en la materia de eleccion de autoridades y
representantes indigenas son los que se establecen por la
propia Constitucion Federal (articulos 2°, apartado A, fracciones
[II'y VIII) y los tratados internacionales (articulos 8°, parrafos 1y
2, del Convenio 169 sobre Pueblos Indigenas y Tribales en
Paises Independientes y 46, parrafo 2, de la Declaracion de las

Naciones Unidas sobre Derechos de los Pueblos Indigenas).™

47. En ese orden, el derecho de libre determinacion de los
pueblos indigenas no es absoluto, por lo que debe tenerse

presente que tal concepto tiene una significacion especial, ya

> Asi lo ha reconocido también la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la tesis XVI/2010 de rubro: “DERECHO A LA LIBRE DETERMINACION DE
LOS PUEBLOS Y COMUNIDADES INDIGENAS. SU LIMITE CONSTITUCIONAL".
Consultable en: https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/tesis.aspx

16
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qgue constituye un fundamento para el ejercicio de los derechos
individuales y colectivos de los pueblos y comunidades

indigenas, asi como de sus miembros.

48. El derecho a la libre determinacion de los pueblos y
comunidades indigenas, entendido como derecho a Ila
autonomia o al autogobierno, constituye el fundamento de otros
derechos como el derecho a definir sus propias formas de

organizacion social, econdmica, politica y cultural.

49. Ahora bien, bajo esa linea argumentativa, para esta Sala
Regional, en el caso no se vulneré el derecho a la libre
autodeterminacion, porque contrario a lo afirmado por los
actores, el Tribunal responsable no soslay6 que la poblacion de
Benito Juarez Il, perteneciente al Municipio de San Miguel
Soyaltepec, Oaxaca, fuera una comunidad indigena, pues como
se advierte de la lectura integral de la sentencia impugnada,
expresamente sefald, que dicha comunidad goza de autonomia
para decidir sus formas de convivencia y organizacion social,
econdmica, politica y cultura y bajo esos parametros analizo la

controversia.

50. Asimismo, contrario a lo afirmado por los actores, el
Tribunal responsable, mediante diligencias para mejor proveer,

requirid, el trece de junio del presente afio,*® lo siguiente:
e Al presidente municipal de San Miguel Soyaltepec:

a. Un informe sobre el sistema normativo

'8 Consultable a fojas 636 y 637 del cuaderno accesorio.
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b. Actas de asamblea de los tres ultimos procesos
electorales o acuerdos adoptados por la asamblea de la

Agencia Municipal Benito Juarez Il

c. Toda la documentacion relacionada con la eleccion de

veinticinco de abril
e A la Secretaria de Gobierno del Estado de Oaxaca:

d. Copia certificada de las actas de asamblea de los tres
ultimos procesos electorales o acuerdos adoptados por

la asamblea de la Agencia Municipal Benito Juarez I

51. En respuesta a dicho requerimiento, el presidente
municipal del citado ayuntamiento remitié copias certificadas de
la elecciones relacionadas con el trienio 2011-2013, asi como la

celebrada el pasado veinticinco de abril.*’

52. Por su parte, la Secretaria General de Gobierno, mediante
oficio® informé que no contaba en sus registros con
documentacion relacionada con alguna eleccion celebrada en

dicha Agencia Municipal.

53. A partir de la anterior informacion, esta Sala Regional
estima que fue correcta la calificacion de los agravios

relacionados con la convocatoria, tal como se explica.

54. En principio, se considera que los actores no podian alegar

gue ésta hubiera sido emitida fuera del plazo sefialado por el

" Documentacion localizable a fojas 650 a 691 del cuaderno accesorio.
'8 Consultable a foja 649 del cuaderno accesorio.
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articulo 79 de la Ley Organica Municipal, pues de los hechos
expuestos en su escrito de demanda primigenia, se advierte que,
de manera expresa y espontanea, manifestaron que el dieciséis
de abril fueron convocados a una audiencia de concertacion
para llegar a un acuerdo, en la que se acordé llevar a cabo la

eleccion de autoridades auxiliares.

55. Para esta Sala Regional, tal reconocimiento implica, de
parte de los actores, una aceptacion de las razones expuestas
por la autoridad municipal para que la convocatoria se emitiera
fuera del plazo establecido en la Ley Organica Municipal, pues si
ellos habian manifestado inicialmente su inconformidad por la
omision de emitirla resulta contradictorio que entonces, en la

instancia local controvirtieran tal circunstancia.

56. Ademas, tal como se desprende del acta circunstanciada
de la eleccion,™ la convocatoria se distribuyd con copia del acta
de cabildo en la que se acordo la ampliacion del plazo, por lo
que si bien la convocatoria se emitio fuera del plazo previsto, lo
cierto es que tal circunstancia derivd de un acuerdo que se hizo
del conocimiento general, y que, en estima de esta Sala
Regional, ello no fue un elemento concluyente que provocara la
inasistencia de los actores y de la ciudadania en general a

participar en la jornada electiva del pasado veinticinco de abril.

57. Por tanto, tal como lo sostuvo el TEEO, esta Sala Regional
estima que lo aducido por los actores en este sentido, no les

genero perjuicio alguno.

!9 Foja 611 del cuaderno accesorio.
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58. Por otro lado, también se considera que fue correcta la
decision del Tribunal responsable para declarar infundada la
manifestacion relativa a que la convocatoria no fue entregada a
la autoridad saliente, en este caso, al agente municipal de Benito
Juérez, el ciudadano Miguel Antonio Guadalupe, pues de la
informacion que fue remitida por la Secretaria General de
Gobierno, no se puede afirmar que tradicionalmente en dicha

comunidad asi se realice.

59. Lo anterior, con independencia de que los actores en la
instancia primigenia, ni en esta federal, sefialen concretamente

la forma en que se ha venido realizando.

60. En ese sentido, resulta ajustado a derecho que el Tribunal
responsable a partir del andlisis de la documentacion a que se
ha hecho referencia, arribara a la conclusion de que el
presidente municipal no se encontraba obligado a notificar al

agente municipal saliente.

61. Maxime, que de las documentales que corren agregadas al
sumario, se puede advertir que la convocatoria fue remitida a los
representantes de las congregaciones que integran la Agencia
Municipal, pues como el TEEO refiri0, ello se constata con los
acuses de recibido del Nucleo Rural Loma Coyol “San Martin”,
Delegacion Municipal Rincéon Bonito y el Comisariado Ejidal de

Benito Juarez.?°

% Copias certificadas de los oficios dirigidos al Agente Municipal de Benito Juarez II, que
contienen los sellos de recibido de las congregaciones mencionadas, localizables a fojas
689 a 691 del cuaderno accesorio.
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62. Aunado a lo anterior, tampoco le asistia razén a la parte
actora al alegar que con ello se infringié su sistema normativo
interno, pues en todo caso, la finalidad de que se entregue la
convocatoria al agente saliente, se hace con el objeto de que
ésta se haga extensiva a los integrantes de la poblacion; de lo
cual, esta Sala Regional no observa que se hubiere vulnerado la
autonomia de dicha comunidad, pues la participacion en la
eleccion de veinticinco de abril, como se precisara mas adelante,
fue similar en numero a la que tuvo verificativo en el afio de dos

mil once.

63. A partir de lo anterior, el s6lo hecho de que no se haya
entregado la convocatoria a la autoridad saliente, en
consideracion de esta Sala Regional no implica per se una
vulneracion a los derechos a la libre determinacion como lo
pretenden los actores, pues no queda demostrada
fehacientemente la inasistencia de la ciudadania por esa

circunstancia.

64. Por lo que hace a la falta de difusion de la convocatoria, el
Tribunal responsable sefialé que, con la informacion relacionada
con la eleccién de dos mil once, no se alcanzaba a determinar la
forma en que se convoca en dicha comunidad; sin embargo, tal
como se concluyod en la sentencia reclamada, esta Sala Regional

no advierte una afectacion a los derechos de los actores.

65. Lo anterior, porque en el caso de que se hubiera
acreditado que hubo falta de difusion de la convocatoria, la

maximas de la experiencia en estos asuntos indican que, tanto la
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ciudadania como los actores no hubieran asistido a la asamblea
electiva el pasado veinticinco de abril, o al menos pudo haber
habido una escasa asistencia, lo cual no ocurrié conforme a los

datos que se analizan enseguida.

66. Ahora, con independencia de que los actores reconocen
gue, a dicha eleccion, asistieron aproximadamente 900
(novecientas) personas, lo cierto es que, la cifra de ciudadanas y
ciudadanos personas asistentes que conforme a las
documentales que obran en el expediente en copia certificada,
es la que se expone de manera comparativa con la eleccion de

dos mil once, en el siguiente cuadro:

Asamblea de 31 de enero de | Asamblea de 25 de abril de
20112 2019%

1,065 (mil sesenta y cinco), 1,055 (mil cincuenta y cinco)

67. Los datos que se insertan en la tabla que antecede,
permiten arribar validamente a la conclusién de que, contrario a
lo alegado por los actores en la instancia local, no existen
indicios de que no hubo una falta de difusion de la convocatoria,
pues el numero de votacion obtenida en la eleccién de
veinticinco de abril fue muy similar a la obtenida en dos mil once,
lo cual permite validamente inferir que, con independencia de

gue no se tenga certeza de la forma de difundir la convocatoria,

%! Dato obtenido del informe de incidencias y del acta extraordinaria de asamblea de treinta
;/ uno de enero de dos mil once, localizables a fojas 662 a 666 del cuaderno accesorio.
? Acta circunstanciada visible a fojas 610 a 612 del cuaderno accesorio.
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tanto los actores como la ciudadania asistieron el dia de la

eleccion.

68. De tal suerte, que, si los actores asistieron a la eleccion, y
durante el desarrollo de esta se retiraron por su propia voluntad,
ello tampoco es un argumento valido para que argumenten en la
instancia jurisdiccional que el proceso electivo estuvo viciado y
que se vulnerd las formas de organizacion interna, mismas que

los actores tampoco precisan.

69. Maxime, cuando lo que se pretende es impugnar son actos
gue se encuentran relacionados con la preparacion de la
eleccion, como en el caso, en que los actores controvirtieron
aspectos estrechamente vinculados con la emision de la
convocatoria y las formalidades que en su concepto vulneraron

el sistema normativo interno de su comunidad.

70. Como se ha explicado, lo cierto es que, con independencia
de las circunstancias en que se preparé la eleccion y tuvo
verificativo la jornada electiva, para esta Sala Regional queda
evidenciado que los actores aceptaron y consintieron las
condiciones en que se llevaria a cabo la preparacion de la
eleccion y la propia jornada electiva; sin embargo, luego se
inconformaron, cuando advirtieron que los resultados no les

favorecieron.

71. A partir de lo anterior, esta Sala Regional considera que no
resulta procedente acoger la pretension de anular un proceso

comicial en el que conforme a lo que se ha explicado, los actores

23



SX-JDC-265/2019

participaron activamente, pero que bajo al argumento de que se
vulneré el derecho de libre determinacion de la comunidad
indigena para decidir sus formas de organizacion politica interna
pretenden de manera unilateral desacreditar el proceso electivo
de las autoridades auxiliares de la Agencia Municipal Benito

Juarez Il, sin razones juridicas validas.

72. Por ello, esta Sala Regional considera que en el caso
concreto resultaba indispensable que los actores hicieran valer
sus inconformidades de forma previa, no de manera unilateral,
soslayando la voluntad de la ciudadania que participé en el

proceso para elegir a sus autoridades.

73. Finalmente, también se estima correcta la determinacion
del Tribunal responsable al declarar infundada la manifestacion
relativa a que, en algunas casas se ofrecio la cantidad de
$500.00 (quinientos pesos 00/100 M.N.), pues de las
constancias que obran en el sumario no se advierte un elemento
de prueba que asi lo indique, ni los actores anuncian alguna
probanza para que la autoridad jurisdiccional admita las que
estime necesarias, y a partir del conocimiento de los hechos y la
causa de pedir, sin perjuicio de que, si por su nhaturaleza
ameritaran su perfeccionamiento, se implementaran las acciones
para ello, aparte de ordenar que se recabaran de oficio las que

resultaren necesarias para resolver la cuestion planteada.?

% De conformidad con el criterio sostenido en la tesis XXXVIII/2011, de rubro:
“COMUNIDADES INDIGENAS. REGLAS PROBATORIAS APLICABLES EN LOS JUICIOS
ELECTORALES (LEGISLACION DE OAXACA)”, consultable en la pagina de internet de
este Tribunal: https://www.te.gob.mx
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74. Lo anterior, al tratarse del criterio sostenido por este
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién en el que
ha determinado como operan las reglas probatorias en los juicios

relacionados con sistemas normativos internos.

75. En suma, conforme a lo sefialado en el marco normativo, y
de lo analizado en el presente considerando, se arriba a la
conclusion que en el caso no se vulnero el derecho a la libre
autodeterminacion de la comunidad de Benito Juarez Il, como lo
pretendieron hacer valer los actores, pues tal derecho no quedo
sujeto a instituciones politicas ajenas, ya que, si la eleccion se
prepard con la participacion de los actores, tal involucramiento
implic6 un reconocimiento o aceptacion, de ahi que, por las
razones expuestas no resulte valido que aduzcan que el proceso
electivo estuvo sujeto a irregularidades transgresoras de los

derechos humanos de sus integrantes.

76. De ahi que esta Sala Regional estime que la determinacion

tomada por el Tribunal responsable fue correcta.

77. En consecuencia, al resultar infundados los agravios, lo
procedente, de acuerdo con lo establecido en el articulo 84,
apartado 1, inciso a), de la Ley de Medios, es confirmar la

sentencia impugnada.

78. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos para que la documentacion relacionada con el

presente juicio que se reciba en este 6rgano jurisdiccional de

25



SX-JDC-265/2019

manera posterior, la agregue al expediente sin mayor tramite

para su legal y debida constancia.
79. Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia de treinta y uno de julio del
afio en curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca en el expediente JDC/76/2019 reencauzado a
JNI1/25/2019.

NOTIFIQUESE, por oficio o de manera electrénica a la
autoridad responsable con copia certificada de la presente
resolucion; y por estrados a la parte actora, asi como a los

demas interesados.

Lo anterior con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, 27, 28,
29, parrafos 1y 5, y 84, parrafo 2, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como en los
numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este

organo jurisdiccional.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en
caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio, se

agregue al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos la Magistrada y los
Magistrados de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, Eva Barrientos
Zepeda, Enrique Figueroa Avila Presidente de esta Sala
Regional y José Francisco Delgado Estévez, Secretario General
de Acuerdos, quien actua en funciones de Magistrado, ante
Johana Elizabeth Vazquez Gonzélez, Secretaria Técnica en
funciones de Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y

da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

ENRIQUE FIGUEROA AVILA
MAGISTRADA MAGISTRADO
EN FUNCIONES
EVA BARRIENTOS JOSE FRANCISCO

ZEPEDA DELGADO ESTEVEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
EN FUNCIONES

JOHANA ELIZABETH VAZQUEZ GONZALEZ
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