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SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano,! promovido
por Sergio Pedro Bartolano Avendaio y René Ruiz Ruiz?

quienes se ostentan como presidente y secretario electos,

' En adelante, juicio de la ciudadania.
2 A quienes en lo sucesivo se les podra referir como los actores, promoventes, o la parte
actora.
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respectivamente, del Comité Directivo de la Colonia Juquilita

del Municipio de Santa Cruz Xoxocotlan3, Oaxaca.

La parte actora controvierte la resolucion de seis de junio del
ano en curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca* dentro del expediente JDCI/34/2025, que confirmdé en
lo que fue materia de impugnacién, el dictamen del proceso de
elecciones de autoridades auxiliares, agentes municipales, de
policias, de barrios, colonias y fraccionamientos

pertenecientes al Ayuntamiento en cita.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina revocar parcialmente Ila
sentencia impugnada, porque el Tribunal local incumplié con
su deber constitucional de juzgar con perspectiva intercultural,
ya que, ante la falta de claridad del sistema normativo interno

de la comunidad de la Colonia Juquilita en la eleccion de sus

3 En lo sucesivo, el Ayuntamiento.
4 En adelante, Tribunal local, Tribunal o autoridad responsable o por sus siglas, TEEO.
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autoridades, no podia supeditar la validez de las actas de
asamblea electiva a los requisitos establecidos en la

convocatoria emitida por el Ayuntamiento.

ANTECEDENTES

l. El contexto

De la demanda y demas constancias que integran el

expediente se obtiene lo siguiente:

1. Convocatoria para la eleccion de autoridades
auxiliares. El veinticuatro de enero de dos mil veinticinco®, fue
aprobada mediante sesion extraordinaria, la convocatoria para
la eleccion de autoridades auxiliares, agentes municipales y de
policia, y representantes de barrios, colonias vy

fraccionamientos del Ayuntamiento.

2. Dicha convocatoria fue fijada en los estrados del Palacio
Municipal de Santa Cruz Xoxocotlan, del veinticinco de enero

al primero de febrero siguiente.

3. Convocatoria vecinal. El cuatro de febrero, los vecinos
de la colonia Juquilita®, exhibieron ante el Ayuntamiento y la

Regiduria de Agencias y Colonias, un escrito informando la

5 En lo sucesivo, las fechas corresponderan a la presente anualidad, salvo disposicion
expresa en contrario.
6 En adelante, la colonia.
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fecha de eleccidn de sus autoridades, a efectuarse el siguiente

nueve de febrero, en el atrio de la capilla de dicha colonia.

4. Asamblea de eleccion del Comité. El nueve de febrero,
se llevd a cabo la asamblea para la eleccion del Comité
directivo de la colonia en mencioén, en la que quedaron electas

las siguientes personas:

NOMBRE CARGO

Juan Ramirez Santiago Presidente
Itzel Lépez Santiago Secretaria
Virginio Ortiz Truijillo Tesorero
Rodrigo Ruiz Juarez Primer vocal
Eliseo Gonzales Orozco Segundo vocal

5.

6. Convocatoria y asamblea de eleccién del Comité
directivo de la colonia. El catorce de febrero, el Comité en
funciones, convoco a los vecinos para nombrar a la nueva

representacion.

7. El dieciséis de febrero siguiente, se llevd a cabo el
proceso de eleccion del nuevo Comité directivo para el periodo

2025-2027, resultando electas las personas siguientes:

Sergio Bartolano Avendaiio Presidente
René Ruiz Ruiz Secretario
Virginio Ortiz Trujillo Tesorero

Ivan Lopez Vasquez Primer vocal
Camerino Maza Garcia Segundo vocal

8. Solicitud de nombramiento y acreditacion. EIl
diecisiete de febrero, los hoy actores exhibieron ante el

Ayuntamiento, la documentacion que consideraron necesaria
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para acreditar su proceso interno de eleccion de autoridades
mediante la asamblea de fecha dieciséis de febrero y obtener

el nombramiento y acreditacion correspondiente.

9. Dictamen del proceso de elecciones. EI mismo
diecisiete de febrero, las personas integrantes de la Comision
de Agencias y Colonias del Ayuntamiento’, validaron el
dictamen del proceso de elecciones de autoridades auxiliares,
agentes municipales, de policia, y representantes de barrios,

colonias y fraccionamientos, pertenecientes a dicho Municipio.

10. En tal dictamen, resultaron como personas electas de la

colonia Juquilita:

Juan Ramirez Santiago Presidente
Itzel Yaitziri Lépez Santiago Secretaria
Guillermo Faustino Anacleto Tesorero
Rodrigo Ruiz Juarez Primer vocal
Eliseo Gonzales Orozco Segundo vocal

11. Aprobacion del dictamen. El veinte de febrero siguiente
mediante sesion ordinaria de cabildo, se aprobo el dictamen
antes citado, resultando electas personas distintas a los

promoventes en su colonia.

12. Escrito de requerimiento de informacion. El
veinticinco de febrero, el actor Sergio Pedro Bartolano

Avendano, solicité al Cabildo municipal del Ayuntamiento,

7 Constituida por el regidor de Agencias y Colonias, la presidenta municipal y la regidora
de Equidad y Género, en su caracter de presidente, secretaria y vocal de dicha
Comisién, respectivamente.
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diversa informacion, entre la que se encontraba el dictamen en
cita y documentacion relativa al proceso electivo del Comité

Directivo su colonia.

13. Respuesta a la solicitud del actor. El cinco de marzo,
el regidor de Agencias y Colonias del Ayuntamiento dio
contestacién al hoy actor®, negandole la documentacion
requerida, atendiendo a los principios de proteccion de datos
personales respecto del nuevo presidente electo del Comité

Directivo de la Colonia Juquilita.

14. Medio de impugnacion local. El veintiocho de febrero,
la parte actora present6 ante el TEEO, demanda en contra de
los actos de las autoridades integrantes de la Comisién de

Agencias y Colonias del Ayuntamiento®.

15. Resolucién impugnada. El seis de junio, el TEEO
determind confirmar en lo que fue materia de impugnacion, el
dictamen que nos ocupa Yy revocar la respuesta otorgada por
el regidor de Agencias y Colonias del Ayuntamiento por
tratarse de una autoridad emisora distinta a quien fue dirigida

la solicitud.
Il. Del medio de impugnacion federal

16. Presentacion. El trece de junio la parte actora promovio,
ante la autoridad responsable, el presente juicio de Ia

ciudadania.

8 Mediante oficio PM/MSCX/RAyC/045/2025, visible a fojas 211 a 212 del cuaderno
accesorio unico del expediente en que se actua.
9 Juicio radicado con la clave JDCI/34/2025.
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17. Escrito de terceria. El diecinueve de junio acudié ante
el Tribunal responsable, Juan Ramirez Santiago, quien
pretende comparecer con el caracter de tercero interesado en

el presente asunto.

18. Recepcién y turno. El veintitrés de junio siguiente, se
recibieron en la oficialia de partes de esta Sala Regional el
escrito de demanda y demas constancias del expediente de

origen.

19. El mismo dia, la magistrada presidenta de esta Sala
Regional acordé integrar el expediente SX-JDC-358/2025 y
turnarlo a la ponencia a su cargo para los efectos legales

correspondientes.

20. Sustanciacion. En su oportunidad, la magistrada
instructora admiti6 la demanda y reservo el escrito del
compareciente. Al no existir diligencias pendientes por
desahogar, declaré cerrada la instruccion, con lo cual, el

asunto quedo en estado de dictar sentencia.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

21. EI Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federaciéon'® ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional

correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal

10 En adelante, TEPJF.
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Electoral Federal es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion: a) por materia, al tratarse de
un juicio de la ciudadania promovido en contra de una
resoluciéon emitida por el TEEO, relacionada con la validez de
un dictamen del proceso electivo de autoridades auxiliares,
agentes municipales, de policias, de barrios, colonias y
fraccionamientos, pertenecientes a un Ayuntamiento de
Oaxaca, y b) por territorio, debido a que la controversia se
suscita en una entidad federativa que pertenece a esta

circunscripcion plurinominal.

22. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 41, parrafo tercero, base VI; 94, parrafo primero, y 99,
parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos'": en
los articulos 251, 252, 253, fraccion |V, inciso c¢), 260, parrafo
primero y 263, fraccién IV, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; en los articulos 3, parrafos 1y 2,
inciso c¢); 4, parrafo 1; 79, 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo
1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral’*
SEGUNDO. Tercero interesado

23. En el presente asunto acude Juan Ramirez Santiago,
quien se ostenta como presidente del Comité Directivo de la

colonia Juquilita del Municipio de Santa Cruz Xoxocotlan,

1 En adelante Constitucion Federal.
2 En adelante Ley General de Medios.
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Oaxaca y pretende comparecer con el caracter de tercero

interesado.

24. Se le reconoce la referida calidad al compareciente, con
fundamento en los articulos 12, parrafos 1, inciso c), y 2; y 17,
parrafo 1, inciso b), de la Ley General de Medios, por lo

siguiente:

25. Forma. En su escrito consta el nombre y firma autografa
del compareciente y formula oposiciones a la pretension de la

parte actora.

26. Calidad. El compareciente cuenta con un derecho
incompatible con el de la parte actora, en virtud de que en la
instancia local comparecié con el mismo caracter de tercero
interesado y es a quien beneficié la determinacion emitida por
el Tribunal responsable, cuya intencidon es que ésta sea
confirmada, mientras que la parte actora pretende que dicha

determinacion se revoque.

27. Oportunidad. El plazo de setenta y dos horas para

comparecer transcurrio en los términos siguientes:

Coémputo del Presentacion de
Retiro plazo de 72 escrito de
horas comparecencia
15:04 horas del 15:04 horas del Del 16 al 19 12:48 horas del
16 de junio 19 de junio de junio 19 de junio

Publicitacion de la

demanda’

13 Constancias de publicitacion visibles a fojas 85, del cuaderno principal del expediente
en que se actua.
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28. Del cuadro anterior, se advierte que el escrito de
comparecencia se presenté ante el Tribunal local dentro del

plazo previsto para tal efecto.

29. Legitimacidn e interés incompatible. El compareciente
acude por su propio derecho y en su calidad de presidente del
Comité Directivo de la colonia Juquilita del Municipio de Santa
Cruz Xoxocotlan, Oaxaca; quien alega tener un derecho
incompatible con la parte actora, ya que de su escrito se
advierte que su pretension es que la sentencia impugnada

subsista.
TERCERO. Requisitos de procedencia

30. Estan satisfechos los requisitos de procedencia previstos
en los articulos 7, 8, 9, 13, parrafo 1, inciso b); 79 y 80, de la
Ley General de Medios, de conformidad con los razonamientos

siguientes.

31. Forma. La demanda se presenté por escrito ante la
autoridad responsable, en ella consta el nombre y firma de la
parte actora; se identifica el acto impugnado y la autoridad
responsable del mismo, se mencionan los hechos en que se
basa la impugnacién y los agravios que se estimaron

pertinentes.

32. Oportunidad. La demanda se presentd dentro del plazo
de cuatro dias que indica la Ley General de Medios; ya que la

sentencia impugnada fue emitida el seis de junio, la cual se

10
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notificd personalmente al actor el nueve de junio siguiente';
por ello, el plazo para impugnar transcurrio del diez al trece de

junio.

33. De ahi que, si la demanda se presentd este ultimo dia,

trece de junio, es claro que resulta oportuna.

34. Legitimacion e interés juridico. La parte actora tiene
legitimacion al acudir por su propio derecho y ser ciudadanos,
quienes cuentan con interés juridico al sostener que, de
confirmarse la validez del dictamen del proceso electivo de
autoridades auxiliares, agentes municipales, de policia y
representantes de barrios, colonias y fraccionamientos, se
vulneran sus formas propias de eleccion y sus derechos

politico-electorales de votar y ser votados.

35. Definitividad y firmeza. Se encuentra satisfecho el
presente requisito, dado que la resolucion impugnada
constituye un acto definitivo, al ser emitida por el TEEO,
respecto del cual, no procede otro medio de impugnacion
ordinario mediante el cual se pueda confirmar, revocar o

modificar.
CUARTO. Reparabilidad

36. Esta Sala Regional ha sostenido de manera reiterada

que, en los juicios derivados de elecciones regidas por

4 Constancias de notificacion personal visibles a fojas 598 a 599, del cuaderno
accesorio unico, del expediente de mérito.
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sistemas normativos indigenas, no aplica la regla de
irreparabilidad de la violacion reclamada debido a las
circunstancias en las que éstas se desarrollan, califican y se
toma protesta a las personas quienes fueron electas, no
existiendo plazos establecidos que permitan el desarrollo de

toda la cadena impugnativa, incluso hasta la instancia federal.

37. Lo anterior, de conformidad con la jurisprudencia 8/2011

de rubro: “IRREPARABILIDAD. ELECCION DE AUTORIDADES

MUNICIPALES. SE ACTUALIZA CUANDO EL PLAZO FIJADO EN LA
CONVOCATORIA, ENTRE LA CALIFICACION DE LAELECCION Y LA
TOMA DE POSESION PERMITE EL ACCESO PLENO A LA

JURISDICCION”15, que en determinadas ocasiones, frente a la
irreparabilidad de los actos, debera darse prevalencia o mayor
peso al derecho fundamental de tutela judicial efectiva, acorde
con los articulos 1° y 17 de la Constitucion Federal, 25 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y con los
criterios que al respecto han emitido la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y la Corte Interamericana de Derechos

Humanos.

38. En el caso, si bien no se trata de una eleccion de
integrantes del Ayuntamiento, lo cierto es que, estamos frente
a una eleccion de autoridades auxiliares de éste'®, por lo que,

atendiendo al mencionado criterio, se considera que no existe

15 Consultable en la pagina en la pagina de Internet de este Tribunal en el apartado “IUS
electoral”: http://www.te.gob.mx/jurisprudenciaytesis/compilacion.htm/

16 Atribucion conferida por la Ley Organica Municipal del Estado de Oaxaca en su
articulo 43, fraccion XVII, que establece como una de las atribuciones del Ayuntamiento,
“Convocar a elecciones de las autoridades auxiliares del Ayuntamiento, asi como de las
Agencias Municipales, de policia y a los Nucleos Rurales, respetando en su caso, las
tradiciones, usos, costumbres y practicas democraticas de las propias localidades, en
los términos previstos por el articulo 79 de esta Ley.”

12
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impedimento derivado de la toma de protesta de las personas
quienes resultaron electas como integrantes del Comité
Directivo de la colonia Juquilita, pues dicha circunstancia no

genera la irreparabilidad.

QUINTO. Estudio de fondo
l. Problema juridico

39. Retomando brevemente los antecedentes de esta
ejecutoria, el asunto se origina con la eleccion del Comité
Directivo de la Colonia Juquilita perteneciente al municipio de
Santa Cruz Xoxocotlan, Oaxaca, el cual se rige por sistemas

normativos internos.

40. En enero de este ano, el Ayuntamiento citado emitio la
convocatoria para la eleccion de autoridades auxiliares de las
agencias municipales y de policia, asi como representantes de
barrios, colonias y fraccionamientos, en la que se

establecieron reglas, fechas y requisitos a satisfacer.

41. Durante el mes de febrero, vecinos de la Colonia
Juquilita, en cumplimiento a la convocatoria del Ayuntamiento,
emitieron otra diversa para elegir al Comité Directivo. La
asamblea electiva tuvo verificativo el nueve de febrero en el
atrio de la capilla, resultando electo como presidente, Juan

Ramirez Santiago.

42. A su vez, el catorce de febrero, el Comité Directivo en

funciones convoco a los vecinos de la Colonia Juquilita para

13
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elegir a las nuevas autoridades. La asamblea electiva tuvo
verificativo el dieciséis de febrero y resultaron electos
nuevamente los hoy actores, como presidente y secretario,

respectivamente.

43. Posteriormente, los actores presentaron al Ayuntamiento
la documentacion de la asamblea electiva donde fueron
electos como autoridades, para que se les entregaran sus

acreditaciones.

44. No obstante, al enterarse que existia un dictamen por
parte del Ayuntamiento donde aparecian otras personas
electas para integrar el comité Directivo, impugnaron ante el
TEEO.

45. Al emitir sentencia, el TEEO valor6 las dos asambleas
electivas, otorgando validez a la de nueve de febrero, al
apegarse al sistema normativo de la Colonia Juquilita, contar
con mayor participacion de personas y porque se realizé en
apego a la convocatoria emitida por el Ayuntamiento, quien era

la autoridad facultada para emitir la convocatoria.

46. Portanto, debe resolverse si esa determinacion se ajusto

0 no a derecho.
¢ Cual es la pretension y planteamientos de los actores?

47. Los actores pretenden que se revoque la sentencia
impugnada y, como consecuencia, se declare valida la

asamblea de dieciséis de febrero donde resultaron electos.

14
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48. Su causa de pedir la hacen depender de los

planteamientos siguientes:

1. Falta de competencia, porque el TEEO se pronuncié
sobre la validez de una asamblea que no fue
impugnada.

2. Falta de exhaustividad, asi como de debida

fundamentacién y motivacién.

49. Por cuestién de método, los agravios se analizaran en
el orden propuesto, lo anterior, sin que se traduzca como una
violacidon o agravio a los promoventes, pues lo realmente
importante es que se examinen de manera exhaustiva e
integral sus planteamientos, de conformidad con

jurisprudencia 4/2000 de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”"7.

Planteamientos del tercero interesado

50. EIl tercero interesado pretende que se confirme la
sentencia impugnada, la cual aduce, estuvo apegada a la

legalidad y a la autodeterminacion indigena.

51. Senala que, contrario a lo que refieren los actores, el
TEEO si tenia competencia para sustanciar y resolver el
presente asunto y es a ellos a quienes les correspondia

explicar las caracteristicas del sistema normativo electoral de

7 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, Suplemento 4, Afo 2001, paginas 5 y 6; asi como en la pagina de
internet: https://www.te.gob.mx/I[USEapp/

15
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su colonia, pues unicamente se limitan a decir que se trastoco
su costumbre sin mencionar cuales fueron los elementos

alterados o modificados.

52. Aduce, que el TEEO resolvio de forma exhaustiva y
congruente la sentencia en cuestion, pues quedd probado que
la asamblea de nueve de febrero fue la que se sujetd a las
reglas basicas del proceso electivo, ello al contener una
convocatoria, al realizarse por la propia asamblea y ajustarse
al método electivo, por tanto, no se esta variando el
mecanismo de eleccion de la colonia como errobneamente lo

quieren hacer ver los actores.

53. Sostiene que, eran los actores como autoridad en
funciones, quienes debian convocar y que, ante su omision,
fue la ciudadania vecinal quien se organizé para realizar los

actos suficientes y necesarios para el proceso electivo.

54. Finalmente, argumenta que es erroneo que las
autoridades concluyan su periodo en el mes de mayo, como lo
manifiestan los actores, pues lo correcto es que se haga el
treinta y uno de diciembre del tercer afio de ejercicio, por ser
la fecha en la que concluyen el cargo, pretendiendo modificar
también el periodo en el que se mantienen en su cargo, asi
como la temporalidad en que se celebra por costumbre la

asamblea electiva de la Colonia.

Il. Analisis de la controversia

16
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TEMA 1. Falta de competencia, porque el TEEO se
pronuncié sobre la validez de una asamblea que no fue

impugnada
a. Planteamiento

55. Los actores manifiestan que el TEEO carecia de
competencia para pronunciarse sobre la validez del acta de
asamblea donde resultaron electos, es decir, la de dieciséis de

febrero.

56. Lo anterior, porque nadie accion6 un medio de
impugnacion para controvertirla, es mas, transcurrio en

demasia el plazo de cuatro dias para poder impugnarla.

57. Esto es, en palabras de los actores, si bien accionaron
un medio de impugnacion, lo cierto es que este ultimo fue con
la finalidad de que se acreditara la omision del Ayuntamiento

de tomarles protesta y la expedicion de los nombramientos.

58. Manifiestan que, pese a que el pleno del TEEO tenia
conocimiento de que no podia pronunciarse sobre la validez
del acta electiva de dieciséis de febrero, lo hace y determina
dejarla sin efectos, por otra acta que supuestamente si cumplia

con el sistema normativo.

59. Reiteran que se afectd al principio de legalidad y se
actualiza la incompetencia del Tribunal local para invalidar la
asamblea de dieciséis de febrero, porque en ningun momento

se acciono un juicio ciudadano indigena contra esta ultima.
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60. Porlo que debid avocarse a lo solicitado por las partes y

no ir mas alla de lo pedido.
b. Consideraciones de la responsable

61. De la sentencia impugnada se advierte que el Tribunal
local analiz6 la validez de las dos actas de asamblea electiva,
concluyendo que la de nueve de febrero se ajustaba al sistema
normativo de la Colonia Juquilita, contd con mayor
participacion de personas y se realizO en apego a la

convocatoria emitida por el Ayuntamiento.

62. Asi, determind como no valida la asamblea de dieciséis

de febrero en la que resultaron electos los actores.
c. Decision

63. Antes de calificar el planteamiento, esta Sala Regional
advierte que, si bien los actores hacen valer la falta de
competencia del Tribunal local, porque supuestamente no
debio invalidar la asamblea electiva de dieciséis de febrero
porque no fue parte de lo solicitado en la primera instancia y
no se cuestiond oportunamente, lo cierto es que el agravio se
encamina a evidenciar la posible falta de congruencia de la
sentencia y no la falta de competencia de la autoridad para

resolver.

64. Explicado lo anterior, es infundado el planteamiento de
los actores, porque ante la existencia de dos actas de

asamblea con personas ganadoras diferentes, el Tribunal local
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estaba facultado para verificar cual de las dos se apegaba o

no al sistema normativo de la comunidad.
d. Justificacion

65. El principio de congruencia establece la obligacion de

que las resoluciones cumplan con dos requisitos:

1) Congruencia interna, consistente en que la resolucién sea
congruente consigo misma, es decir, que las resoluciones no
contengan consideraciones o afirmaciones que se contradigan

entre si; y, en su caso,

2) Congruencia externa, que se traduce en la concordancia
entre lo resuelto y la litis planteada; esto es, que la resolucion
no distorsione lo pedido o lo alegado en defensa, sino que sélo

se ocupe de las pretensiones de las partes.'®
e. Caso concreto

66. Como se adelantd, no tienen razon los actores, porque
ante la existencia de dos actas de asambleas con ganadores
diferentes, el Tribunal local estaba en potestad de verificar cual
se ajustaba al sistema normativo de la comunidad, sin que ello
haya implicado resolver mas alla de lo solicitado como Ilo

pretenden hacer ver.

8 Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 28/2009, de rubro “CONGRUENCIA
EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA”.
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67. Sobre todo, porque en su demanda local se advierte que
controvertian el dictamen del Ayuntamiento, donde conocian
gque existia otra asamblea en la que resultaron ganadoras otras

personas.

68. Es decir, mas alla de que también hayan solicitado el
reconocimiento como autoridades electas, ello no implicaba
que el acta de dieciséis de febrero tenia presuncién de validez

por no haber sido impugnada.

69. Precisamente, porque ante la existencia de dos
asambleas, era necesario verificar la que se ajustaba o no al
sistema normativo de la comunidad, sin que fuera necesario

que se ejerciera una accién previa sobre una de ellas.

70. Incluso, a partir del escrito de comparecencia de las
personas que acudieron como terceras interesadas en la
instancia previa, la litis se constrefiia en determinar la validez

de las actas de asamblea.

71. Por ello, esta Sala concluye que las razones de los
actores carecen de sustento juridico, porque no podia hacerse
solo un analisis de su reconocimiento como autoridades
electas, sin antes verificar cual de las actas de asamblea se
ajustaba al sistema normativo de la comunidad, de ahi que no

existe una afectacion al principio de congruencia.

TEMA 2. Falta de exhaustividad, asi como de debida

fundamentacion y motivacion

a. Planteamientos
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72. Los actores sostienen que se acredita la falta de
exhaustividad, porque no se atendi6 el planteamiento relativo
a la falta de competencia del Cabildo Municipal de validar y

reconocer sobre el procedimiento de su Colonia.

73. Es decir, los actores sefialan que, previo a que el
Tribunal definiera si el dictamen del ayuntamiento estaba
debidamente fundado y motivado, tenia el deber de
pronunciarse si el cabildo tenia la facultad de emitirlo en una
comunidad que se rige por su propio sistema normativo

interno.

74. En esencia, los actores sostienen que el Ayuntamiento
no tiene facultades para realizar un procedimiento de
validacion de su asamblea electiva, asumiendo una facultad
que no le corresponde, vulnerando el derecho de

autodeterminacion.

75. Ello, porque al Ayuntamiento unicamente se le faculta
para dar a conocer los resultados y expedir los
nombramientos, no para calificar la eleccion en aquellas

comunidades regidas por sistemas normativos internos.

76. Incluso, mencionan que al resolver el expediente SX-
JDC-6689/2022, esta Sala Regional ya determind que los
Ayuntamientos carecen de competencia para analizar la
validez de wuna eleccion, tratdndose de comunidades

indigenas.
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77. Por otro lado, exponen que, de manera incongruente, el
TEEO concluyo que los actores no aportaron elemento alguno
para acreditar que el procedimiento seguido por el

Ayuntamiento afectara los usos y costumbres.

78. Sin embargo, sostienen que si existian otros elementos
que demostraban la afectacién al sistema normativo, tales
como actas de asambleas de otros afios sobre como se han

llevado a cabo las elecciones de la Colonia.

79. De igual forma, manifiestan que el Tribunal local
desvirtua sus acreditaciones como autoridades electas hasta
mayo de 2025, pero al mismo tiempo las utiliza para valorar

gue no hay un método definido.

80. Razonando que, si el cargo culminaba en mayo, lo
ordinario es que la asamblea se celebrara en una fecha

proxima a ese mes.

81. Esdecir, en palabras de los actores, pese a que el TEEO
sefiala que no existe una forma definida para llevar a cabo la
eleccion, termina definiendo el sistema normativo conforme a

Su criterio.

82. Por ello, consideran que es erroneo que el Tribunal local
determinara que el método de eleccion no esta definido,

cuando es todo lo contrario.

83. Ademas, senalan que se vulnera su autonomia, porque
se presume que el sistema se rige por una convocatoria, la

cual no es aplicable en el sistema normativo.

22



\i\DOS

z‘\

gg" quuu“@;o \\
&% “‘)«%mﬂ \\\i W

%’g&a‘[\\\ ]"’ ﬁ

?/"g\ =

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federaci6n
SALA REGIONAL
XALAPA

SX-JDC-358/2025

84. En suma, describen que no se puede justificar la validez
de una eleccion porque asistieron mas personas en una
asamblea a diferencia de la otra, cuando el promedio de las

personas asistentes ha sido inferior a cincuenta.

85. A su vez, aducen que no existe una debida
fundamentacion y motivacion, porque los actores son enfaticos
en sefialar que el TEEO exigi6 que cumplieran requisitos de
una convocatoria que no es aplicable en su sistema normativo,
pues quien la emite es una autoridad externa, como el

Ayuntamiento.

86. Lo anterior, porque el articulo 79 de la Ley Organica
Municipal del Estado de Oaxaca establece que en los
municipios de usos y costumbres, la eleccion de los agentes
municipales, de policia y representantes de nucleos rurales,
respetara y se sujetara a las tradiciones y practicas

democraticas de las propias localidades.

87. Por ello, estiman que es erréoneo que el Tribunal local
exigiera que se tenia que hacer del conocimiento la fecha de
la eleccion al Ayuntamiento o bien remitirle la convocatoria

expedida para su celebracion.
b. Consideraciones de la responsable

88. En principio, el Tribunal local razond que el dictamen del
Ayuntamiento estuvo debidamente fundado y motivado,

porque emanaba de la convocatoria emitida por la misma
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autoridad y la cual habia sido objeto de analisis en varios
juicios de la ciudadania que habian sido promovidos de

manera previa.

89. En ese sentido, argumentd que el actuar del
Ayuntamiento se sujetd a esa convocatoria, ademas de que se
advertia el formato de la dictaminacion de inscripcidn de las y

los aspirantes a candidatos para la eleccion de autoridades.

90. Ademas, sefald que el ciudadano que resultdé electo
como presidente el nueve de febrero, presenté los documentos

establecidos en la convocatoria.

91. Asimismo, sostuvo el Tribunal local, que los actores no
proporcionaron la documentacion faltante y establecida en la

convocatoria, para que el Ayuntamiento la analizara.

92. De igual forma, argumenté que los actores no aportaron
elementos para demostrar la afectacion al sistema normativo

de la comunidad.

93. Determinado ello, el TEEO se avoco a verificar la validez
de las actas de asambleas electivas de nueve y dieciséis de

febrero.

94. Para llevar a cabo lo anterior, el Tribunal local considero

la documentacion siguiente:

- El acta de asamblea extraordinaria de dieciocho de
diciembre de dos mil veintiuno, a través de la cual se

nombro a uno de los actores como secretario.
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- Citatorio y acta de asamblea de la eleccién del Comité
Directivo de la Colonia Juquilita, celebrada el veintidés
de mayo para el periodo 2022-2024.

- Convocatoria del Ayuntamiento de veinticuatro de enero
de dos mil veinticinco.

- Convocatoria de los vecinos de la Juquilita, para elegir el
nuevo comité en asamblea de nueve de febrero de dos
mil veinticinco.

- Acta de asamblea de nueve de febrero celebrada por los
vecinos de la Juquilita, donde se eligié al nuevo comité.

- Citatorio de catorce de febrero emitido por el Comité en
funciones, para reunirse el dieciséis de febrero con la
finalidad de elegir a las nuevas autoridades.

- El acta de nombramiento de dieciséis de febrero, donde

se ratifico a los actores como autoridades electas.

95. Con base en lo anterior, el Tribunal local razoné que
resolveria, porque no se tenian documentales de procesos
previos a dos mil veintidds, pues asi lo informo el Ayuntamiento

y el Comité Directivo.

96. Asi, el Tribunal local determiné que en la colonia Juquilita
no se tenia un método electivo definido, pues de las
comparativas de diversas actas de asambleas, como fue la
designacion del secretario y la realizada en dos mil veintidos,
no es coincidente la forma de elegir a sus autoridades pues los

procesos de eleccion son distintos entre si, al existir
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diferencias entre quienes convocan, los cargos a elegir y la

fecha en que se lleva a cabo la eleccion.

97. Pese a dichas inconsistencias, el Tribunal local razon6
que el acta de asamblea electiva de nueve de febrero fue la

que se apego a la convocatoria del Ayuntamiento.

98. EITEEO reconocid que, si bien la asamblea de nueve de
febrero fue convocada por los vecinos de la Colonia y no por
el Comité Directivo en funciones, ello no trae como
consecuencia la nulidad de la eleccion, porque se tenian que
analizar otras circunstancias, por ejemplo, que tuvo una mayor
participacion de electores, esto es, un total de cuarenta y siete,

a diferencia de la de los actores que fue menos.

99. Ahora, el Tribunal local puso de relieve que, si bien los
actores sefnalaron que eran autoridades electas hasta el
veinticinco de mayo de dos mil veintidds, lo ordinario seria que
celebraran su eleccion en una fecha cercana a la conclusiéon y
no antes, como ocurrié en dos mil veintidos, lo que denota que

se apegan a la convocatoria del Ayuntamiento.

100. Ademas, el acta de nueve de febrero celebrada por los
vecinos de la colonia fue la que se apego a la convocatoria del
Ayuntamiento, la cual representa una potestad de este ultimo,
aunado a que se advirtid una asistencia de cuarenta y siete

participantes.

101. En la sentencia se reconoce que, si bien existid una

variacion en quien convoca, en este caso los vecinos y no el
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Comité Directivo, lo cierto es que llega a la determinacion de
que ellos quisieron modificar sus reglas en ejercicio de su

derecho de autodeterminacion.

102. En ese sentido, se sefiald que fue la asamblea
comunitaria quien decidié ese cambio, como maximo organo

de la comunidad.

103. En esencia, esas son las razones que sustentan el fallo

impugnado.
c. Decision

104. A juicio de esta Sala Regional, los motivos de disenso
son por una parte infundados y en otra, fundados vy
suficientes para revocar parcialmente la sentencia

impugnada.

105. Es infundado el agravio relativo a la falta de
pronunciamiento del TEEO respecto a la incompetencia del
Cabildo Municipal de validar y reconocer sobre el
procedimiento de eleccién de la Colonia, porque contrario a
ello, de la sentencia impugnada se advierte que, respecto al
tema, el Tribunal senalé que el dictamen del proceso de
elecciones emana de una convocatoria, la cual habia sido

confirmada en un diverso medio de impugnacion.

106. Por otra parte, se estima fundado lo relativo a que los

actores no aportaron elemento alguno para acreditar que el
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procedimiento seguido por el Ayuntamiento afectara los usos

y costumbres.

107. Lo anterior, porque ante la falta de claridad del sistema
normativo interno de la comunidad de la Colonia Juquilita en la
eleccion de sus autoridades, no podia supeditar la validez de
las actas de asamblea electiva a los requisitos establecidos a

la convocatoria emitida por el Ayuntamiento.
d. Justificacion

108. Con fundamento en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 2, y la normativa
convencional,’ la Sala Superior de este Tribunal electoral ha
establecido que en asuntos que atafen a los pueblos vy
comunidades indigenas, los 6rganos jurisdiccionales tienen el

deber de juzgar con perspectiva intercultural.?°

109. Esto significa el reconocimiento de la diversidad cultural
como parte constitutiva de la realidad histoérica y social de

México.

110. Al respecto, el reconocimiento constitucional vy
convencional del derecho a la libre determinacién de los
pueblos y comunidades indigenas implica la obligacion de

tomar en cuenta los sistemas normativos indigenas propios de

9 El Convenio 169 de la Organizacién Internacional del Trabajo sobre Pueblos
Indigenas y Tribales en Paises Independientes en el articulo 4, parrafos 1y 2, establece
la obligacion de los Estados de adoptar las medidas especiales que se precisen para
salvaguardar las personas, las instituciones, los bienes, el trabajo, las culturas y el
medio ambiente de los pueblos interesados, sin que tales medidas sean contrarias a los
deseos expresados libremente por éstos.

20 SUP-REC-33/2017.
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la comunidad involucrada al momento de resolver
controversias, asi como reconocer sus especificidades
culturales y las instituciones que le son propias, maximizando
su libre determinacion y autonomia para elegir a sus
autoridades, de acuerdo a sus normas, procedimientos vy

practicas tradicionales.?’

111. Ello implica que, los mecanismos indigenas de
produccién del derecho se incorporan a las fuentes del

derecho del Estado Mexicano.

112. Una de las implicaciones de la referida incorporacion, fue
dejar atras la concepcidn de un sistema juridico jerarquizado y
centralizado por el Estado; pues en la actualidad se reconoce
el pluralismo juridico, por ende, las fuentes del derecho

reconocidas pueden ser diversas.??

113. En este tenor, el deber de juzgar con perspectiva
intercultural implica reconocer la existencia de sistemas
normativos internos de los pueblos indigenas, entender su
esencia, asi como el contexto en el cual se desarrollan y, por

ende, no imponer instituciones juridicas que resulten ajenas.

21 De conformidad con la jurisprudencia 19/2018 de rubro: “JUZGAR CON
PERSPECTIVA INTERCULTURAL. ELEMENTOS PARA SU APLICACION EN
MATERIA ELECTORAL”; consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 11, Numero 22,
2018, paginas 18 y 19,

22 Citado por la Sala Superior con base en la siguiente referencia: Bonilla Maldonado,
Daniel, Propiedad extralegal, monismo y pluralismo juridico,p.  11.
Consultableen http://www.palermo.edu/derecho/eventos/pdf/Articulo SELA 2008-
Pluralismo-Juridico.pdf.
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114. Para ello, resulta necesario conocer el contexto de sus
usos y costumbres y, de ser necesario, obtener mayores
elementos de periciales antropoldgicas u otros medios de
prueba, como actas de la comunidad o consejos de ancianos,
u ordenar diligencias para mejor proveer, que les permitan
discernir si la conducta de que se trata se refiere a algo
mandatado por el sistema normativo de la comunidad o bien,

es una conducta antijuridica en cualquier contexto.??

115. En consonancia con tales criterios, el “Protocolo de
actuacion para quienes imparten justicia en casos que
involucren derechos de personas, comunidades y pueblos
indigenas”, emitido por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, asi como la “Guia de actuacién para juzgadores en
materia de Derecho Electoral Indigena” del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, precisan que, entre las
principales implicaciones que tiene para todo juzgador y
juzgadora, un proceso donde estén involucrados las personas
o los pueblos indigenas, se encuentran la de privilegiar la
autonomia indigena y la no injerencia en las decisiones que les
corresponden a los pueblos, observando el principio de
maximizaciéon de la autonomia y de minimizacion de la

intervencion.

116. Los anteriores instrumentos, si bien no son vinculantes,
se apoyan en la normativa nacional e internacional, la cual si

es vinculante; por tal motivo, resultan ser orientadores y se

23 Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Protocolo de actuacion para quienes
imparten justicia en casos que involucren derechos de personas, comunidades y
pueblos indigenas, pagina 26.
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consideran como estandares de buenas practicas

jurisdiccionales.
e. Caso concreto

117. Como se adelanto, es infundado el argumento relativo a
la falta de pronunciamiento del TEEO respecto a la
incompetencia del Cabildo Municipal para validar la asamblea

electiva.

118. Lo anterior, porque de la sentencia controvertida se
advierte que, al analizarse el punto 9.3, el TEEO refirié que, el
dictamen del proceso de elecciones de autoridades, agentes
municipales, de policia y representantes de barrios, colonias y
fraccionamientos, emanaba de una convocatoria emitida por la
autoridad municipal, misma que habia sido confirmada en un

diverso medio de impugnacion.

119. Senalod que, en dicha convocatoria, se habia establecido
que la Comision de Agencias y Colonias es quien iba a
dictaminar sobre el proceso de eleccion; por tanto, todos
aquellos que pretendian participar en el proceso electivo de
renovacion de representantes de colonias, se estaban
sujetando a las reglas contenidas en la citada convocatoria; de
ahi que si a juicio de los actores, tal regla era contraria a
derecho, estuvieron en la aptitud de impugnar, a efecto de que
una autoridad jurisdiccional determinara lo que en derecho

procediera, lo que no acontecid, por lo que al no hacerlo, se
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ajustaron a las reglas contenidas en la convocatoria para el

proceso electivo de su Colonia.

120. Incluso, advirtié que el diecisiete de febrero, se entregd
al ayuntamiento, el acta de asamblea donde presuntamente
resultaron electos los actores, sin cumplir con la totalidad de
los requisitos establecidos en la convocatoria, lo que

demuestra la aceptaciéon de ésta.

121. Finalmente, el TEEO adujo que no les asistia la razon, al
sefalar una violacion a su libre determinacion y al sistema
normativo interno de la Colonia, pues no aportaron elemento
alguno que permitiera acreditar que el procedimiento seguido
por la autoridad transgredid los usos y costumbres de la

comunidad.

122. Como se ve, contrario a lo afirmado por los actores, el
Tribunal responsable si se pronuncid respecto a la
incompetencia del ayuntamiento para realizar el procedimiento
de validaciéon de las asambleas electivas, concluyendo que
dicha facultad estaba inmersa en la convocatoria, la cual fue
confirmada en un diverso medio de impugnacion, por lo que no
tienen razén al sostener que no fue exhaustivo, sin que los

actores combatan frontalmente esas consideraciones.

123. Ahora bien, lo fundado radica en que, como se sefald
anteriormente esta Sala Regional no comparte la decision del
Tribunal local, en el sentido de declarar valida la asamblea

electiva de nueve de febrero convocada por los vecinos de la
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Colonia Juquilita, por ajustarse a la convocatoria del

Ayuntamiento.

124. Lo anterior, porque si el propio Tribunal local reconocio
que no existia un método definido de como elige la comunidad
a sus autoridades, entonces no podia decantarse por una de
las asambleas, sobre todo, supeditarla a los requisitos
establecidos en la convocatoria del Ayuntamiento sin antes

tener claro su sistema normativo.

125. En efecto, el articulo 43, fraccion XVII dispone que son
atribuciones del ayuntamiento convocar a las elecciones de las
autoridades auxiliares, para lo cual expresamente dispone
respetando en su caso, las tradiciones, usos, costumbres y
practicas democraticas de las propias localidades, en los

términos previstos por el articulo 79 de esta ley.”

126. Por su parte, el articulo 79, en sus dos primeras
fracciones establece que la eleccion de los agentes

municipales y de policia se sujetara al procedimiento siguiente:

“...I. Dentro de los cuarenta dias siguientes a la toma de
posesion del Ayuntamiento, éste lanzara la convocatoria para

la eleccion de agentes municipales y de policia; y

Il... En los municipios de usos y costumbres la eleccion de los
agentes municipales y de policia respetara y se sujetara a las
tradiciones y practicas democraticas de las propias

localidades.”
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127. Como se puede observar, el Ayuntamiento es el érgano
facultado para emitir la convocatoria para la eleccion de
agentes municipales y de policia, asi como de las colonias y
nucleos rurales, empero, esa potestad no es absoluta, pues
debe respetar las tradiciones y practicas democraticas de cada
comunidad siempre que éstas sean acordes con los derechos

humanos.

128. Dicho de otra forma, el ejercicio de la facultad del
Ayuntamiento, desde la convocatoria hasta la validez de la
eleccidon de las agencias municipales o de policia, esta
supeditada a las practicas normativas de cada comunidad
indigena, constituyendo asi, un sistema hibrido que se integra
por esas esas dos bases regulatorias que organizan dichos

procesos electivos.

129. Por ejemplo, si en una localidad, de acuerdo con sus
usos y costumbres, quien emite la convocatoria de la eleccion
respectiva es la propia autoridad saliente y no el Ayuntamiento,
debe considerarse valido siempre y cuando esto sea la
voluntad mayoritaria de los integrantes de Ila propia

comunidad.

130. Estimar lo contrario implicaria una restriccion al derecho

fundamental de autodeterminacion.

131. De manera que, si en una comunidad indigena, el
proceso electivo no se ajusta a los tiempos y exigencias de la
convocatoria de un Ayuntamiento, ello no se traduce en una

irregularidad, siempre y cuando se acredite que el sistema
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normativo de la comunidad tiene un proceso ya definido para

elegir a sus autoridades.

132. En esos escenarios, el Ayuntamiento solo se convierte

en un ejecutor de la voluntad de la asamblea.

133. Asi, en el caso, se estima incorrecta la determinacion del
Tribunal local de validar la asamblea de nueve de febrero,
porque se ajustd a los parametros establecidos en la
convocatoria de veinticuatro de enero de dos mil veinticinco,

sin antes verificar las practicas de su sistema normativo.

134. Primero, porque no hay evidencia documental que
acredite que las asambleas de la comunidad deban ajustarse
a lo establecido en la convocatoria del Ayuntamiento, pues en
la propia sentencia se reconoce que antes de dos mil veintidos
no existen constancias de cdmo se llevan a cabo los procesos

electivos en la comunidad.

135. Ahora, es cierto, no se pierde de vista que la
convocatoria para la asamblea de nueve de febrero fue
convocada por vecinos de la Juquilita, sin embargo, ello
tampoco es suficiente para dotarla de validez y afirmar que se

ajusto al sistema normativo de la comunidad.

136. Lo anterior, porque existen otras actas de asamblea que
fueron ofrecidas por los actores que contrastan con la diversa

de nueve de febrero aprobada por el Tribunal local y que
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supuestamente cumplen con el sistema normativo de la

comunidad.

137. En principio, se tiene el acta de asamblea de dieciocho
de diciembre de dos mil veintiuno, en la cual se nombré a uno

de los actores como secretario del Comité Directivo.?*

138. A partir de lo anterior, si bien no se constata quién

convoco, lo cierto es que hay una decision de la asamblea.

139. Ademas de ello, existe otra acta de asamblea de dos de
mayo de dos mil veintidos, donde se advierte que los actores
fueron electos nuevamente como presidente y secretario del

Comité Directivo.?®

140. De dicha asamblea se advierte que quien convocé fue el

Comité Directivo en funciones.

141. De igual manera, existe el acta de asamblea de dieciséis
de febrero,?® donde fueron electos nuevamente los actores,

quienes convocaron como integrantes del Comité Directivo.

142. A partir de lo anterior, se advierte que el Tribunal local no
juzgd con perspectiva intercultural, al momento de valorar las

actas de asambleas puestas a su consideracion.

143. Sobre todo, cuando reconocié que de las documentales
aportadas por los actores no podia advertirse un método
definido.

24 Visible a fojas 24 a 26 del cuaderno accesorio Unico.
25 Visible a fojas 31 y 32 del cuaderno accesorio Unico.
26 \/isible a foja 89 del cuadernos accesorio Unico.
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144. Por ello, se estima que el Tribunal local no podia declarar
la validez del acta de asamblea de nueve de febrero, cuando
no tenia certeza del sistema normativo de la comunidad de la

Colonia Juquilita.

145. Ahora, los elementos que consideré como parametros
para dotar de validez el acta de nueve de febrero, tampoco son
suficientes para sostener que se ajustaba al sistema normativo

de la comunidad.

146. Ello, porque el hecho de que considere que en la
asamblea de nueve de febrero hayan participado cuarenta y
siete personas, mientras que en la otra, treinta y ocho, no es
un elemento que determine la validez del sistema normativo,
por el contrario, se trata de un parametro insuficiente traer a
colacion un argumento de mayoria, para determinar una

practica reiterada.

147. Lo mismo ocurre con lo razonado por la responsable en
el sentido de que lo ordinario hubiese sido que la asamblea de
dieciséis de febrero se hubiese celebrado en la fecha cercana
a la culminacioén del cargo de los actores, esto es, veinticinco

de mayo.

148. Sin embargo, el TEEO pierde de vista que en las
elecciones regidas por sistemas normativos internos, no
existen fechas definidas o plazos, pues las maximas de la

experiencia nos ensefian que las fechas de una asamblea
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pueden cambiar, no hay reglas exactas como en el sistema de

partidos.

149. De igual manera, se estima que era irrelevante conocer
si el secretario del Ayuntamiento estaba facultado o no para
expedir las acreditaciones a los actores, porque eso no era la
materia de controversia, pues lo verdaderamente relevante es
que existia un reconocimiento como autoridades electas en el
periodo de ejercicio anterior y no analizar las facultades de

quien expidié las credenciales.

150. En suma, tampoco se comparte que existido un cambio en
el sistema normativo por el hecho de que la asamblea de
nueve de febrero haya sido convocada por los vecinos de la

Colonia y no por el Comité en funciones.

151. Ello, porque al margen de que haya sido avalada por la
asamblea, no existe certeza de que asi haya sido, ante la
existencia del acta de asamblea convocada por el mismo

Comite.

152. Lo anterior, denota la falta del Tribunal local de juzgar
con perspectiva intercultural, porque como ya se ha
mencionado, si ho se tenia claridad sobre cual era el sistema
normativo de la comunidad la Juquilita, no podia declararse la

validez de una de las actas de asamblea electiva.

153. En consecuencia, la causa de pedir de los actores que
se aprecia en sus agravios es fundada, pues en el caso

concreto, la responsable vulnerd su obligacion constitucional
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de juzgar con perspectiva intercultural, ya que los elementos
con los que justificd su sentencia no son adecuados ni
suficientes para conocer, con el grado de profundidad exigible,
el conflicto y analizar correctamente una problematica relativa

al derecho electoral indigena.
SEXTO. Efectos de la sentencia

154. Ante lo fundado de los agravios lo procedente es
revocar parcialmente la sentencia impugnada para los

siguientes efectos:

- Revocar parcialmente la sentencia emitida por el
Tribunal local, para el efecto de que se allegue de los
elementos necesarios para que determine el sistema
normativo que rige a la comunidad y a partir de ello emita

una nueva resolucion.

- Se dejan sin efectos todos los actos realizados en
cumplimiento a la sentencia del Tribunal local llevados a
cabo por todas las autoridades obligadas a dicho
cumplimiento, relacionadas con la validez del dictamen
del proceso de elecciones de autoridades auxiliares, que

valido la eleccion de nueve de febrero.

- Al advertirse la existencia de un posible conflicto al
interior de la Colonia derivado de la celebracion de dos

asambleas, se vincula al IEEPCO a que auxilie al TEEO
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y en el gjercicio de sus funciones, lleve a cabo mesas de

conciliacion entre los posibles grupos en conflicto.

- Se vincula a la comunidad de la Colonia Juquilita del
municipio de Santa Cruz Xoxocotlan, Oaxaca, que en
asamblea general comunitaria, establezcan sobre la

reeleccion de los integrantes del comité directivo.

155. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Regional, para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
juicio que ahora se resuelve, se agregue al expediente para su

legal y debida constancia.

156. Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE

UNICO. Se revoca parcialmente la sentencia impugnada, para
los efectos precisados en el considerando sexto de esta

ejecutoria.
NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con este juicio, se agregue al

expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y

archivese el expediente como asunto total y definitivamente
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concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistraturas
integrantes de la Sala Regional del TEPJF, correspondiente a
la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva
Barrientos Zepeda, presidenta, Enrique Figueroa Avila y José
Antonio Troncoso Avila, quien actia en funciones de
magistrado, ante Mariana Villegas Herrera, secretaria general

de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion
en materia electoral.
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