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dentro del expediente JDC/50/2020, en la que confirmó la 

resolución emitida por el órgano de Justicia Intrapartidista del 

PRD4, recaída en el expediente QO/QROO/1769/2020 de 

cinco de octubre. 
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S U M A R I O  D E  L A  D E C I S I Ó N  

Esta Sala Regional considera inoperantes los agravios 

expuestos por el actor, por actualizarse la figura jurídica de la 

eficacia refleja de la cosa juzgada, toda vez que la 

jurisdicción electoral local ya se pronunció sobre los actos y 

omisiones cuestionados; y a su vez, dicha determinación, ya 

fue materia de estudio en la sentencia dictada dentro del 

expediente SX-JDC-378/2020, del índice de esta Sala 

Regional, en el sentido de confirmar la sentencia impugnada, 

pues resultó correcto lo ordenado por el Tribunal local 

relacionado con que el órgano de justicia intrapartidista debía 

emitir una nueva resolución en donde atendiera el fondo de la 
                                                 
4 En adelante, órgano intrapartidista. 
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5. Nombramiento de delegado en funciones de 

presidente. El once de septiembre, la Dirección Nacional 

Ejecutiva del PRD emitió y publicó en los estrados del órgano 

intrapartidista el acuerdo 16/PRD/DNE/2020, mediante el 

cual, se nombró al ciudadano Juan José Marín García como 

Delegado en funciones de Presidente, para el Estado de 

Quintana Roo.  

6. Queja intrapartidista. El dieciocho siguiente, el 

promovente impugnó ante el órgano intrapartidista el acuerdo 

señalado anteriormente, el cual quedó registrado bajo la 

clave QO/QROO/1769/2020. 

7. Nombramiento del Delegado Estatal del PRD. El 

veinticuatro de septiembre, la Dirección Nacional Ejecutiva 

del PRD emitió y publicó en sus estrados el Acuerdo 

20/PRD/DNE/2020, mediante el cual, nombró al ciudadano 

Juan José Marín García Delegado Político en el Estado de 

Quintana Roo. 

8. Resolución intrapartidaria. El cinco de octubre, el 

órgano intrapartidista del PRD emitió resolución en el 

expediente identificado QO/QROO/1769/2020 y determinó 

sobreseer el escrito de queja, por falta de materia, puesto que 

el acuerdo impugnado quedó sin efecto ante la emisión de un 

nuevo acuerdo emitido por la autoridad partidista. 

9. Juicio local. El nueve de octubre, el promovente 

impugnó la determinación señalada en el punto anterior y 

presentó juicio ciudadano ante la autoridad intrapartidista. 
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14. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de esta 

Sala Regional ordenó integrar el expediente SX-JDC-

377/2020 y turnarlo a la ponencia a cargo de la Magistrada 

Eva Barrientos Zepeda, para los efectos previstos en el 

artículo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral. 

15. Consulta competencial. El primero de diciembre, 

mediante acuerdo plenario esta Sala Regional sometió el 

presente asunto ante la Sala Superior de este Tribunal para 

que determinara lo conducente, el cual quedó registrado bajo 

la clave SUP-JDC-10191/2020 y acumulado. 

16. Resolución de Sala Superior. Mediante acuerdo de 

veintidós de diciembre, el pleno de la Sala Superior de este 

Tribunal ordenó reencauzar el juicio a esta Sala Regional al 

ser competente para conocer y resolver el mismo. 

17. Instrucción. En su oportunidad, la Magistrada 

Instructora radicó y admitió el presente juicio y, al encontrarse 

debidamente sustanciado, declaró cerrada la instrucción y 

ordenó formular el proyecto de sentencia correspondiente.  

C O N S I D E R A N D O 

PRIMERO. Jurisdicción y competencia 

18. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 

ejerce jurisdicción y esta Sala Regional correspondiente a la 

Tercera Circunscripción Plurinominal Electoral Federal es 
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23. Forma. La demanda se presentó por escrito ante la 

autoridad responsable, en ella consta el nombre y firma 

autógrafa del promovente; además, se identifica el acto 

impugnado y la autoridad responsable, se mencionan los 

hechos en que se basa la impugnación y los agravios que 

estima pertinentes. 

24. Oportunidad. El requisito se satisface porque la 

sentencia controvertida fue notificada por estrados al 

promovente el nueve de noviembre6 y la demanda se 

presentó el trece siguiente, es decir, dentro del plazo legal de 

cuatro días. 

25. Es decir, el plazo para impugnar fue del diez al trece de 

noviembre y, si la demanda se presentó el último día, es 

evidente que se encuentra en tiempo. 

26. Legitimación e interés jurídico. Se cumplen estos 

requisitos; respecto a la legitimación quien promueve lo hace 

por su propio derecho y ostentándose como Consejero 

Estatal y militante del PRD. 

27.  Además, cuenta con interés jurídico porque aduce que 

la determinación del Tribunal local le causa una afectación a 

su derecho político-electoral de acceso y desempeño del 

cargo.7  

                                                 
6 Visible a foja 373 del cuaderno accesorio único. 
7 Lo anterior, con apoyo en el criterio sostenido en la jurisprudencia de rubro: 
“INTERÉS JURÍDICO DIRECTO PAR PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACIÓN. 
REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”, consultable en la siguiente liga 
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/ 
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Quintana Roo y de la cual, no se advierte que el Tribunal 

local haya realizado algún pronunciamiento. 

34. En ese contexto, el actor señala en un único agravio, 

los motivos de disenso siguientes8: 

a) La emisión ilegal de la sentencia de nueve de 
noviembre por el Tribunal local; 

b) Falta de exhaustividad en el dictado de dicha 
resolución; y 

c) La omisión arbitraria e injustificada del órgano 
intrapartidista de instalar el Consejo Estatal del 
PRD. 

35. En esas condiciones, se hará el análisis de los 

planteamientos formulados por el promovente de manera 

conjunta, sin que ello le genere afectación jurídica, pues no 

es la forma como los agravios se analizan lo que puede 

originar una lesión, sino que, lo trascendental, es que todos 

sean estudiados9. 

36. Lo anterior, debido a que la pretensión final del actor es 

que esta Sala Regional revoque la resolución impugnada y 

ordene al Tribunal local se pronuncie sobre los 

planteamientos que formuló ante dicha instancia y los estudie 

de fondo. 

                                                 
8 Lo anterior, encuentra sustento en la jurisprudencia 2/98 de rubro: “AGRAVIOS. 
PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL”. 
9 Véase la jurisprudencia 4/2000 de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO 
O SEPARADO, NO CAUSA LESIÓN. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral 
del Poder Judicial de la Federación, suplemento 4, año 2001, pp. 5 y 6, así como en la 
página de internet www.te.gob.mx. 
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41. En síntesis, señala que las autoridades partidarias 

siguen omitiendo la instalación del Consejo Estatal del 

aludido partido, pues al no contar en el Consejo instalado no 

pueden elegir a sus representantes, pues les fue impuesto un 

Delegado en funciones lo cual viola los derechos de las 

personas integrantes de los Consejos Estatales. 

42. Es por ello que insiste en que el Tribunal debió 

pronunciarse sobre el medio de impugnación presentado por 

el promovente ante dicha instancia a fin de que le dé el cauce 

respectivo como lo hizo con el medio de impugnación diverso 

que decidió revocar. 

Postura de esta Sala Regional 

43. En estima de esta Sala Regional los motivos de agravio 

resultan inoperantes. 

44.  Lo anterior, al encontrarse actualizada la figura de la 

eficacia refleja de la cosa juzgada, toda vez que la pretensión 

final del promovente ya fue materia de estudio por el Tribunal 

local, cuya sentencia fue confirmada a su vez, por esta Sala 

Regional al resolver el juicio identificado bajo el expediente 

SX-JDC-378/2020. 

45. En dicha sentencia, se ordenó confirmar la resolución 

impugnada, pues se consideró correcta la determinación del 

Tribunal local en el sentido de revocar la resolución 

intrapartidista para que emitiera una nueva en donde 

atendiera el fondo de la controversia planteada. 
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en todas sus instancias, llegando al punto en que lo decidido 

ya no es susceptible de discutirse10. 

51. En la misma línea argumentativa, el Tribunal Electoral 

ha sostenido que la figura jurídica de cosa juzgada encuentra 

su fundamento y razón en la necesidad de preservar y 

mantener la paz y la tranquilidad en la sociedad, con medidas 

que conserven la estabilidad y seguridad de los gobernados 

en el goce de sus derechos.  

52. Tiene por objeto primordial proporcionar certeza 

respecto a las relaciones en que se han suscitado litigios, 

mediante la inmutabilidad de lo resuelto en una sentencia 

ejecutoriada. 

53. En este sentido, ha señalado que los elementos 

uniformemente admitidos por la doctrina y la jurisprudencia, 

para la determinación sobre la eficacia de la cosa juzgada, 

son los sujetos que intervienen en el proceso, la cosa u 

objeto sobre el que recaen las pretensiones de las partes de 

la controversia y la causa invocada para sustentar dichas 

pretensiones. 

54. La cosa juzgada puede surtir efectos en otros procesos, 

de dos maneras distintas: A). La primera se denomina 

                                                 
10 Criterio sustentado por la Suprema Corte de Justicia de la Nación en la tesis de 
jurisprudencia P./J. 85/2008 de rubro “COSA JUZGADA. EL SUSTENTO 
CONSTITUCIONAL DE ESA INSTITUCIÓN JURÍDICA PROCESAL SE 
ENCUENTRA EN LOS ARTÍCULOS 14, SEGUNDO PÁRRAFO Y 17, TERCER 
PÁRRAFO, DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS 
MEXICANOS”, consultable en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 
Tomo XXVIII, septiembre de 2008, Novena Época, Pág. 589. 
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primero, se requiera nuevo pronunciamiento sobre aquel 

hecho o presupuesto lógico, como elemento igualmente 

determinante para el sentido de la resolución del litigio. 

57. Esto ocurre especialmente con relación a la causa de 

pedir, es decir, a los hechos o actos invocados por las partes 

como constitutivos de sus acciones o excepciones. 

58. Los elementos que deben concurrir para que se 

produzca la eficacia refleja de la cosa juzgada, son los 

siguientes: a) La existencia de un proceso resuelto 

ejecutoriadamente; b) La existencia de otro proceso en 

trámite; c) Que los objetos de los dos pleitos sean conexos, 

por estar estrechamente vinculados o tener relación 

sustancial de interdependencia, a grado tal que se produzca 

la posibilidad de fallos contradictorios; d) Que las partes del 

segundo hayan quedado obligadas con la ejecutoria del 

primero; e) Que en ambos se presente un hecho o situación 

que sea un elemento o presupuesto lógico necesario para 

sustentar el sentido de la decisión del litigio; f) Que en la 

sentencia ejecutoriada se sustente un criterio preciso, claro e 

indubitable sobre ese elemento o presupuesto lógico, y g) 

Que para la solución del segundo juicio requiera asumir 

también un criterio sobre el elemento o presupuesto lógico-

común, por ser indispensable para apoyar lo fallado11. 

Caso concreto 

                                                 
11 Criterio sostenido por la Sala Superior de este Tribunal Electoral en la tesis de 
jurisprudencia 12/2003 de rubro “COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU 
EFICACIA REFLEJA”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral 
del Poder Judicial de la Federación, Suplemento 7, Año 2004, páginas 9 a 11. 
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sentencia controvertida dentro del expediente JDC/051/2020 

en la que se determinó revocar la diversa emitida por el 

órgano intrapartidista en el expediente QO/QROO/1773/2020 

y ordenó emitiera la sentencia de fondo que correspondiera, 

conforme a los estatutos y normativa vigente en el Estado de 

Quintana Roo. 

63. Con la precisión de que, tal y como reconoce el actor, 

en el juicio JDC/50/2020, impugnó lo mismo que en el diverso 

JDC/51/2020, presentado por el ciudadano Leobardo Rojas 

López, relacionado con la omisión de llevar a cabo la 

instalación del Consejo Estatal del PRD, así como la 

designación injustificada de un Delegado Político del referido 

partido. 

b) La existencia de un diverso proceso en trámite 

64.  En el presente juicio ciudadano, se plantean las 

mismas pretensiones que fueron materia del expediente 

señalado en el punto que antecede. 

65.  Es decir, ante la instancia local en el juicio 

JDC/051/2020 se impugnaron los mismos actos que impugna 

el actor del presente juicio mediante diverso JDC/050/2020. 

c) Que los objetos de los dos pleitos sean conexos, 

por estar estrechamente vinculados o tener relación 

sustancial de interdependencia, a grado tal que se 

produzca la posibilidad de fallos contradictorios 
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e) Elemento lógico, necesario para sustentar el 

sentido de la decisión 

70. Esta Sala Regional considera que en el presente asunto 

el actor plantea pretensiones que ya fueron analizadas por el 

propio tribunal electoral local, y confirmadas por esta Sala 

Regional mediante juicio diverso dentro del expediente SX-

JDC-378/2020, cuyas consideraciones alcanzan al referido 

promovente, por lo que la decisión tomada es un presupuesto 

lógico y necesario para la postura que debe adoptarse en la 

presente resolución. 

f) En la sentencia sustentó un criterio preciso, claro e 

indubitable sobre el elemento o presupuesto lógico 

71. Dicho elemento se cumple, pues en la resolución 

emitida por esta Sala Regional en el expediente 

anteriormente señalado, que confirmó la diversa emitida por 

el Tribunal responsable, en la que se ordenó revocar la 

determinación intrapartidista para que se pronunciara sobre el 

fondo del asunto, sobre los mismos temas expuestos por el 

actor en primera instancia.  

72. Ello, se traduce en un criterio preciso, claro e 

indubitable sobre la postura que abordó esta Sala Regional 

frente a las alegaciones realizadas por los promoventes. 

g) Que para la solución del segundo juicio requiera 

asumir también un criterio sobre el elemento o 

presupuesto lógico-común, por ser indispensable 

para apoyar lo fallado.  
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independencia de las razones expuestas por la responsable, 

en el presente juicio se actualiza la eficacia refleja de la cosa 

juzgada. 

77. Toda vez que la resolución del Tribunal local emitida en 

el diverso expediente JDC/051/2020, y confirmada por esta 

Sala en el diverso expediente SX-JDC-378/2020, guarda 

conexidad con la pretensión del actor en el presente asunto y 

se encuentra colmada mediante la resolución de dieciséis de 

noviembre, emitida por el referido órgano. 

78. Estimar lo contrario, equivaldría a reiniciar una cadena 

impugnativa por los mismos actos y omisiones, a pesar de 

que la jurisdicción local ya se pronunció sobre los mismos, y 

a su vez su determinación fue confirmada en la diversa 

sentencia de esta Sala Regional previamente referida.  

79. Sin que pase inadvertido, que el pasado seis de enero 

del año en curso, se recibió en la cuenta de correo 

institucional de este órgano jurisdiccional copia de la 

resolución incidental CI-1/JDC/062/2020 del Tribunal 

responsable; sin embargo, sí bien es cierto que lo ahí 

resuelto guarda relación con el presente asunto en cuestión, 

lo cierto es que para esta Sala Regional ello no afecta en 

modo alguno el sentido de la conclusión a la que se arriba, al 

tratarse de cadenas impugnativas diferentes. 

80. Asimismo, el día en que se resuelve, se recibió en la 

misma cuenta de correo copia de la resolución del expediente 

JDC/067/2020, que también guarda relación con lo que ahora 
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Medios de Impugnación en Materia Electoral; en relación con 

los numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno del 

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación.  

Así lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y 

los Magistrados de la Sala Regional del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación correspondiente a la Tercera 

Circunscripción Plurinominal Electoral Federal, Enrique 

Figueroa Ávila, Presidente; Eva Barrientos Zepeda y José 

Francisco Delgado Estévez, Secretario General de Acuerdos, 

quien actúa en funciones de Magistrado, ante Esteban 

Ramírez Juncal, Secretario Auxiliar de Pleno, en funciones de 

Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe. 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 
electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad 
con el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación 3/2020, por el que se implementa 
la firma electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación en los 
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trámite, 
sustanciación y resolución de los medios de impugnación en materia electoral. 


