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Intrapartidaria del PRD en el expediente QE/QROO/1773/2020 

relacionado con la celebración de la elección de representantes 

e integrantes del Comité Directivo Estatal de dicho partido 

político en Quintana Roo. 
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S U M A R I O  D E  L A  D E C I S I Ó N  

Esta Sala Regional confirma la sentencia controvertida, en lo 

que fue materia de impugnación, pero por razones distintas a 

las expuestas por el Tribunal responsable, porque con 

independencia de que haya sido incorrecto que determinara 

que para el cómputo del plazo para controvertir actos relativos 

al proceso interno de selección de representantes y dirigentes 

estatales del PRD, debían considerarse únicamente días 

hábiles, lo cierto es que el motivo de inconformidad en la 

instancia partidaria consistió en una omisión, la cual, al ser de 
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como fecha límite para celebrar las sesiones de instalación de 

los Consejos Estatales. 

3. Convocatoria a sesión de los Consejos Estatales. El 

mismo ocho de agosto, la Dirección Nacional Extraordinaria 

emitió el acuerdo PRD/DNE059/2020 mediante el cual aprobó 

las convocatorias a sesión de los Consejos Estatales, para su 

instalación. Entre las convocatorias aprobadas, se encuentra la 

correspondiente al Estado de Quintana Roo, en donde se 

estableció como fecha para la instalación del Consejo Estatal, el 

quince de agosto, a las dieciséis horas en primera convocatoria 

y las diecisiete horas en segunda convocatoria. 

4. Sesión de instalación del Consejo Estatal. De acuerdo 

con la convocatoria, el quince de agosto debió llevarse a cabo 

mediante video conferencia en la plataforma Zoom, la sesión de 

instalación del Consejo Estatal del PRD en Quintana Roo, sin 

embargo, la misma no se llevó a cabo. 

5. Segunda convocatoria. El dieciséis de agosto, la 

Dirección Nacional Extraordinaria aprobó el acuerdo 

PRD/DNE060/20206 mediante el cual emitió por segunda 

ocasión las convocatorias a sesión de los Consejos Estatales 

del PRD para su instalación, estableciendo el veintidós de 

agosto, a las once horas en primera convocatoria y a las doce 

horas en segunda convocatoria, para la instalación del Consejo 

Estatal del PRD en Quintana Roo. 

6. Sesión de instalación del Consejo Estatal. De acuerdo 

con la convocatoria señalada en el punto anterior, anterior, el 
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10. Juicio ciudadano local JDC/049/2020. El tres de 

septiembre, el ciudadano Leobardo Rojas López promovió juicio 

ciudadano local a fin de controvertir la omisión de la Dirección 

Nacional Extraordinaria y del Órgano Técnico Electoral del PRD 

de llevar a cabo por tercera ocasión la sesión de instalación del 

Consejo Estatal en Quintana Roo, programada para celebrarse 

el día veintiocho de agosto. Cabe mencionar que con dicho 

medio de impugnación se integró el cuaderno de antecedentes 

CA/046/2020, del índice del Tribunal local.  

11. Nombramiento del delegado de funciones de 

presidente. El once de septiembre, la Dirección Nacional 

Ejecutiva del PRD emitió el acuerdo 16/PRD/DNE/202012, 

mediante el cual nombró a Juan José Marín García, actor del 

presente juicio, como Delegado en funciones de Presidente para 

el Estado de Quintana Roo. 

12. Ampliación de demanda. El catorce de septiembre, el 

ciudadano Leobardo Rojas López presentó escrito de 

ampliación de demanda dentro del cuaderno de antecedentes 

CA/046/2020, (integrado con motivo de la promoción del juicio 

JDC/049/2020) mediante la cual refirió nuevos actos de 

violación a sus derechos político-electorales y señaló como 

autoridad responsable a la Dirección Nacional Ejecutiva del 

PRD. 

13. Resolución de los juicios locales. El veintidós de 

septiembre, el Tribunal local resolvió los juicios ciudadanos 

JDC/048/2020 y JDC/049/2020; en los que determinó, entre 
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Quintana Roo, se actualizó el sobreseimiento por el 

dictado de un nuevo acuerdo dejando sin materia el 

acuerdo primigenio motivo de la controversia. 

16. Juicio ciudadano local. El doce de octubre, inconforme 

con la resolución precisada en el parágrafo anterior, el 

ciudadano Leobardo Rojas López, promovió ante el Tribunal 

local juicio ciudadano local, el cual quedó radicado con la clave 

JDC/051/2020.  

17. Acuerdo General 8/2020. El trece de octubre se publicó 

en el Diario Oficial de la Federación el Acuerdo General 8/2020, 

a través del cual la Sala Superior del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación reanudó la resolución de todos 

los medios de impugnación, a través de sesiones realizadas 

mediante videoconferencia, y en cuyo artículo primero 

Transitorio estableció su entrada en vigor al día siguiente de su 

publicación.5 

18. Sentencia impugnada. El nueve de noviembre, el 

Tribunal local emitió sentencia en el juicio JDC/051/2020 

mediante la cual revocó la diversa emitida por el Órgano de 

Justicia Intrapartidaria del PRD en el expediente 

QE/QROO/1773/2020, y ordenó a dicho órgano intrapartidista 

emitir la sentencia de fondo que correspondiera, conforme a los 

Estatutos y normativa vigente y dentro del término de cinco días 

naturales a partir del día siguiente de recibir la notificación. 

                                      

5 Consultable en http://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5602447&fecha=13/10/2020. 
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la competente para conocer del presente juicio, por lo que 

ordenó remitir las constancias del expediente para que se 

resuelva conforme a Derecho. 

24. Recepción y turno. El veintinueve de noviembre, se 

recibieron en la Oficialía de Partes de esta Sala Regional las 

constancias del expediente remitidos por la Sala Superior. En la 

misma fecha, el magistrado presidente por Ministerio de Ley de 

esta Sala Regional ordenó turnar el expediente a la ponencia a 

cargo del magistrado Enrique Figuera Ávila para los efectos 

legales conducentes. 

25. Radicación y cierre de instrucción. En su oportunidad, 

el magistrado instructor radicó en su ponencia el expediente, y 

en virtud de que la demanda ya había sido admitida por el 

magistrado Adín Antonio de León Gálvez, quien entonces fuera 

instructor en el presente juicio, se estimó procedente que, al no 

existir diligencias pendientes por realizar se ordenara el cierre 

de instrucción en posterior acuerdo, quedando los autos en 

estado de dictar sentencia. 

C O N S I D E R A N D O  

PRIMERO. Jurisdicción y competencia 

26. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 

ejerce jurisdicción y esta Sala Regional correspondiente a la 

Tercera Circunscripción Plurinominal Electoral es competente 

para conocer y resolver el presente asunto: a) por materia, al 

tratarse de un juicio para la protección de los derechos político-
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la falta de interés jurídico del actor para controvertir la sentencia 

recurrida. 

30. En criterio de esta Sala Regional, la causal de 

improcedencia invocada por el Tribunal local es infundada por 

lo siguiente:  

31. Los medios de impugnación serán improcedentes cuando 

el acto reclamado no afecte el interés jurídico de la parte actora, 

conforme a la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral, artículo 10, apartado 1, 

inciso b). 

32. En el caso, el actor controvierte la sentencia emitida por el 

Tribunal Electoral de Quintana Roo el pasado nueve de 

noviembre en el expediente JDC/051/2020 mediante la cual 

revocó la diversa emitida por el Órgano de Justicia 

Intraparidaria del PRD en el expediente QE/QROO/1773/2020 

relacionado con la celebración de la elección de representantes 

e integrantes del Comité Directivo Estatal del referido partido 

político en el estado de Quintana Roo. 

33. Quien acude como actor en el presente juicio tiene la 

calidad de afiliado al Partido de la Revolución Democrática y 

delegado político de dicho partido en el Estado de Quintana 

Roo, además compareció como tercero interesado en la 

instancia local. Ahora, ante esta instancia federal, en su escrito 

de demanda sostiene que la decisión del Tribunal local afecta 

su esfera de derechos pues al revocar la resolución partidista 

de desechamiento donde se controvertían actos relativos a su 
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electorales del ciudadano, en términos de la Ley General del 

Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral 

artículos 7, apartado 1, 8, 9, 12, apartado 1, inciso a), 13, 

apartado 1, inciso b), 79 y 80. 

38. Forma. La demanda se presentó por escrito ante la 

autoridad responsable, consta el nombre y firma autógrafa de 

quien promueve; se identifica el acto impugnado y la autoridad 

que lo emitió; se mencionan los hechos materia de la 

impugnación; y se expresan agravios. 

39. Oportunidad. El presente juicio se promovió dentro del 

plazo de cuatro días previsto por la ley, toda vez que la 

sentencia impugnada se emitió el nueve de noviembre y se le 

notificó por estrados físicos del Tribunal local en la misma 

fecha.8 De ahí que, el plazo para impugnarlo transcurrió del diez 

al trece de noviembre. Por tanto, si la demanda se presentó el 

trece de noviembre, siendo este el último día dentro del plazo, 

resulta evidente que su presentación es oportuna. 

40. Legitimación e interés jurídico. Se satisfacen dichos 

requisitos, en términos de lo expuesto en el considerando 

anterior. 

41. Definitividad. Se encuentra satisfecho el presente 

requisito, en razón de que la sentencia impugnada se constituye 

como un acto definitivo, al ser determinaciones emitidas por el 

                                      

8 Cédula de notificación por estrados visibles a fojas 763 del cuaderno accesorio único. 
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45. El relación con la segunda prueba, el actor sostiene que 

“dicha prueba servirá para demostrar que el Tribunal 

responsable actuó de manera ilegal, tendenciosa y parcial 

pretendiendo olvidar que cuando reencauzó el medio de 

defensa de Leobardo Rojas López y en la cual se ordena al 

Órgano de Justicia Intrapartidaria del Partido de la Revolución 

Democrática resolver dicho medio de defensa como QUEJA 

ELECTORAL ya que se encontraba inmersa en un proceso 

electoral interno, demostrando la incongruencia de la autoridad 

hoy responsable pretendiendo modificar el criterio y hacer creer 

en su resolución, hoy impugnada, que el medio de defensa no 

se encontraba en el seno de un proceso electoral y que, por lo 

tanto, los plazos debían correr en días hábiles, lo cual 

demuestra la total incongruencia el Tribunal hoy responsable, 

dejando de cumplir totalmente con sus obligaciones legales y 

jurisdiccionales y se nos pretende impedir a toda costa se 

cumpla las disposiciones adjetivas que rigen la resolución de 

los medios de impugnación intrapartidarios”. 

46. Al respecto, esta Sala Regional considera que dichas 

probanzas no guardan relación con el fondo de la controversia 

planteada en la demanda y, por tal motivo, no deben ser 

desahogadas. 

47. Ello, pues el papel de los órganos jurisdiccionales es 

resolver conforme con lo expuesto por las partes, implicando 

que las pruebas allegadas al proceso deben guardar relación 

con el fondo de la controversia. 
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cómputo del plazo para la promoción del medio de impugnación 

considerando únicamente los días hábiles. 

52. Asimismo, el actor considera que el actuar incongruente 

del Tribunal local se evidencia con la emisión de la resolución 

en los juicios JDC/048/2020 y su acumulado JDC/049/2020 

mediante los cuales reencauzó la demanda del último juicio al 

Órgano de Justicia Intrapartidaria del PRD para su 

conocimiento, sustanciación y resolución mediante una queja 

electoral, con lo cual reconoció la relación del asunto con el 

proceso electoral interno del PRD. Así, de esta manera 

resultaba aplicable el Reglamento de Elecciones del referido 

partido, considerándose todos los días como hábiles para 

contabilizar el plazo de la promoción de la queja electoral. 

53. En ese sentido, el actor sostiene que el propio Tribunal 

local determinó la vía y las reglas aplicables para el medio de 

impugnación intrapartidista, siendo en este caso la queja 

electoral, específicamente con base en los artículos 148, inciso 

b), 159 y 160, incisos c) y d) del Reglamento de Elecciones.  

54. Por tanto, estima incorrecto lo determinado por el Tribunal 

local, pues a su juicio, las reglas aplicables al PRD no se 

limitaban al inicio de algún proceso electoral constitucional 

federal o local, sino que las mismas son aplicables en el 

proceso electoral interno, el cual, con base en la Ley General 

de Partidos Políticos, cada instituto político determina su 

autoorganización y procesos de renovación. 
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58. En ese contexto, por cuestión de método este órgano 

jurisdiccional federal analizará los agravios expuestos en su 

conjunto al estar dirigidos a evidenciar lo incorrecto de la 

determinación del Tribunal local al revocar la resolución emitida 

por el órgano intrapartidista, pues en estima del actor la 

promoción del medio de impugnación que dio origen a la 

cadena impugnativa fue extemporánea. 

59. Lo anterior, no afecta al actor pues no es la forma en 

cómo se estudian los agravios lo que pudiera ocasionar una 

lesión, sino lo trascendental es que sean íntegramente 

estudiados; esto, con sustento la jurisprudencia 4/2020, de 

rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO 

CAUSA LESIÓN".9 

• Consideraciones del Tribunal local 

60. La controversia sometida ante el Tribunal local consistió 

en dilucidar si la resolución emitida por el Órgano de Justicia 

Intraparidaria del PRD en el expediente QE/QROO/1773/2020, 

se encontraba ajustada a Derecho.  

61. Lo anterior, porque el Órgano de Justicia Intrapartidaria 

del PRD determinó esencialmente lo siguiente: 

62. Respecto a la supuesta omisión de llevar a cabo por 

tercera ocasión la sesión de instalación del Consejo Estatal del 

                                      

9 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación, Suplemento 4, Año 2001, páginas 5 y 6; así como en la página de internet de 
este Tribunal Electoral https://www.te.gob.mx/iuse/ 



PRD 

determ

que su

63. P

la des

PRD 

sobres

acuerd

contro

64. A

ante e

intrapa

65. E

aparta

medio

con la

del P

fundad

66. R

Justici

medio

presen

67. D

órgano

plazo 

contab

en el 

minó des

u presen

Por lo q

signació

en el e

seyó la

do dejó

oversia. 

Al resp

esta inst

artidista

El Tribu

ados, pr

 de imp

a design

RD en 

dos amb

Respec

ia Intra

 de imp

ntado fu

De esta

o intrap

tomand

bilizó de

Estado

sechar 

ntación 

que hace

ón de un

estado 

a queja

ó sin m

ecto, e

tancia fe

a por lo q

unal loca

rimero a

pugnaci

nación d

el est

bos agr

cto al pr

apartidar

pugnaci

uera del

a mane

partidist

do todo

el veinti

o de Q

el escrit

fue ext

e al mot

n deleg

de Qu

, debid

ateria e

en la se

ederal, 

que se 

al abord

analizó 

ión intra

de un d

tado de

ravios. 

rimer ag

ria del 

ón al c

l plazo l

era, el 

ta inde

os los d

nueve d

Quintan

to de de

emporá

tivo de 

ado en

intana 

do a qu

el acue

entencia

el Tribu

reseña 

dó el es

lo relati

apartidis

elegado

e Quint

gravio, 

PRD 

onsider

egal pre

Tribuna

bidame

días y h

de agos

a Roo

emanda

ánea. 

inconfo

 funcion

Roo, la

ue el d

erdo pri

a que a

unal loca

ensegu

studio d

ivo a la

sta y de

o en fun

tana R

conside

incorrec

rar que 

evisto p

al local 

ente rea

horas c

sto al u

SX-

, el re

a, debid

rmidad 

nes de 

a autor

dictado 

migenio

ahora s

al revoc

uida. 

de los ag

 extemp

espués 

nciones

oo; cal

eró que

ctament

la dem

para tal 

consid

alizó el

como h

uno de s

-JDC-37

eferido 

o a que

consist

preside

ridad pa

de un

o motivo

se cont

có la res

gravios 

poranei

lo relac

s de pre

lificando

e el Órg

te dese

anda se

efecto. 

eró que

l cómp

ábiles, 

septiem

78/2020

21

órgano

e estimó

tente en

ente de

artidista

 nuevo

o de la

trovierte

solución

en dos

dad de

cionado

esidente

o como

gano de

echó e

e había

e dicho

uto de

ya que

mbre de

0 

1 

o 

ó 

n 

l 

a 

o 

a 

e 

n 

s 

l 

o 

e 

o 

e 

l 

a 

o 

l 

e 

l 



SX-JDC-378/2020 

22 

año en curso, cuando a su juicio lo correcto era que únicamente 

se contabilizaran los días y horas hábiles. 

68. Sin embargo, el Tribunal local determinó que el cómputo 

correcto transcurrió del lunes treinta y uno de agosto al jueves 

tres de septiembre, sin considerar veintinueve y treinta de 

agosto, al tratarse de días inhábiles por ser sábado y domingo. 

69. Así, desde su perspectiva, al haber presentado el escrito 

de demanda el tres de septiembre, resultaba incuestionable su 

oportunidad, ya que, en consideración del Tribunal responsable, 

el acto impugnado no guardaba relación con algún proceso 

electoral constitucional federal o local, sino con el proceso 

interno del PRD relacionado con la celebración de la elección 

de representantes e integrantes del Comité Directivo Estatal en 

el Estado de Quintana Roo.  

70. De ahí que estimara que, de acuerdo con el Reglamento 

de Elecciones del PRD, artículo 146, párrafo tercero, los medios 

de defensa deberán presentarse dentro de los cuatro días 

contados a partir del día siguiente a aquél en que se tenga 

conocimiento del acto o resolución impugnados.  

71. Por otra parte, el Tribunal local calificó como fundado el 

segundo agravio al considerar que el supuesto normativo en 

donde el órgano de justicia del PRD fundó su determinación, no 

se actualizaba en el caso concreto. 

72. Esto es, el Tribunal responsable consideró que, contrario 

a lo determinado por el órgano de justicia del PRD, no se 
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76. En consideración de esta Sala Regional los agravios 

expuestos por el actor resultan inoperantes, por lo cual se debe 

confirmar la sentencia controvertida, en lo que fue materia de 

impugnación, pero por razones distintas a las expuestas por el 

Tribunal local. 

77. La calificativa anunciada obedece a que, con 

independencia de que haya sido incorrecta la determinación del 

Tribunal responsable en el sentido de que para el cómputo del 

plazo para la promoción de un medio de defensa al interior del 

partido, únicamente debían considerarse los días hábiles, pues 

de acuerdo con el marco intrapartidista aplicable, se obtiene 

que los actos o resoluciones relacionados con el proceso 

interno del PRD, el cómputo se debe realizar tomando en 

cuenta todos los días y horas como hábiles. 

78. Lo anterior, a partir de que el Reglamento de Elecciones 

del PRD, en sus artículos 26, 27, 33 y 146 se establece lo 

siguiente: 

(…) 

Artículo 26. El proceso electoral interno es el conjunto de actos 
previstos en el Estatuto y este Reglamento necesarios para llevar a 
cabo la renovación de los órganos de representación y dirección del 
Partido, así como la selección de candidaturas a cargos de elección 
popular. 

… 

Artículo 27. El proceso electoral interno comprende las siguientes 
etapas:  

a) Emisión de la convocatoria;  

b) Emisión del Listado Nominal de conformidad al Reglamento de 
Afiliación;  

c) Actos preparatorios de la Jornada Electoral;  

d) Jornada Electoral;  
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(NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCIÓN 

DEMOCRÁTICA)”.10 

81. Incluso, cabe precisar que el procedimiento electoral 

intrapartidista no concluye hasta la resolución del último de los 

medios de impugnación constitucional y legalmente previstos. 

82. Se afirma lo anterior, por la posibilidad de impugnar actos 

intrapartidistas ante el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación, quien es la máxima autoridad en la materia 

electoral y proporciona certeza de que la resolución dictada en 

la parte final de la etapa de resultados de la elección partidista 

ha adquirido definitividad. Como se prevé en la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, artículo 99, párrafo 

cuarto, fracción V. 

83. Resulta aplicable la razón esencial de la jurisprudencia 

1/2002, cuyo rubro es: “PROCESO ELECTORAL. CONCLUYE 

HASTA QUE EL ÚLTIMO ACTO O RESOLUCIÓN DE LA 

ETAPA DE RESULTADOS ADQUIERE DEFINITIVIDAD 

(LEGISLACIÓN DEL ESTADO DE MÉXICO Y SIMILARES)”.11 

84. Así, en términos de lo expuesto se concluye que la 

presentación de los medios de defensa en contra de los actos 

relacionados con el presente proceso de elección de los 

                                      

10 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación, Año 5, Número 10, 2012, páginas 28 y 29; 
así como en la página de internet de este Tribunal Electoral https://www.te.gob.mx/iuse/ 
11 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación, Suplemento 6, Año 2003, páginas 56 y 57; así como en la página de internet 
de este Tribunal Electoral https://www.te.gob.mx/iuse/ 
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supuesta omisión por parte de la Dirección Nacional 

Extraordinaria y del Órgano Técnico Electoral del PRD, de 

celebrar por tercera ocasión, la sesión de instalación del 

Consejo Estatal en Quintana Roo, que en términos del acuerdo 

PRD/DNE066/202010 debió haber sido el veintiocho de agosto 

del año en curso. 

88. En ese sentido, aun cuando las consideraciones en las 

que se basó el Tribunal local son incorrectas, lo cierto es que, 

del análisis de la cadena impugnativa de donde derivó el 

presente juicio, esta Sala Regional arriba a la misma conclusión 

consistente en revocar la resolución emitida por el órgano de 

justicia del PRD y ordenar emitir una nueva resolución en donde 

se analice el fondo de la controversia planteada. 

89. Esto es, se considera correcta la revocación de la 

resolución mencionada, pero no porque el plazo para 

controvertir actos relativos al proceso interno se considere los 

días y horas hábiles, sino porque el acto del cual deriva la 

cadena impugnativa se trata de una omisión, de ahí que fuera 

incorrecto que el órgano de justicia del PRD desechara el medio 

de impugnación. 

90. Al respecto, este Tribunal Electoral ha sostenido que 

cuando se impugnen omisiones debe entenderse, en principio, 

que el mencionado acto genéricamente entendido se realiza 

cada día que transcurre, toda vez que es un hecho de tracto 

sucesivo y, en esa virtud, se arriba a la conclusión de que el 

plazo legal para impugnarlo no ha vencido, debiéndose tener 



por p

subsis

convo

con di

91. L

rubro 

TRATÁ

92. P

de la d

debe s

el fond

93. D

insufic

que a

ocasió

Quinta

contro

94. P

improc

ordena

vez qu

constit

electo

          

12 Consu
Electoral
así como

presenta

sta, la o

car a e

cha obl

Lo ante

“PLAZO

ÁNDOSE 

Por tant

demand

ser ana

do de la

De ahí

cientes 

l haber

ón, la 

ana Ro

oversia p

Por otr

cedente

ar la su

ue dicha

tuciona

ral. 

            

ultable en
l del Pode
o en la pág

ada la 

obligació

eleccion

igación

erior, en

O PARA 

DE OMI

to, se co

da intrap

lizada y

a controv

í, que 

para re

r contro

sesión 

oo, ello

plantead

ra parte

e la soli

uspensió

a figura 

l y leg

           

n Gaceta 
er Judicial d
gina de inte

deman

ón a ca

nes y és

. 

n términ

PRESE

SIONES

onsider

partidist

y resuelt

versia p

las m

evocar 

overtido 

de in

o implic

da en la

e, esta 

citud fo

ón de lo

no enc

gal del 

     

de Jurisp
de la Fede
ernet de es

nda en

argo de 

sta no 

nos de l

ENTAR U

S”.12 

ra que, e

ta se hiz

ta en un

plantead

manifest

la sen

la omi

stalació

ca que 

a instan

Sala 

ormulada

os efect

cuentra 

sistem

prudencia 
eración, Añ
ste Tribuna

n forma

la auto

demues

a jurisp

UN MED

en este

zo opor

na dete

da. 

aciones

ntencia 

sión de

ón del 

se te

cia part

Regiona

a por e

tos del 

sustent

ma imp

y Tesis e
ño 4, Núm
al Electora

SX-

a oport

oridad r

stre qu

prudenc

DIO DE 

 caso, l

rtuname

rminaci

s del 

controv

e celebr

Conse

enía qu

tidista. 

al dete

el actor 

acto im

to jurídic

pugnativ

en materia
mero 9, 201

l https://ww

-JDC-37

tuna, m

espons

e ha cu

cia 15/20

IMPUGN

a prese

ente, po

ón que 

actor r

vertida, 

rar por 

ejo Esta

ue cono

ermina 

consiste

mpugnad

co en e

vo en 

a electora
11, página
ww.te.gob.

78/2020

29

mientras

able de

umplido

011, de

NACIÓN

entación

r lo que

atienda

resulten

puesto

tercera

atal en

ocer la

que es

ente en

do, toda

el marco

materia

l, Tribuna
as 29 y 30
mx/iuse/ 

0 

9 

s 

e 

o 

e 

, 

n 

e 

a 

n 

o 

a 

n 

a 

s 

n 

a 

o 

a 

l 
; 



SX-JDC-378/2020 

30 

95. En efecto, para garantizar los principios de 

constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones 

electorales se establecerá un sistema de medios de 

impugnación, el cual dará definitividad a las distintas etapas de 

los procesos electorales y garantizará la protección de los 

derechos políticos de los ciudadanos de votar, ser votados y de 

asociación, disponiendo expresamente que, en materia 

electoral, la interposición de los medios de impugnación no 

producirá efectos suspensivos sobre la resolución o el acto 

controvertido. 

96. Lo anterior, en términos de la Constitución Federal, 

artículos 41, párrafos segundo y tercero, Base VI, y 99 y que se 

reproduce en la Ley General del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral, artículo 6, apartado 2. 

97. De dichas porciones constitucionales y legales se obtiene 

que la voluntad del constituyente y del legislador federal 

consistió en determinar expresamente y sin excepciones que en 

materia electoral no procede la suspensión del acto impugnado, 

de ahí que no resulte procedente acoger la petición del actor. 

98. Sin que pase inadvertido, que el pasado seis de enero del 

año en curso, se recibió en la cuenta de correo institucional de 

este órgano jurisdiccional copia de la resolución incidental CI-

1/JDC/062/2020 resuelta por el Tribunal responsable; sin 

embargo, sí bien es cierto que lo ahí resuelto guarda relación 

con el presente asunto, lo cierto es que para esta Sala 

Regional, ello no afecta en modo alguno el sentido de la 
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conformidad con lo expuesto en el considerando último de la 

presente ejecutoria. 

Notifíquese de manera personal al actor por conducto del 

Tribunal Electoral de Quintana Roo, en cuanto las condiciones 

sanitarias derivadas del virus COVID-19 lo permitan en auxilio a 

las labores de esta Sala Regional; por oficio o de manera 

electrónica anexando copia certificada de la presente 

sentencia, al citado Tribunal local; así como de manera 

electrónica a la Sala Superior de este Tribunal Electoral; y por 

estrados físicos, así como electrónicos consultables en 

https://www.te.gob.mx/ ESTRADOS/Home/Index?IdSala=SX al 

actor y demás interesados. 

Lo anterior, con fundamento en la Ley General del Sistema de 

Medios de Impugnación en Materia Electoral, artículos 26, 

apartado 3, 27, apartado 6, 28, 29, apartados 1, 3 y 5, y 84, así 

como en el Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder 

Judicial de la Federación, numerales 94, 95, 98 y 101. 

Se instruye a la Secretaría General de Acuerdos de esta Sala 

Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba 

documentación relacionada con el juicio, se agregue al 

expediente que corresponda para su legal y debida constancia. 

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y 

archívese este expediente como asunto total y definitivamente 

concluido. 
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