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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federaci6n
SALA REGIONAL
XALAPA

SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL FEDERAL

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SX-JDC-659/2025

PARTE ACTORA: G

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE CHIAPAS

MAGISTRADA PONENTE:"
ROSELIA BUSTILLO MARIN

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave; 24 de septiembre de
2025.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano, en el sentido de confirmar la sentencia
del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas que declaré inexistente la
comision de violencia politica en razén de género y acreditd la obstruccion

del ejercicio y desempefo del cargo de la actora.
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Constitucion federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Juicio de la Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales
ciudadania: del ciudadano

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Ley de Medios: Materia Electoral

Ley de Desarrollo Constitucional en Materia de Gobierno y
Administracion Municipal del Estado de Chiapas

e I
actora o actora:
Sentencia impugnada: TEECH/JDC/030/2025 y acumulado

TEECH o Tribunal
responsable:

Ley Municipal:

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas

VPG: Violencia politica en razén de género
PROBLEMA JURIDICO

La actora considera incorrecto que el TEECH haya calificado como
parcialmente fundados los agravios relacionados con la vulneracién a su
derecho de peticidn; argumenta que el estudio sobre convocarla a sesiones
de cabildo es indebido; y que no convocarla a eventos si vulnera sus
derechos politico-electorales, por lo que solicita revocar la sentencia a

efecto de que los planteamientos vuelvan a ser analizados.

ANTECEDENTES

De lo narrado en la demanda y demas constancias del expediente, se

advierten:

1. Demandas locales. El 24 de junio y 4 de julio de 2025,2 la actora
presento juicios de la ciudadania local contra el presidente municipal de
Chiapilla, Chiapas, o quien resultara responsable por presuntos actos de

obstaculizacién al ejercicio de su cargo como regidora y VPG.

2. Medidas de proteccioén. El 8 de julio, el TEECH emitié medidas de

proteccion en favor de la actora.

3. Sentencia impugnada. El 26 de agosto, el tribunal responsable

2 En adelante todas las fechas corresponderan al 2025.
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resolvio el juicio de la ciudadania en el sentido de tener por acreditada la

obstaculizacion del ejercicio del cargo de la actora e inexistente la VPG.
Il. Tramite y sustanciacion

4. Demanda. El 2 de septiembre, la actora presentd la demanda de este

juicio ante el tribunal responsable.

5. Recepcion y turno. El 9 de septiembre, se recibieron las constancias
del juicio y la magistrada presidenta acord6 formar este expediente y

turnarlo a su ponencia.

6. Sustanciacion. En su oportunidad, la magistrada instructora radico
el juicio en su ponencia, admitié6 a tramite la demanda y, al no existir

diligencias pendientes por desahogar, declaré cerrada la instruccion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccidon
y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral Federal es competente para conocer y resolver este

asunto.

Por materia, ya que se relaciona con la impugnacion relativa al ejercicio de
un cargo de eleccion popular municipal; y, por territorio, ya que forma parte

de esta tercera circunscripcion plurinominal electoral.?

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad

Se satisfacen conforme a lo siguiente:*

3 De conformidad, con lo establecido en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; 94,
parrafo primero, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fracciones V y X, de la
Constitucion federal; 251, 252, 253, fraccién IV, inciso c), 260, péarrafo primero, y 263,
fraccion 1V, inciso a), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 3,
apartado 2, inciso c), 4, apartado 1, 79, 80, apartado 1, inciso f) y h), y 83, apartado 1,
inciso b), de la Ley General de Medios.

4 De acuerdo con lo establecido en los articulos 7, parrafo2; 8, 9, 12, apartado 1, inciso

3
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Forma. Se presentd por escrito y se hacen constar el nombre de la parte

actora, firma autografa, el acto impugnado, los hechos y agravios.

Oportunidad. La sentencia impugnada se notifico el 27 de agosto,® y la
demanda se presentd el 2 de septiembre,® lo que hace evidente su

oportunidad.

Legitimacion e interés juridico. La demanda es promovida por una
ciudadana, quien se ostenta como regidora de un municipio, y considera
que la sentencia le genera una afectacién al estudiarse indebidamente

algunos de sus agravios, aunado a que fue actora ante la instancia local.”

Definitividad. El acto es definitivo, debido a que no hay medio impugnativo

que agotar previamente.

TERCERO. Compareciente

Comparece el presidente municipal de Chiapilla, a quien no se le reconoce
el caracter de tercero interesado ya que actué como autoridad responsable
en el juicio primigenio, por lo que no tiene legitimacion para acudir ante este

organo jurisdiccional.

Al efecto, ha sido criterio de este Tribunal Electoral que las autoridades que
fungieron como responsables no estan legitimadas para cuestionar a través
de los medios de impugnacion electorales o para comparecer como
terceristas respecto de aquellas resoluciones dictadas en litigios donde

participaron con tal caracter.®

a),13, apartado 1, inciso b), 79 y 80, de la Ley de Medios.

5 Lo cual se corrobora con las constancias de notificacién consultables a fojas 318-319 del
cuaderno accesorio 1.

6 Descontando sabado 30 y domingo 31, el plazo transcurrié del 27 de agosto al 2 de
septiembre, pues el asunto no se relaciona con proceso electoral.

7 Lo anterior, encuentra sustento en la jurisprudencia 7/2002 de rubro: "INTERES
JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS
PARA SU SURTIMIENTO”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39. Asi como la
pagina de internet de este Tribunal Electoral: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

8 Jurisprudencia 4/2013 de rubro “LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES QUE
ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA JURISDICCIONAL

4
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En el caso, el compareciente, en su caracter de presidente municipal fungié
como autoridad responsable en el juicio primigenio, vinculado con la
presunta vulneracion al derecho politico-electoral de obstruccion del cargo
en perjuicio de la actora; por ende, se actualiza la falta de legitimacion al no

actualizarse algun caso de excepcion.?

CUARTO. Estudio de fondo

La actora hace valer agravios, los cuales se tematizan de la forma en la que

seran analizados:

1. Falta de convocatoria a eventos.
2. Indebida calificacién de parcialmente fundados los agravios sobre:
a. Vulneracion a su derecho de peticion: vy,

b. Falta de convocatoria a las sesiones de cabildo.

Es relevante mencionar, que la actora en este juicio no controvierte las
razones por las cuales el TEECH declard inexistente la VPG, por ende,

deben permanecer intocadas.
Apartado de analisis de agravios.
1. Falta de convocatoria a eventos.

La enjuiciante afirma que el Tribunal responsable minimiza el agravio
argumentando que la falta de convocatoria a eventos oficiales del
Ayuntamiento no constituye una vulneracion a sus derechos politico-

electorales.

ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA PROMOVER JUICIO DE REVISION
CONTITUCIONAL?”, Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 6, Numero 12, 2013, paginas
15y 16

9 Similar criterio se sostuvo en el SX-JDC-632/2025.



SX-JDC-659/2025

Para la actora, la constante falta de convocatoria a eventos son actos que
la discriminan, pues dichas actividades son inherentes a sus funciones, tal

como lo establece el articulo 60, fraccion VIl de la Ley Municipal.

Ademas de que ni siquiera le da la oportunidad de tener reuniones

semanales, lo que afirma ya es motivo de otra denuncia.

Para la actora es falso que no haya asistido a eventos por voluntad propia,
pues afirma que tal pronunciamiento no esta respaldado con algun elemento

de prueba.

Respecto a las invitaciones para participar en los eventos realizados los
dias 4, 12 y 19 de mayo del afo que transcurre, que fueron sefalados por
el Tribunal responsable, la actora manifiesta que ello no acredita que la
inviten de manera frecuente, pues solo en dos de ellos, la invitacion fue

formal; y que hubo otros mas en los que solamente ella no participo.

Los agravios son ineficaces.

Esto es asi, porque como lo resolvié el Tribunal responsable, los actos
civicos o actividades programadas por el Ayuntamiento forman parte de su
autoorganizacion interna sin que puedan considerarse como funciones

inherentes al cargo de la actora.

En el caso, las actividades de las que se quejo en la instancia primigenia y
que corresponden, concretamente a un evento del dia de las madres, y a la
inauguracion de una calle de un barrio del municipio, son aspectos que se
encuentran dentro del margen de organizacion que la ley confiere al titular

de la presidencia municipal.

Con independencia de que en la sentencia reclamada se haya sefalado que
la actora si fue convocada a las actividades patronales y no a los eventos

que senald en su escrito inicial, esta sala estima correcta la conclusion del
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TEECH en el sentido de que estos eventos no guardan relacién con las

funciones inherentes al cargo de la actora.

Por ello, si bien existen actos u omisiones que pueden incidir en el
desempenio del cargo de personas electas popularmente, lo cierto es que
cuando estén relacionadas con la organizacion del gobierno municipal, no

pueden considerarse como un obstaculo para el ejercicio del cargo.

Contrario a lo afirmado por la actora, de conformidad con el articulo 60,
fraccidn VIl de la Ley Municipal, las y los regidores tienen la obligacion de
asistir a las ceremonias civicas y demas actos cuando sean convocados

por el presidente municipal

En relacion con lo anterior, la fraccién Xll del diverso 57, del mismo
ordenamiento, establece que es el presidente municipal quien tiene la
facultad de coordinar la organizacion y presidir los actos civicos y publicos

que se realicen.

Esto, permite arribar a la conclusién de que contario a lo sefialado por la
actora, el hecho de que no se le convoque a esta clase de eventos no puede

ser considerado como un acto de obstaculizacion de su cargo.

Por ello, la conclusién del Tribunal responsable al respecto fue ajustada a

derecho.0

2 Indebida calificacion de agravios.

La actora afirma que fue incorrecto que el TEECH calificara como

parcialmente fundados los agravios que enseguida se exponen.

a. Vulneracion a su derecho de peticion.

0 En similares términos ha resuelto esta Sala Regional en los expedientes SX-JDC-
14/2023, SX-JDC-316/2024, SX-JDC-49/2024.
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Al respecto, la actora sostiene que fue incorrecta la calificativa porque existe
una reiterada restriccion a las solicitudes de informacion que realiza, lo cual

ha obstaculizado el efectivo desempefio a ejercer su cargo .

Alega que no es valido que las contestaciones a sus peticiones se realicen
por medio de estrados electronicos, bajo el pretexto de que se hizo de esa
manera por no haberla encontrado en su domicilio, cuando ya es del
conocimiento de la autoridad municipal responsable que ella habia indicado

un numero telefénico y una direccion de correo electronico.

b. Falta de convocatoria a las sesiones de cabildo.

La actora sostiene que es incorrecto que el Tribunal responsable afirme que,
no haberla convocado regularmente a sesiones de cabildo, no le vulnera
ningun derecho, pues desde el 1 de octubre de 2024, solamente ha sido

convocada a las dos sesiones de cabildo que identifica.

Indica que, desde el 7 de abril, que fue cuando el TEECH resolvid un
expediente diverso a la cadena impugnativa a la fecha, no le han notificado
ninguna convocatoria, lo cual, evidencia una conducta reiterada, sistematica
y discriminatoria, pues se le continla obstaculizando y violentando a través

de omisiones que la invisibilizan y obstaculizan el ejercicio de su cargo.

Los agravios son ineficaces.

Respecto a la supuesta vulneracion al derecho de peticion, mas alla de
la posible imprecisién en la calificativa de los agravios, lo cierto es que el
TEECH en ningin momento afirmé que la falta de respuesta a sus

solicitudes no le causaba perjuicio a la actora.

Por el contrario, a la conclusién que arribdé fue que se obstaculizaba el
ejercicio del cargo para el que fue electa, por omitir notificarle sus solicitudes
de informacion en la forma que indico, que fue por correo electrénico y un

numero telefénico.
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Incluso, claramente sefal6 que no resultaba valida la justificacion de que no
se le habia podido notificar porque no se le encontré en su domicilio, cuando

la notificacion la pudo realizar en las oficinas del Ayuntamiento.

Asi, al concluir que el presidente municipal no les dio respuesta a sus
solicitudes a través del correo autorizado, el TEECH determindé que se
actualizaba la obstaculizacion del cargo por parte del presidente municipal
y le ordené al presidente municipal que diera respuesta inmediata por la via

que la actora autorizo.

De ahi que, al margen de las razones del Tribunal responsable al calificar
el agravio, lo cierto es que le concedid la razén, por lo que cual no es
atendible la peticion de la actora de que esta sala ordene que se vuelvan a
estudiar los agravios, pues la obstaculizacién del cargo si se tuvo por

acreditada.

Respecto a la falta de convocatoria a las sesiones de cabildo, lo ineficaz
de sus alegaciones radica en que, al margen de que la actora tampoco
controvierte las consideraciones de la sentencia impugnada, lo cierto es que
el Tribunal responsable finalmente le concedié la razén, pues lo califico

como un acto de obstaculizacion del cargo.

Explicé que le asistia razén a la actora en cuanto a no ser debidamente
notificada de las sesiones de 12, 19, 20 y 22 de mayo, asi como de 9y 13

de junio, todas de este afio.

De tal manera que, para garantizar que fuera debidamente convocada a las
sesiones de cabildo, ordend que las convocatorias se le practicaran en el
domicilio que ocupa la presidencia municipal, por ser su lugar de trabajo,

acompanando la documentacién necesaria.

Asi pues, es evidente que, en cuanto al tema, la actora alcanzé su
pretension con lo determinado por el tribunal local, por lo que,

independientemente de la calificacion del agravio, lo que de ninguna
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manera le causa perjuicio, el tribunal concedio lo demandado por la actora,
de ahi que a ningun efecto practico llevaria cambiar la calificativa del mismo

pues, se reitera, fue otorgado lo demandado en cuanto a ese tema.
De ahi lo ineficaz de sus alegaciones.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE
UNICO. Se confirma la sentencia controvertida, en la materia de lo

impugnado.
NOTIFIQUESE, como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y
definitivamente concluido y, en su caso, devuélvase las constancias

originales.

Asi lo resolvieron, por unanimidad las magistraturas integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal

ante la secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federaciéon en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacién y resolucion de los
medios de impugnaciéon en materia electoral.
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