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SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL FEDERAL

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA
CIUDADANIA

EXPEDIENTE: SX-JDC-674/2025
Y ACUMULADOS

PARTE ACTORA: BONIFACIO
CASTILLO CRUZ Y OTROS

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DE
VERACRUZ

TERCERO INTERESADO:
MORENA

MAGISTRADA PONENTE:'

ROSELIA BUSTILLO MARIN

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave; 8 de octubre de 2025.

SENTENCIA que resuelve los juicios de la ciudadania y de revision
constitucional electoral promovidos por Bonifacio Castillo Cruz, Mariano
Romero Gonzalez2 y Movimiento Ciudadano en el sentido de confirmar la
resolucién del Tribunal Electoral de Veracruz que, a su vez, confirmé el
computo municipal, la declaracién de validez y el otorgamiento de las
constancias de mayoria a favor de la coalicion “Sigamos Haciendo Historia

en Veracruz”, de la eleccion de ediles de Papantla.

INDICE
ANTECEDENTES ... oottt e e e e s e e e e s e e e e s snneeeeeaas 3
CONSIDERANDO .....otiiiiiiiiiiee ettt ettt e e et e e e e st e e s s e e e e e ae e e e e anre e e e e annee 4
PRIMERO. JurisdicCiOn ¥ COMPETENCIA ... . ieeeeeeeeeeeeeeeeieieeeeeee ittt e e e e e e e aeeees 4
SEGUNDO. ACUMUIACION ....etiiiiiiiiiee ittt ettt e e e e e e e e e e 5
TERCERO. Tercero intereSado ..........cccuurrrriiiiieieeiieeiiiiree e e e e e e e r e e e e e s reeee s 5
CUARTO. Causal de iMProCedenCia ........uuuueiiieieeiiiiiiiiieiieieie e e e e s ere e e e s e s e seerrereeeeeeeee s 6

1 Secretario coordinador: Victor Ruiz Villegas; secretariado de estudio y cuenta: Armando Coronel
Miranda y José Antonio Granados Fierro; colaboracion: Freyra Badillo Herrera.

2 Ostentandose como candidatos propietarios a la presidencia municipal postulados por el Partido
del Trabajo y Movimiento Ciudadano, respectivamente.



SX-JDC-674/2025 Y ACUMULADOS

QUINTO. Requisitos de ProCEAEICIA ......uuurriiieeiiiiiiiiiriirei e e e e e 7

SEXTO. EStudio de fONdO ......coviiieiiieieieiiiie et e e e e e e e et e e e e e et e e e e e e annneeas 9

2 S U 28 P 39

GLOSARIO

Ayuntamiento Papantla, Veracruz

Coalicién Sigamos Haciendo Historia en Veracruz, integrada por el
PVEM y Morena

Constitucién federal Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Consejo Municipal Consejo Municipal Electoral de Papantla, Veracruz

Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en

Ley General de Medios Materia Electoral

MC Movimiento Ciudadano
OPLEV Organismo Publico Local Electoral del Estado de Veracruz
PEL Proceso Electoral Local 2024-2025

Promoventes, parte

Bonifacio Castillo Cruz, Mariano Romero Gonzalez y MC
actora o actores

PT Partido del Trabajo
PVEM Partido Verde Ecologista de México
PREP Programa de resultados preliminares electorales

Sentencia impugnada  TEV-RIN-240/2025 y acumulados

Tribunal local o TEV Tribunal Electoral de Veracruz

PROBLEMA JURIDICO

El candidato a la presidencia municipal postulado por el PT considera que
el TEV no analiz6 la calidad indigena como requisito de elegibilidad del

candidato a presidente municipal ganador.

Por otra parte, MC y su candidato solicitan que se revoque la sentencia
controvertida porque, en su concepto, el TEV desecho indebidamente sus
pruebas supervenientes, realizé una incorrecta valoracion de las que se
encontraban en el expediente tendentes a demostrar violaciones a la
cadena de custodia del traslado de paquetes electorales y, en
consecuencia, que se invaliden los resultados del recuento total para que
subsistan los resultados de las actas de escrutinio y computo levantadas en
casilla y se otorgue el triunfo a la férmula postulada por dicho instituto

politico.
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ANTECEDENTES
De la demanda y las constancias del expediente, se advierten:

1. Inicio del PEL. EI 7 de noviembre de 2024, inicio el proceso electoral
ordinario local 2024-2025, para la eleccion de ediles de los ayuntamientos

de Veracruz.

2, Jornada electoral. El 1 de junio de 2025,% se celebré la jornada
electoral para elegir, entre otros, a los integrantes del ayuntamiento en

Papantla.

3. Coémputo del consejo municipal. El 4 de junio, se instalé la sesion
permanente de cémputo del Consejo Municipal, sin embargo, por las
condiciones de inseguridad, se aprobé* continuar con el mismo en las

oficinas del OPLEV, reanudandose el 8 de junio, concluyendo el 9 posterior.

Los resultados fueron los siguientes:®

5 VOTACION CON
PARTIDO / COALICION NUMERO
QHD 1,231
*
PT 2,622
26,514
—E:" morena 26’91 7
Candidaturas no registradas 8
Votos nulos 2,671
Total 60,618

3 En adelante todas las fechas corresponderan al 2025.
4 Mediante acuerdo OPLEV/CG267/0025, consultable a foja 316 del expedienteTEV-JDC-240/2025.
5 Consultable a fojas 254 del cuaderno accesorio 1.
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La diferencia entre los dos primeros lugares de la eleccion fue de 403 votos,
esto es, 0.66%.

4. Declaraciéon de validez de la eleccidén. Al finalizar el cémputo, el
Consejo Municipal declaré la validez de la eleccion y entregé la constancia

de mayoria a las candidaturas de las férmulas postuladas por la coalicion.

5. Sentencia impugnada. En contra de lo anterior, el 13 de junio,
Bonifacio Castillo Cruz, Mariano Romero Gonzalez y MC presentaron juicios
de la ciudadania y recurso de inconformidad ante el TEV, los cuales fueron
resueltos el 16 de septiembre en el sentido de confirmar los resultados, la

declaratoria de validez y la entrega de constancias respectivas.
Tramite y sustanciacion de los juicios federales

6. Demandas. El 20 y 22 de septiembre, los promoventes presentaron
juicios de la ciudadania y de revisién constitucional electoral ante la oficialia

de partes de esta sala y el Tribunal local.

7. Recepcion y turno. El 20 y 24 de septiembre, la magistrada
presidenta de este 6rgano jurisdiccional acordé formar los expedientes,
turnarlos a su ponencia, tuvo por recibidas las constancias de los juicios SX-
JDC-691/2025 y SX-JRC81/2025 y requirié al TEV el tramite del juicio de la
ciudadania SX-JD-674/2025, el cual, fue cumplido en tiempo y forma.

8. Sustanciacion. En su oportunidad, la magistrada instructora radico

los juicios en su ponencia, admitié a tramite las demandas vy, al no existir

diligencias pendientes por desahogar, declaré cerrada la instruccion.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién ejerce jurisdiccion

y esta sala regional correspondiente a la Tercera Circunscripcion
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Plurinominal Electoral Federal es competente para conocer y resolver este

asunto.

Por materia, ya que se relacionan con resultados de la eleccion de
ayuntamiento de Papantla, Veracruz y, por territorio, ya que forma parte de

esta tercera circunscripcién plurinominal electoral.®
SEGUNDO. Acumulacién

De las demandas se advierte conexidad en la causa, al impugnarse la

misma sentencia y hay identidad en la autoridad responsable.

Por ende, se decreta la acumulacion de los juicios SX-JDC-691/2025, SX-
JRC-81/2025, al diverso SX-JDC-674/2025, por ser éste el primero que se

recibié en esta sala.”

Por tanto, debera agregarse copia certificada de los puntos resolutivos de

esta sentencia a los expedientes de los juicios acumulados.
TERCERO. Tercero interesado

En los juicios SX-JDC-691/2025 y SX-JRC-81/2025 se reconoce el caracter
de tercero interesado a Morena8, en virtud de que se satisfacen los

requisitos legales para ello,® por las razones siguientes:

Forma. El requisito se tiene por satisfecho, dado que los escritos de
comparecencia se presentaron ante la autoridad responsable, en los cuales

constan los nombres y las firmas autégrafas, expresando las razones en

6 De conformidad, con lo establecido en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafos
segundo y cuarto, fracciones IV, V y X, de la Constitucion federal; la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion, articulos 251, 252, 253, fraccion 1V, incisos b) y c), 260, parrafo primero, y 263,
fracciones lll, y IV, incisos a) y c); asi como la Ley General de Medios, articulos 3, apartado 2, incisos
c) y d), 4, apartado 1, 79, 80, apartado 1, inciso f), y 83, apartado 1, inciso b), 86, apartado 1, y 87,
apartado 1, inciso b).

7 Con fundamento en los articulos 31 de la Ley General de Medios y 79 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en relacion con el articulo 267, fraccion Xl, de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

8 Quien promueve a través de su representante propietario ante el Consejo General del OPLEV.

° Previstos en la Ley General de Medios en los articulos 12, apartados 1, inciso c), y 2, 17, apartados
1y apartado 4 de la Ley de Medios.
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que fundan su interés incompatible con el de la parte actora.

Oportunidad. El plazo para comparecer como tercerista transcurrio en las

siguientes fechas:

Expediente Publicitacion Presentacion
SX-JDC-691/2025 12:00 horas del 23 de 24 de septiembre a las
septiembre a la misma hora del 18:07 horas
26 siguiente'©
SX-JRC-81/2025 12:00 horas del 23 de 24 de septiembre a las
septiembre a la misma hora del 18:08 horas
26 siguiente!"

En este sentido, si los escritos de terceria se presentaron el 24 de

septiembre resultan oportunos.

Interés juridico. Se satisface en virtud de que el compareciente también

ostentd la calidad de tercero interesado ante la instancia local.

Interés incompatible. Se cumple porque la pretension de Morena es que
subsista el sentido de la sentencia controvertida, lo que es contrario a la

revocacion que pretende la parte actora.
CUARTO. Causal de improcedencia

El TEV hace valer como causal de improcedencia en el juicio SX-JRC-
81/2025 |a falta de legitimacion y personeria de José Alberto Blix Portilla al
considerar que no se encuentra acreditada la aludida representacion del
partido MC ante el Consejo Municipal, al ser un hecho publico y notorio que,
al momento de la impugnacion, ya no se encuentra en funciones ni integra
dicha autoridad electoral, por lo que la temporalidad de su representacién

ha fenecido.

Es infundada la causal de improcedencia porque el actor del juicio es MC

y al tratarse de un partido politico cuenta con legitimacion para promover el

10 Visible en las fojas 41y 42, del expediente SX-JDC-691/2025 principal.
1 Visible en las fojas 71 y 72, del expediente SX-JRC-81/2025 principal.
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medio de impugnacion.?

Asimismo, quien promueve en representacion del partido cuenta con
personeria en atencidn a que, ante la instancia primigenia se acreditd
plenamente tal requisito y ésta subsiste para dar continuidad a la cadena
impugnativa, con independencia de que dicha autoridad administrativa ya

no se encuentre en funciones.!3

QUINTO. Requisitos de procedencia

Se satisfacen los requisitos de procedencia, conforme a lo siguiente: 14
a) Requisitos generales

Forma. Se presentaron por escrito y se hacen constar los nombres de los
impugnantes, las firmas autégrafas, el acto impugnado, los hechos y

agravios.

Oportunidad. Las demandas son oportunas porque se presentaron dentro

del plazo de 4 dias conforme a lo siguiente:

Expediente Notificacién Presentacion
SX-JDC-674/2025 17 de septiembre'® 20 de septiembre
SX-JDC-691/2025 18 de septiembre'® 22 de septiembre
SX-JRC-81/2025 18 de septiembre!” 22 de septiembre

Legitimacion y personeria. Se cumple el requisito en el juicio SX-JRC-
81/2025, conforme a lo establecido en el considerando cuarto de esta

sentencia.

12 En términos del articulo 88, apartado 1, de la Ley General de Medios.

13 En términos de los sefialado en el articulo 88, apartado 1, inciso b), de la Ley General de Medios.
14 De acuerdo con lo establecido en los articulos 7, parrafo 1; 8; 9; 12, parrafo 1, inciso a) y b); 13,
parrafo 1, inciso a); 86, parrafo 1, y 88, parrafo 1, de la Ley General de Medios.

15 Conforme a las constancias de notificacién consultables a fojas 712-713 del expediente TEV-JDC-
240/2025.

16 Conforme a las constancias de notificacion visibles a fojas 716-717 del expediente TEV-JDC-
240/2025.

17 Conforme a las constancias de notificacion visibles a fojas 714-715 del expediente TEV-JDC-
240/2025.
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Por otra parte, los ciudadanos acuden por propio derecho, ostentandose
como candidatos a la presidencia municipal postulados por el PT y MC,

respectivamente.’®

Interés juridico. Los promoventes cuentan con interés para cuestionar la
sentencia, pues consideran que vulnera sus derechos; ademas de haber

sido parte actora en la instancia local.®

Definitividad. El acto es definitivo, debido a que no hay medio impugnativo

que agotar previamente.
a) Requisitos especiales

Violacion de algun precepto de la Constitucion federal. MC expone los
agravios contra la sentencia impugnada y sefiala los articulos

constitucionales que considera vulnerados.20

Violacion determinante. Su pretension es que se revoque la sentencia
controvertida, asi como los resultados obtenidos en el recuento total de la
votacion, a fin de que subsistan los obtenidos en las actas de escrutinio y
cdmputo de las casillas y se declaren ganadoras las férmulas postuladas

por dicho instituto politico.

Asi, al pretender un cambio de ganador en la eleccion controvertida, se

actualiza la determinancia del juicio.

18 Calidad que es un hecho notorio, de conformidad con el articulo 15, parrafo 1, de la Ley General
de Medios, y de conformidad con al acuerdo de registro OPLEV/CG153/2025, publicado en la pagina
electronica del OPLEV: https://www.oplever.org.mx/wp-
content/uploads/gacetaselectorales/acuerdos2025/0PLEV_CG153_2025_ANEXO2.pdf

9 Lo anterior, encuentra sustento en la jurisprudencia 7/2002 de rubro: "INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO”, consultable en la pagina de internet de este Tribunal Electoral:
https://www.te.gob.mx/I[USEapp/

20 Articulos 14, 16, 41 y 116 de la Constitucion federal.
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Posibilidad y factibilidad de la reparacion. La reparacién de los agravios

es material y juridicamente posible, pues la instalacion del ayuntamiento

electo sera el 1 de enero de 2025.2"
SEXTO. Estudio de fondo
Pretensiones

La pretension del excandidato del PT consiste en que esta sala regional

revoque la sentencia controvertida y declare la nulidad de la eleccion.

Por otro lado, MC y su excandidato pretenden que se revoquen los
resultados del recuento y subsistan los levantados en casilla, donde

resultaban ganadores.

Por ello, en primer lugar, se analizaran los agravios del candidato del PT
que, en esencia, estan dirigidos a la nulidad de la eleccidn, porque, de
resultar fundados, seria innecesario el estudio de los restantes. En caso
contrario, se analizaran los agravios del ciudadano y partido de los
expedientes SX-JDC-691/2025 y SX-JRC-81/2025 agrupandolos por

temas.
A. Agravios del expediente SX-JDC-674/2025

En primer lugar, el actor solicita que se requiera al TEV la totalidad de
asuntos de los recursos de inconformidad relacionados con la eleccién de
Papantla; no obstante, es innecesario y ocioso pronunciarse sobre tal
solicitud porque, con independencia de que el actor no precisa datos de
tales expedientes, al rendir el informe circunstanciado, el TEV remiti6 la
totalidad de los expedientes resueltos en la instancia local relacionados con

la eleccion de Papantla y en todos estos se cumplié con el tramite de ley.

21 De conformidad con lo establecido en la Ley Organica del Municipio Libre del Estado de Veracruz,
articulo 27, apartados | y II.
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— Omisién de analizar el requisito de ser indigena del municipio y

vulneracion al derecho a la consulta.

Refiere que el TEV no analizé que es mayor el porcentaje de poblacion
indigena en el municipio de Papantla; por tanto, se debid exigir a quien
resultara electo que cumpliera con el requisito de elegibilidad de ser

indigena.

También refiere que no se considerd la vulneracion al derecho a la consulta
de la comunidad respecto a la eleccion de su forma de gobierno, por lo que

se debid anular la eleccion.

Los agravios son ineficaces, ya que el actor realizé el mismo planteamiento
en su demanda primigenia y son correctas las consideraciones de la
sentencia controvertida respecto a que no era un requisito de elegibilidad

tener la calidad indigena en ese municipio.

En efecto, mas alla de que el actor no controvierte las razones de la
sentencia impugnada, el actor en la instancia local parti6 de la premisa
incorrecta de considerar que en Papantla se tenian que registrar

unicamente candidaturas indigenas.

Contrario a ello, como se observa del acuerdo OPLEV/CG153/2025,%2 en el
caso de Papantla no era obligatorio registrar unicamente formulas de
candidaturas indigenas, pues su poblacion indigena es del 75%, por lo cual,
se encuentra en el supuesto consistente en que la poblacion sea mayor de

60% pero menor a 80%.

En este escenario, se establecid que las presidencias deberan ser por lo
menos el 50% de candidaturas indigenas, quedando a la potestad de los

partidos politicos definir acorde a su auto determinacion y estrategia los

22 Consultable en https://www.oplever.org.mx/wp-
content/uploads/gacetaselectorales/acuerdos2025/0PLEV_CG153_2025_ANEXO10.pdf
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municipios en que realizarian esas postulaciones, sin que forzosamente lo

tuviesen que observar para el Ayuntamiento de Papantla.

A partir de lo anterior, el hecho de que el PT haya postulado una candidatura
indigena en Papantla no significa que el resto de las fuerzas politicas

también debieran hacerlo.

Por otro lado, respecto a que no se considero la vulneracion al derecho a la
consulta de la comunidad, lo ineficaz radica en que el agravio es novedoso,
pues del analisis de la demanda primigenia no se advierte que lo haya

hecho valer.

Mas aun, si el actor consideraba que, previo al proceso electoral, debid
consultarse a las comunidades indigenas, debié haber controvertido tal
omisidén en su oportunidad y no esperarse hasta la etapa de resultados y, a

partir de que no resulto electo, hacerlo valer.
— Omision de realizar investigaciones

El actor argumenta que el TEV omitio realizar diligencias para comprobar
los hechos impugnados, pues no ejercio la facultad investigadora para
realizar un estudio exhaustivo del asunto, pues unicamente se limité a

analizar las pruebas presentadas por la parte actora.

Afirma, que el Tribunal responsable tuvo tiempo para recabar la informacién
que permitiera resolver los hechos denunciados, realizando inspecciones y

periciales para recabar pruebas.
Los agravios son ineficaces.

En la sentencia impugnada el TEV analiz6 los agravios expuestos por el
actor consistentes en la nulidad de votacion recibida en diversas casillas,
asi como el de la nulidad de eleccion por rebase de tope de gastos de
campana, ademas de la inelegibilidad del candidato ganador, conforme a

las pruebas del expediente.

11
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En consecuencia, lo ineficaz de las alegaciones del actor radica, en primer
lugar, en que los 6rganos jurisdiccionales electorales carecen de facultades
de investigacion debido a que su funcion, conforme a las disposiciones
constitucionales y legales, es la de resolver controversias y, en segundo
lugar, porque unicamente se limita a sefalar genéricamente que no recabd
informacion, ni realizé diligencias para esclarecer los hechos, sin que refiera

que diligencias ni a qué hechos se refiere.
— Falta de exhaustividad en el analisis de los agravios

Afirma, que el TEV desatendid agravios relativos a la integracion de las
casillas, pues el domicilio de sus integrantes no coincidia con la seccion en
la que participaron, ademas de que, del numero de paquetes contabilizados

que presentaron anomalias, correspondian a una sola seccion.
Los planteamientos son ineficaces.

Esto es asi, porque al analizar la causal de nulidad prevista en la fraccién V
del articulo 395 del Cdédigo Electoral, consistente en la recepcion por
personas u organos distintos a los facultados, que hizo valer el candidato
del PT, respecto de 11 casillas, el TEV declard inoperantes sus agravios, ya
que omitid proporcionar los datos de las personas que recibieron la

votacion, sin tener facultades para ello, lo cual, esta sala comparte.

Asi, al margen de que el actor no controvierte dichas consideraciones, lo
cierto es que para que procediera el estudio de la causal en comento,
efectivamente resultaba necesario que el actor identificara el nombre de las

personas, pero no lo hizo.

Por ende, para esta sala la decision del TEV es ajustada a la linea
jurisprudencial de este Tribunal Electoral, en el sentido de que, para el
estudio de esta causal, se debe sefialar necesariamente la casilla y el
nombre del funcionariado que presuntamente actio de manera ilegal, sin
que los datos vertidos por el actor en su demanda primigenia permitan

identificar plenamente la irregularidad.

12
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Al haber resultado infundados e ineficaces los agravios expuestos por el
excandidato del PT, lo procedente es, conforme a lo anunciado, analizar los

planteamientos de MC y su candidato.
B. Agravios de los expedientes SX-JDC-691/2025 y SX-JRC-81/2025
— Indebida inadmisién de pruebas supervinientes

La parte actora refiere que es incongruente que el TEV haya considerado
como ampliacion de demanda los escritos mediante los cuales presento

pruebas supervinientes.

En el primero?® se ofrecieron 206 hojas para hacer operaciones de
escrutinio y computo; y, en el segundo,?* 28 actas de escrutinio y computo
de casilla, sin que se hicieran valer argumentos novedosos o pretensiones
que no se hubieran planteado en el escrito inicial, ni tampoco se realiz6 el
reconocimiento expreso de que se tratara de una ampliacion, sino que se
pretendié evidenciar que existia correspondencia en cuanto a los votos

nulos y su discrepancia con los resultados del computo municipal.

Por ende, afirma que fue incorrecto que el TEV haya determinado que su
presentacion fue extemporanea, pues dichas probanzas guardaban
estrecha relacion con los planteamientos que ya habian sido expuestos, por
lo cual debieron ser admitidas, pues fueron presentadas antes del cierre de

la instruccion.

Asimismo, mencionan que es incorrecta la exigencia de que se anunciara y
se aportara el acuse correspondiente de la solicitud de los documentos
solicitados, ya que, a la fecha de la presentacién de la demanda, es
imposible que se ofrezcan elementos que aun no conocen las partes.
Maxime que durante la sustanciacion no se tuvo a dicho escrito con el

caracter de ampliacién de demanda.

23 Escrito presentado el 24 de julio de 2025 localizable a partir de la 682 del cuaderno accesorio 7
del expediente SX-JDC-674/2025.
24 Escrito localizable a partir de la foja 915 del mismo cuaderno.
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Sefiala que es incorrecto el pronunciamiento del magistrado instructor en la
sesion de resolucién en el sentido de que para el ofrecimiento de pruebas
supervinientes se tiene un plazo de 4 dias, puesto que no son aplicables las
disposiciones que prevén los plazos para la presentacion de los recursos

de inconformidad porque no se traté de una ampliacion de demanda.

Ademas, se actualiza la incongruencia con lo resuelto en el expediente TEV-
JDC-239/2025 y acumulados, ya que en este permitid un recuento que no

se hizo valer en tiempo y, por lo mismo, ya habia precluido.
Los argumentos son ineficaces.

El primer escrito, presentado el 24 de julio, no podria considerarse un simple
ofrecimiento de pruebas, ya que, en realidad, se pretendian perfeccionar los

agravios iniciales y sustentar tales argumentos con elementos probatorios.

En efecto, tal escrito se identific6 como de ofrecimiento de pruebas
supervenientes: copias certificadas de las “hojas para hacer las operaciones
de escrutinio y computo de casilla”, asi como una tabla comparativa de
elaboracién propia entre los resultados de las hojas de operaciones, el

PREP vy los resultados del acta de computo municipal.

No obstante, so6lo las hojas para hacer las operaciones podrian
considerarse como pruebas en sentido estricto, no asi las tablas
comparativas, ya que, al consistir en impresiones de cuadros comparativos
de elaboracion propia, solo tendrian el caracter de instrumento de apoyo
para explicar sus manifestaciones, es decir, un anexo explicativo de sus

argumentos y no elementos probatorios.

Ahora, en el escrito en cuestion, MC explicé que las hojas de operaciones
eran coincidentes con las actas del PREP, pero no con los resultados del
acta de codmputo municipal, y que con los cuadros de apoyo se podria
identificar que los resultados de los demas partidos no tuvieron variaciones

significativas en los distintos momentos.
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Mientras que, en el caso de MC, los resultados consignados en los 3
primeros momentos, es decir, a) en las hojas de operaciones b) en las actas
de escrutinio y computo, y ¢) en el PREP, reflejaban una concordancia entre
si, pero una discordancia posterior con el acta de computo municipal, ya
que ésta evidenciaba un aumento desproporcional e inusual de 972 votos

nulos.

Al respecto, inserté en su escrito un cuadro comparativo en el que expuso
los resultados de los votos nulos de Morena y MC en 29 casillas en cada
uno de sus respectivos documentos, asi como un cuadro comparativo de
las mismas casillas, pero solo con los votos validos y los nulos de MC,
argumentando que, de esos datos, se derivaba una notoria y evidente

alteracion dolosa de los resultados.

A su decir, dichos cuadros eran una prueba idénea y pertinente para
demostrar “el acceso indebido y el resguardo irregular en la bodega
electoral, y desde luego, la violacion de la cadena de custodia por el traslado

irregular de toda la paqueteria electoral’.

Paso seguido, sefialé que el TEV debia aplicar el mismo criterio sostenido
en el juicio TEV-RIN-166/2017 y TEV-RIN-27/2021 donde dicho Tribunal
habia reconocido como validos los resultados arrojados por el PREP, ya
que el recuento evidenciaba indicios claros de ruptura de la cadena de

custodia.

Como se advierte, a partir de los resultados consignados, no solo de las
hojas de operaciones que ofrecia como pruebas supervenientes, sino
también con las actas de escrutinio y computo, las del PREP vy los
resultados del computo municipal, el partido actor expuso la narrativa de
que, al ser coincidentes los resultados de los tres primeros documentos,
pero discrepantes con los resultados del computo municipal, ello se debia
al acceso indebido y el resguardo irregular en la bodega electoral y la
violacion de la cadena de custodia por el traslado irregular de los paquetes

electorales.

15
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En esta tesitura, el escrito en cuestidon no se limitd al ofrecimiento de
pruebas, sino que realizé argumentos tendentes a perfeccionar el agravio
expuesto en su demanda inicial, denominado “TERCERO. NULIDAD DEL
CONTEO POR EL CONSEJO MUNICIPAL EN SEDE XALAPA-ENRIQUEZ,
CONFORME AL ARTICULO 396 DEL CODIGO ELECTORAL DEL ESTADO, POR
LA EXISTENCIA DE VIOLACIONES GRAVES, GENERALIZADAS, NO
REPARABLES Y DETERMINANTES, CONSISTENTES EN LA ALTERACION
SISTEMATICA DEL VOTO, Y EL COMPUTO DE RESULTADOS CON BASE EN
ACTAS VICIADAS".

Asi, el escrito si contenia argumentos para ser considerado como

ampliacion de demanda.

Cabe precisar que, de considerar, como lo senala la parte actora, que en
este escrito no se hicieron valer argumentos novedosos o pretensiones que
no se hubieran hecho valer en el escrito inicial, precisamente, ello derivaria

en su improcedencia.

Lo anterior, porque, conforme a la jurisprudencia de la Sala Superior,? el
escrito de ampliacion so6lo es admisible respecto de hechos
supervenientes que estén estrechamente relacionados con la pretension
deducida en la demanda original, debe presentarse en el mismo plazo que
el escrito de demanda y ésta no debe constituir una nueva oportunidad

de impugnacioén respecto de hechos ya controvertidos.

Luego entonces, si los argumentos del escrito de ampliacion abundaban o
perfeccionaban lo ya expuesto en la demanda inicial, ello por si mismo, lo
tornaba improcedente, pues no tenia como bases hechos supervenientes

sino hechos ya controvertidos.

25 Véanse las jurisprudencias 13/2009 y 18/2008 de rubro: “AMPLIACION DE DEMANDA.
PROCEDE DENTRO DE IGUAL PLAZO AL PREVISTO PARA IMPUGNAR” y “AMPLIACION DE
DEMANDA. ES ADMISIBLE CUANDO SE SUSTENTA EN HECHOS SUPERVENIENTES O
DESCONOCIDOS PREVIAMENTE POR EL ACTOR”.
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Ahora, de considerar que la parte actora formuldé sus argumentos a partir
del conocimiento de las hojas de operaciones, tampoco se cumplirian los

supuestos de procedencia de tal escrito.

Ello, porque no esta controvertido que esas hojas de operaciones le fueron
entregadas al actor el 5 de julio, pero las presentd al tribunal hasta el 24 de
julio siguiente, excediendo el plazo de 4 dias para impugnar que prevé el
articulo 358 del Codigo Electoral local, el cual si era aplicable conforme a la

jurisprudencia de la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

En la jurisprudencia siguiente, la Sala Superior definié con toda claridad que
las reglas de promocidn de los juicios en materia electoral son aplicables a
la ampliacion de demanda, entre ellas, el plazo de promocidén, como se

advierte:

AMPLIACION DE DEMANDA. PROCEDE DENTRO DE IGUAL
PLAZO AL PREVISTO PARA IMPUGNAR (LEGISLACION FEDERAL
Y SIMILARES).De la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 41, parrafo segundo, base IV, y 116, fraccion IV, incisos d) y
e), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 8, 9,
parrafo 1, inciso f); 16, parrafo 4; 43, 55, 63, parrafo 2; 66 y 91, parrafo
2 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia
Electoral, se advierte que la ampliacion de demanda por hechos
nuevos intimamente relacionados con la pretension deducida, o
desconocidos por la parte actora al momento de presentar la demanda
esta sujeta a las reglas relativas a la promocion de los medios de
impugnacion; por tanto, los escritos de ampliacion deben
presentarse dentro de un plazo igual al previsto para el escrito
inicial, contado a partir de la respectiva notificacion o de que se
tenga conocimiento de los hechos materia de la ampliacion,
siempre que sea anterior al cierre de la instruccidn, pues con esta
interpretacion se privilegia el acceso a la jurisdiccion.

*El resaltado es de esta sentencia.

Asi, independientemente de que tal regla no se prevea expresamente en la
legislacién local, surge de los principios generales del derecho procesal y

de la jurisprudencia vinculante de la Sala Superior.

Por ende, fue acertada la conclusion del TEV pues, como se dijo, el actor
excedib el plazo para ampliar su demanda, aun en el mejor de los casos,

tomando en cuenta que las copias de las hojas de operaciones se le

17
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entregaron el 5 de julio y fue hasta el 24 siguiente que las presento,

excediendo, con ello, el plazo de 4 dias ya referido.

Cabe senalar que en el escrito de ampliacion el actor sostuvo que las
pruebas ofrecidas ya las habia anunciado en su escrito inicial; por ello, la
exigencia de que se anunciara y se aportara el acuse correspondiente de la
solicitud de los documentos solicitados planteada por el TEV, obedecio a la
propia actuacion procesal del actor que fue quien afirmé cumplir con tal

exigencia sin hacerlo realmente.

Finalmente, esta sala no observa como el desechamiento de las hojas de
operaciones pudiera actualizar una afectacion al actor que trascendiera al
sentido del fallo, pues esas hojas no consignan los resultados oficiales, sino
gue son una guia que indica paso a paso las actividades a realizar durante
la clasificacion y el conteo de los votos, y el documento que los consigna
oficialmente son las actas de escrutinio y computo levantadas en casilla, las

cuales si se encontraban en el expediente, como se detalla mas adelante.

Por otro lado, también son ineficaces los agravios relativos al segundo de

los escritos.

Porque si bien en éste la parte actora ofrecioé copias certificadas de las actas
de escrutinio y computo levantadas en casilla y copia certificada del acta de
sesion permanente del computo municipal 14/PERM/04-06-2025, lo cierto
es que las primeras ya obraban en el expediente por haber sido remitidas
por la autoridad responsable?®, en tanto que el acta de sesién permanente
del cdmputo municipal fue requerida por el magistrado instructor mediante
acuerdo de 4 de agosto de 2025,2” de manera tal que, para la resolucién del
juicio, el TEV conté con las probanzas ofrecidas por el actor, aunque no se

las hubiera admitido como pruebas supervenientes.

26 Mediante oficio OPLEV/CM125/250/2025 de 20 de junio, el cual obra a foja 21 a 58 del cuaderno
accesorio 8.
27 Fojas 599 a 631 del cuaderno accesorio 1.
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Aunado a que el actor se duele del desechamiento formal de las pruebas
ofrecidas, pero no se duele, materialmente, de su falta de valoracion. De ahi

gue ningun perjuicio le genero la improcedencia de este escrito.

Asimismo, el criterio sostenido en los expedientes referidos por el actor no
seria obligatorio para el TEV, con independencia de que el actor no expone
las circunstancias especificas de tales expedientes y por qué considera que
serian aplicables a su impugnacién, maxime si el propio actor sefiala que
en ese caso se trata de una solicitud de recuento extemporanea y no de la

admision de pruebas supervenientes.

- Indebida valoracion del caudal probatorio

La parte actora alega que es incorrecto que el TEV considerara necesario
que demostrara la manipulacion de los paquetes electorales y la alteracion
de las boletas y que esto resultara determinante para el resultado de la
votacion, pues, en su estima, dicha circunstancia fue acreditada con los

escritos de incidencias, videos y el estudio estadistico que presentd.

En este sentido, afirma que el TEV reconocié en la sentencia que MC
presentd pruebas que demostraron las irregularidades en el traslado de la
paqueteria electoral, que los sellos estaban violados y el nulo sistema de
seguridad con las lonas que taparon los paquetes, las cuales no podian
garantizar su integridad y que el traslado se dio en la noche y sin que los

consejeros estuvieran presentes durante éste.

En este sentido, sefhala que las pruebas técnicas que ofrecié acreditaban
las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrio la violacion a la
cadena de custodia, por lo que fue incorrecto que el TEV las descalificara

por su simple naturaleza.

Por otra parte, MC afirma que es incorrecto que el TEV refiera que el actor
no sefalo circunstancias de modo, tiempo y lugar, cuando el propio Tribunal
admite que se trata del video del OPLEV respecto de la “Sesion de vigilancia

de computos municipales del Consejo Municipal de Papantla de Olarte”, en
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el propio personal del OPLEV muestra diferentes paquetes electorales que

se encuentran violados.

Ademas, sefiala que son incorrectas las consideraciones respecto a que la
apertura de los paquetes hubiera sido producida de forma licita y que las
bolsas pudieron haber sido rotas por los propios funcionarios de casilla,

porque ello es inverosimil.
Esta sala estima que agravios son ineficaces, por las siguientes razones:
1. Traslado de |la paqueteria electoral

En primer lugar, es inexacta la aseveracion de la actora en el sentido de
que el TEV reconocié que las pruebas ofrecidas en la instancia local
demostraban las irregularidades en el traslado de la paqueteria electoral,
sellos violados y un nulo sistema de seguridad. Esto es asi, porque de la
lectura de la sentencia impugnada a partir del parrafo 250 que indica el actor

en su demanda, esto no sucede.?®

Por el contrario, el TEV sefiald que la pretension en la instancia local de MC
era la nulidad de la eleccion bajo el argumento de que se habia vulnerado
la cadena de custodia en el traslado de los paquetes, alegando que la

representacion de su partido no estuvo presente durante el traslado.

Ademas, sostuvo que del analisis del acta de la oficialia electoral 787-20252°
en la cual se relatan los hechos ocurridos durante el traslado de los
paquetes, se hace constar que estuvieron presentes los representantes
partidistas, incluido el de MC,3° aunado a que una consejeria electoral

viajo en cada vehiculo que transportaba los paquetes.

Esto se corrobora con lo asentado tanto en la misma acta de la referida

oficialia electoral, como en el acta de cémputo municipal,?' en la que se

28 Sirve de apoyo a lo anterior el criterio jurisprudencial “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON
AQUELLOS QUE SE SUSTENTAN EN PREMISAS FALSAS”. Con registro digital 2001825.

29 Consultable a partir de la foja 456 del cuaderno accesorio 1 del SX-674/2025.

30 Tal como se observa de la pagina 3 del acta referida.

31 Acta de Sesién Permanente de Computo Municipal, “14/PERM/04-06-25, consultable a partir de la
foja 598 del cuaderno accesorio 1 del SX-674/2025, cuya intervencién se encuentra en la pagina 11
de dicha acta.
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puede advertir que estuvieron presentes los representantes partidistas al
momento en que se sacaron los paquetes de la bodega en Papantla y

cuando llegaron a la ciudad de Xalapa.

Asimismo, del acta de computo municipal, se observa que en el momento
en que la representaciéon de MC hizo alusion a que hubo vulneracion a la
cadena de custodia, la consejera electoral Sara Soledad Noza del Angel,
sefald que el traslado de los paquetes se hizo con el acompafamiento de
los integrantes del consejo, las representaciones partidistas, y las unidades
de las fuerzas de seguridad, sin que el representante de MC controvirtiera

la afirmacién de que acompanié el traslado.

Por ende, de acuerdo con la afirmacién del actor en su demanda local, en
cuanto a que no estuvo presente durante el traslado quedd desvanecida
con elementos probatorios que demuestran lo contrario, pues incluso las
imagenes que insertd el actor en su demanda, valoradas por el TEV,
permiten corroborar que esa representacion acompano el operativo de

traslado, sin que de ellas se pueda corroborar su dicho primigenio.

De ahi que es inexacta su afirmacion en el sentido de que el TEV reconocié

irregularidades en el traslado de la documentacion electoral.

Por otro lado, las imagenes aportadas por el actor para acreditar incidencias
en el traslado de la paqueteria electoral, basicamente, consisten en
fotografias de los vehiculos que transportaron la paqueteria electoral v,
efectivamente, no demuestran en forma alguna que se hubiera violado la

paqueteria, ya que solo consisten en imagenes de los vehiculos.
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Y es, 5 de junio de 2026, 4:18a.m,
Jueves, 5 de junio de 2025, 2:01a.m.

Asi, aunque en algunas de estas se aprecian los sellos rotos, la explicacion
l6gica es que como se adhirieron a la estructura metalica del vehiculo y a
un elemento no fijo y flexible, como la lona, las condiciones del camino en
un trayecto de mas de 3 horas, ocasionaria la rotura de los sellos y no

significa que se hubieran violado.

Esto es, las maximas de la experiencia permiten validamente concluir que
las lonas seran movidas por el viento que se genera por el movimiento del
vehiculo en la carretera. Asi, dado que el diverso material al que se
adhirieron los sellos (el metal de la carroceria del vehiculo) no tiene esas
caracteristicas de flexibilidad, se genera l6gicamente un diferencial de
movimiento entre las dos superficies, o que explica de forma sencilla que
los sellos pudieran dafiarse o despegarse sin intervencién indebida sino por

la razon explicada ante el traslado.

Ademas, si el representante del partido actor estuvo presente durante el
trayecto, y hubiera ocurrido tal violacidon, seria muy improbable que no la
hubiera documentado o solicitara al personal del OPLE o a la oficialia
electoral que diera fe de ello. Aunado a que, como ya se advirtio, el traslado

de los paquetes fue acompafiado por integrantes del consejo.

Ciertamente, como lo afirmé el TEV, dichas imagenes son insuficientes para

desvirtuar el alcance probatorio del acta de la oficialia electoral, en la que
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se certific6 que se siguid el protocolo aplicable para el traslado de la
paqueteria y que durante el traslado se preservo la cadena de custodia de
los paquetes electorales, existiendo constancia de que la representacion de

MC estuvo presente durante el traslado.

Por ende, para esta sala es correcta la valoracion de las imagenes
fotograficas digitales, porque por si solas no resultan suficientes para
acreditar que se vulnerd la cadena de custodia durante el traslado, siendo
necesario —como lo sostuvo el TEV- que el actor aportara otros medios de

conviccién que demostraran que no se tomaron las medidas pertinentes.

Esto es asi, porque aun de la revisién que hace esta sala de las imagenes
que fueron desahogadas por el TEV?? no se observa algun hecho que, de
manera indiciaria permitiera arribar a la conclusién de que durante el
traslado se vulnerd la cadena de custodia y mucho menos se alcance a

apreciar que existié una manipulacién de los paquetes.
2. Resguardo de paquetes electorales

Por otro lado, las imagenes que fueron aportadas por el actor, con las que
pretende acreditar que en las instalaciones del OPLEV en Xalapa, en donde
se resguardaron los paquetes, se permitio el acceso a diversas personas,
el TEV senalé que no existia siquiera indicio de que se trataba de las
instalaciones donde fueron alojados los paquetes, y que correspondieran a
las fechas en que se encontraban en resguardo; ademas de que, en las
bitacoras de acceso a la bodega electoral, no se asento el ingreso de

personas.

Todas estas razones no son controvertidas en esta instancia federal por la
parte actora, limitandose a sefalar que los hechos habian quedado
probados con las pruebas presentadas y con el estudio estadistico del

aumento de los votos nulos durante la sesion de recuento.33

32 Acta de diligencia de desahogo localizable a partir de la foja 553 del cuaderno accesorio 2 del SX-
JDC-674/2025.

33 Sirve de sustento a lo anterior la jurisprudencia “AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS
QUE NO COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN LA SENTENCIA
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Sin embargo, el actor parte de una premisa falsa, pues en el caso, con las
pruebas aportadas en la instancia local no se acreditaron las circunstancias
de modo, tiempo y lugar en que ocurrio la supuesta violacidén a la cadena
de custodia de los paquetes durante el traslado y su posterior resguardo;

por ende, su conclusion es ineficaz para alcanzar su pretension.3

Ahora bien, una vez que se ha explicado que la parte actora no alcanzé a
acreditar la vulneracion a la cadena de custodia durante el traslado de la
paqueteria electoral, corresponde analizar, si como lo afirma, con el video
de la sesion de computo realizado en las instalaciones del OPLEV vy los
escritos de incidentes presentados por diversos partidos politicos se

acredita la manipulaciéon de los paquetes electorales.

En principio, es incorrecto que el TEV haya desestimado el video de dicha
sesidn, bajo el argumento de que no estaba acreditado que correspondiera
a la sesion de computo municipal de la eleccion de Papantla. Lo anterior
porque el TEV pasé por alto que ese video fue producido y ofrecido por la

autoridad responsable, es decir, se trataba de una grabacion oficial.

Asimismo, le asiste razén a la parte actora respecto a que el desahogo del
video de la sesién fue incompleto porque se omitié recuperar el audio de los
momentos que indicO en su escrito inicial, ya que, efectivamente,
unicamente se describieron las imagenes de esos momentos, pero no se

transcribié lo que se dijo ante la camara.

Sin embargo, tales imprecisiones no desvirtuan el valor probatorio otorgado

por el TEV respecto a la supuesta manipulacién de los paquetes.

Ello es asi porque en los momentos que refirid el actor, efectivamente,
personas que se presumen representantes de MC presentaron ante la

camara paquetes electorales o bolsas con boletas electorales, en compafia

RECURRIDA?”, con registro digital 159947.
34 De acuerdo con la jurisprudencia de rubro “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS
QUE SE SUSTENTAN EN PREMISAS FALSAS?”, con registro digital 2001825.
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de personas capacitadoras electorales del INE, y manifestaron que los

paquetes electorales venian abiertos o las bolsas habian sido violentadas.

No obstante, tal inconsistencia es insuficiente para tener por acreditado su
dicho, en cuanto a que con dichas probanzas se acreditd la manipulacién

de los paquetes electorales durante la sesion.

Se afirma lo anterior, porque, ciertamente, en la demanda primigenia el
actor insert6 8 imagenes y sefiald que en ciertos momentos de la sesion en
las casillas 2982 B, 2982 C1, 2985 B, y 2987 E1, MC habia perdido votos

en comparacion con los resultados del PREP.

Sin embargo, en su demanda identific6 otros momentos en los que no
precisoé circunstancias concretas de lo ocurrido, sino que lo hizo de manera
genérica dejando de exponer a qué expresiones se referia y como se
vinculaban o corroboraban con las imagenes, incumpliendo su carga en el

ofrecimiento de pruebas audiovisuales.

Ello, se observa de su escrito de demanda inicial.3®

Ademas de lo anterior, los hechos descritos también se corroboran con otros momentos
documentados en dicha transmisiédn que se enlistan a continuacion, en los cuales se
pueden observar inconsistencias en los paquetes, [o que es prueba plena de la violacién de
la cadena de custodia, toda vez que no existe certeza alguna respecto da la preservaciéon
de la voluntad ciudadana:

En el momento identificado como 2:21:29
En el momento identificado como 2:22:05
En el momento identificado como 2:26:35
En el momento identificado como 2:40:31
En el momento identificado como 3:15:25
En el momento identificado como 3:48:44
En el momento identificado como 3:55:43
En el momento identificado como 3:57:50
En el momento identificado como 3:59:10
. En el momento identificado como 4:17:13
. En el momento identificado como 4:20:42
. En el momento identificado como 4:21:16
. En el momento identificado como 4:25:32
. En el momento identificado como 5:05:55

Ve NOWn,AONPR

B PR BRR
bDWNRO

%,53

Ahora bien, al margen de lo incorrecto del desahogo realizado por el TEV,

de la revision de los momentos indicados del video, considerando las

35 Paginas 48 a 53 de la demanda primigenia.
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manifestaciones ante la camara, no es posible tener por acreditada la
manipulacion indebida de los paquetes como lo pretende la parte actora.

Como se puede observar en las siguientes imagenes.

Casilla 2982 C1

Minuto 3:59:10: Se acercan tres personas de sexo masculino, las cuales se describen
a continuacion:
Persona 1: porta anteojos, asi como un gafete y un chaleco color rosa con café del INE;
sostiene un paquete electoral.
Persona 2: viste una camisa color rosa tenue, usa anteojos, y porta una etiqueta en la
que se lee “MC”
Persona 3: viste una playera tipo polo de color azul, y porta unos anteojos en la parte
posterior de la cabeza, asi como una etiqueta en la que se lee “MORENA"--------------——-
Enseguida manifiestan lo siguiente:
Persona 2 (MC): “Este paquete presenta una violacion, dado que viene abierto, vienen
cortados los sellos, es por eso que solicitamos que pase aqui a la evidencia, a la cémara,
para que hagamos constar que este paquete esta abierto, es la...”
Persona 3 (MORENA): “En su (anaudible) ...al no viene abierta solamente falta una
cinta”
Persona 2 (MC): “seccion 2982, 2982 viene abierta’
Persona 3 (MORENA): “no viene abierta”
Persona 2 (MC): “contigua 1, contigua 1”
Persona 3 (MORENA): “No viene abierta, viene sellada, trae los sellos de este lado, de
ambos lados, trae sellos”
Persona 3 (MC): “es mentira, esta abierto.”
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Minuto 4:04:36: Se acercan dos peronas de sexo masculino, la primera de ellas porta
anteojos, asi como un gafete y un chaleco color rosa con café del INE, sostiene diversas
bolsas; mientras otra persona de camisa color rosa tenue que porta anteojos y una
etiqueta que dice “MC”, menciona: “Para que conste que la, eh, la bolsa de las boletas,
este, utilizadas de la casilla 2982 Contigua 1, la bolsa viene abierta, viene violada, para
que conste que esta ha sido manipulada y que seguramente vamos a encontrar
nuevamente eh boletas marcadas movimiento verde para inutilizar, para hacerlas nulas’

Casula 2985 C1

Minuto 3:57:47: Se advierte una persona del sexo femenino de playera negra, una
persona de playera azul, con negro y blanco y una persona con chaleco rosa y café,
quien acerca una bolsa a la cdmara de videograbacion y menciona: “del paquete
mostrado con anterioridad se extrae la bolsa de votos validos, la bolsa viene abierta,
violada la cadena de custodia, seccion 2985, casilla contigua 1”.

Casilla 2982 B
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Minuto 3:45:12: Se advierte una persona con chaleco rosa y café, acerca un paquete
de color verde a la camara de videograbacion; y una persona de sexo masculino que
porta una camisa blanca y una etiqueta ilegible menciona: “El paquete esta
violado...(inaudible), es la casilla 2982 basica”

Casilla 2985 B

Vigilancia de Computos Muni

Minuto 2:25:59. Una persona del sexo masculina de playera azul acerca una bolsa de
plastico a la camara de videograbacion y una persona de camisa blanca con etiqueta
“MC”, menciona: “a fin de evidenciar que la casilla 2985 Basica viene violentada la bolsa
en que se generaron los votos validos”.

Casilla 2982 B1
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Minuto 3:47:23: Se advierten cuatro personas, mismas que se describen a
continuacion:
Persona 1: porta un chaleco rosa y café, acerca diversas bolsas a la camara de
videograbacion.
Persona 2: de sexo masculino, porta una camisa blanca y una etiqueta ilegible------------
Persona 3: viste una playera de color blanco con rayas horizontales, asi como un saco
de color blanco, y porta una etiqueta en la que se lee “MC”
Persona 4:de sexo masculino, viste una playera de color blanca con rayas horizontales
y una etiqueta que se lee “PRI”.
Persona 2: “De la 2982 que presentamos la caja alterada, igual viene abierta la de las
boletas utilizadas...”
Persona 3 (MC): “De los votos vélidos”
Persona 2: “De los votos validos, y bueno vamos a hacer el reconteo..
Persona 3 (MC): Lo cual es otra violacion a la cadena de custodia.. (/naud/ble), como
se ha pronunciado...(inaudible)...el contenido...(inaudible)”
Persona 4: “Casilla 2982 basica 1, alterada”

Casilla 2987 E1

S
Minuto 4:52: 35 Se advierten dos personas de sexo masculino, la | primera de ellas usa
anteojos y porta un chaleco rosa con café, y acerca un paquete color verde a la camara
de videograbacion; la segunda viste una camisa blanca y porta una etiqueta en la que
se lee “PAN”, y menciona: “2987 es, extraordinaria, esta abierta, también, vamos a

verificar como viene adentro”
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De las imagenes se observa que, quien realiza las manifestaciones no es
una persona investida de fe publica que constatara la violacion
argumentada; ademas de que en los fragmentos que indicé la parte actora,
no se aprecia el estado en que se encontraban los paquetes
inmediatamente de que salieron de la bodega y no se tiene certeza del

proceso que siguieron antes de ser mostrados ante la camara.

En otras palabras, las maximas de la experiencia permiten concluir que los
paquetes electorales rara vez pueden permanecer intactos durante el
segundo traslado a una sede alterna de recuento, pues ello implica
almacenaje y estiva de los mismos, su manipulaciéon en la carga y la
descarga asi como el movimiento del traslado que puede generar abrasion

entre los paquetes y el vehiculo o entre ellos mismos.

Mas aun, al momento de llegar a sede alterna, los paquetes nuevamente se
descargan estivan y almacenan y vuelven a moverse entre la bodega y los
puntos de recuento. Todo ello, se reitera, ante los partidos politicos y sus

representantes.

De tal forma, es bastante probable que algunos paquetes sufran
desprendimiento de alguna cinta o algun dafo, explicable por el traslado en
los términos apuntados, por lo que aun en el mejor de los casos para la
teoria del actor de tener por acreditadas tales opiniones de falta de sellos
que los representantes advirtieron y sefalaron a la grabacion oficial de la
sesiodn, ello seria insuficiente para acreditar, por si mismo, la violacion a la

cadena de custodia.

Ademas, las tomas de video no permiten verificar con certeza las
afirmaciones de las personas que los presentaron ante la camara; es decir,
con el video no se puede apreciar los supuestos dafos en su embalaje

o que las cintas adhesivas efectivamente estuvieran despegadas o rotas.

Refuerza lo anterior, que en uno de los momentos senalados por la parte
actora se aprecia un debate entre quienes estaban presentes respecto a si

las cintas adhesivas estaban despegadas o no.
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Dicho de otra forma, aun de tomar en cuenta las manifestaciones de los
representantes en los videos, hay versiones encontradas respecto de los
hechos, esto es, sobre si estan o no alterados los paquetes. Ademas, el
actor fue omiso en correlacionar las imagenes con las opiniones de los
representantes, esto es, explicitar como lo visto en el video correspondia a
lo sostenido por los representantes, cosa que no hace y esta sala no

advierte.

Con todo lo anterior, fue correcto el valor probatorio indiciario asignado por
el TEV a tal video, ademas porque no prueba de forma fehaciente la
alteracion de los paquetes, ello, con independencia de que se trate de una

memoria de caracter oficial

Por otro lado, es correcta la afirmacién de la parte actora respecto a que el
TEV omitié valorar los escritos de incidentes presentados por distintos
partidos en la sesion de cdmputo, relacionados con la violacion de

paquetes. 36

No obstante, si bien es cierto que existen escritos de incidentes
relacionados con la alteracion de paquetes, se relacionan unicamente con
7 casillas, de las cuales, solo la 2985 B, fue impugnada expresamente por

el actor porque, a su decir, le restaron 60 votos.

Ademas, esta sala ha sostenido que los escritos de incidentes presentados
por las representaciones partidistas unicamente constituyen o son
generadores de presuncion, al ser documentales privadas que en todo caso
podrian generar un indicio de manera aislada, por lo que su consecuencia
€S que no generan conviccion para el juzgador de la existencia de las

supuestas irregularidades ahi consignadas.3”

De esta manera, se arriba a la conclusion de que, mas alla de las

deficiencias de la resolucion controvertida que ya quedaron precisadas, fue

36 Localizables a partir de la foja 665 del cuaderno accesorio 10 del expediente SX-JDC-674/2025.
37 En el expediente SX-JDC-6681/2022 y acumulados.
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correcta la conclusion del TEV, en el sentido de que, de las pruebas que
obran en el expediente no se acredita que los paquetes fueron manipulados

y las boletas alteradas como lo afirma la parte actora.

A partir de lo anterior, se torna ineficaz la alegacion de MC cuando aduce
que es incorrecto que el TEV haya concluido que no demostro su pretension
con base en datos cientificos, al ser irrelevante, porque es claro que esos
datos no serian idoneos ni pertinentes para acreditar la alteracion de los

paquetes ni la vulneracién a la cadena de custodia.

Esto es, la teoria del caso del actor implica la alteracién dolosa de los
paquetes, su apertura, la busqueda de los votos validos por quien o quienes
perpetraron la supuesta irregularidad, y que también tacharan una opcién

politica no coaligada con el actor para anularle votos.

De tal forma, su explicaciéon tiene como base fundante 3 hechos, lo que
sostiene como un comportamiento atipico en los votos nulos pues solo MC
perdio votacién en el recuento, el que se encontraron violados algunos
paquetes antes del recuento y, necesariamente, el rompimiento de la

cadena de custodia.

Solo con la presencia de esos tres extremos absolutamente probados seria
posible inducir con probabilidad su teoria del caso, esto es, que se alteraron

los paquetes y se anularon algunos de sus votos.

Como se ha visto, el actor no acredité la ruptura de la cadena de
custodia, lo que hace que los demas hechos que refiere, la supuesta
ruptura de sellos en los paquetes o de las bolsas de votos que, por
principio, como ya se dijo tampoco prueba eficazmente, tendrian
explicaciones mas plausibles como el traslado, manipulacion y estiva
normal de los mismos. Asi como la posibilidad de que los funcionarios de
casilla tuvieran que reclasificar algun voto y tuvieran que romper las bolsas

para ponerlo en su lugar correcto.
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Por otro lado, MC refiere que el TEV senaldé de forma incorrecta que la
irregularidad en los paquetes ocurrio solo en 29 casillas de las 222
instaladas, es decir, el 13.06% y, por tanto, ello no era determinante para el
resultado de la eleccidn, ya que los votos que se anularon en el cédmputo

implicarian un cambio de ganador.

Sin embargo, dicha alegacion deviene inoperante, pues ese argumento del
TEV se expuso a mayor abundamiento, pues es claro que no se tuvo por
acreditada la alteracion de los paquetes de las 29 casillas, de ahi que, si
bien era inutil y ocioso realizar tal ejercicio de determinancia, ello en ninguna

forma le causa perjuicio a la parte actora.38

Finalmente, también se torna inoperante el argumento de MC, en cuanto a
que este asunto es similar a lo resuelto en los expedientes TEV-RIN-
113/2025 y TEV-RIN-71/2025, en los que calific6 como una irregularidad el

incremento de votos nulos en perjuicio de una fuerza politica.

Dicha calificativa obedece a que MC inserta 2 fragmentos aislados de las
sentencias que refiere, sin explicar que se trata de la misma situacion y que
las caracteristicas de los asuntos son completamente iguales, pues al
tratarse de un juicio de estricto derecho, resultaba necesario que explicara

con claridad las semejanzas con este asunto.

A partir de las consideraciones expuestas a lo largo de este apartado,
resulta inoperante el agravio expuesto por el actor en el juicio de la
ciudadania SX-JDC-691/2025, relacionado con la supuesta incongruencia

al analizar el tema de cadena de custodia.

El actor de dicho juicio afirma que el TEV reconocid, por una parte, que

existieron incidencias en el resguardo y traslado de paquetes, pero de

38 Al respecto resulta aplicable la jurisprudencia de rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES EN LA
REVISION. LO SON AQUELLOS QUE IMPUGNAN LAS CONSIDERACIONES QUE A MAYOR
ABUNDAMIENTO O DE CARACTER ACCESORIO EXPONE EL JUEZ DE DISTRITO EN LA
RESOLUCION RECURRIDA”, consultable en [TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo
XXV, febrero de 2007; Pag. 1602 XVII.10.C.T.37 K.

33



SX-JDC-674/2025 Y ACUMULADOS

manera incongruente concluyé que dichas irregularidades no resultaban

determinantes para la validez de la eleccion.

Sefiala que las irregularidades no pueden ser consideradas menores,
porque se vulnerd la preservacion integra con el traslado de la paqueteria
electoral, pues se puso en riesgo que existiera su manipulacion, sin que el

TEV realizara un analisis riguroso.

Ademas, afirma que, en un precedente distinto,3° el TEV si analizé a fondo
las condiciones de resguardo; sin embargo, en el caso de la eleccion de
Papantla opté por un razonamiento superficial, evitando aplicar la linea
jurisprudencial de la Sala Superior#® en el sentido de que la ruptura de la
cadena de custodia por la falta de certeza en el traslado de la paqueteria
electoral constituye violaciones graves y determinantes que impiden validar

los resultados de la eleccidn.

Lo inoperante de dichas alegaciones radica, en que, al margen de las
razones expuestas por el TEV, esta sala ya se pronuncio respecto a que las
pruebas que obran en el expediente son insuficientes para acreditar que se
vulnerd la cadena de custodia en el traslado y resguardo de la paqueteria
electoral. Por esta razén es inaplicable la linea de precedentes de Sala

Superior mencionada.

Ademas, ya se determiné que fueron superfluas las consideraciones
respecto a la falta de determinancia de 29 casillas, en relacion con las 222

instaladas.

Por ende, se torna ineficaz el argumento del actor cuando afirma que
derivado del cambio de sede para el computo de los votos provocod un
incremento extrafio en el numero de votos nulos, en relacion con los votos

asignados a MC, dado que como ya quedo explicado, no existen elementos

39 El TEV-RIN-71/2025.
40 Cita los precedentes SX-JDC-649/2017 (caso Uxpanapa, Veracruz), SUP-REC-2116/2021 (Salina
Cruz, Oaxaca) y SUP-JRC-140/2004 (Zacatecas).
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de prueba que acrediten que existié una alteracion de los paquetes que

provocaran esa variabilidad.

- Omision de realizar un analisis y valoracién contextual. SX-JRC-
81/2025

MC senala que el TEV omitid realizar un analisis y valoracion probatoria
contextual respecto a la manipulacion de los resultados y realizd un ejercicio
probatorio aislado y fragmentado por cada medio de conviccion, bajo el
argumento de que no era posible porque no se sefalaron las circunstancias

de modo, tiempo y lugar.

Sin embargo, a decir del actor, si se cumple con los elementos

metodoldgicos del analisis contextual por lo siguiente:

— ElI TEV admitié que se comprometio la inviolabilidad de los datos

contenidos en las actas de escrutinio y computo;

— Se acredité que los resultados de las hojas para hacer operaciones

contrastan con los obtenidos en los paquetes electorales violados;

— Que los resultados del PREP derivan de la primera copia de las actas
de escrutinio y computo con los resultados obtenidos antes de que

fueran alterados;

— Que la diligencia de certificacion de la sesion de recuento se
reconocio en la sentencia como documental con valor pleno y en el

audio de ésta se advierte el contexto de las irregularidades;

— El reconocimiento de un aumento injustificado y atipico de votos
nulos en 25 paquetes electorales, lo cual constituye una irregularidad
grave, tal como lo reconocié el TEV en el expediente TEV-RIN-
113/2025 y en el TEV-RIN-71/2025.

Los agravios son infundados.
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Esto porque, como ya se anuncid, no se cumplen los elementos

metodologicos del analisis contextual que sefiala en su demanda.

En primer lugar, porque no se acredité el contraste de lo asentado en las
hojas para hacer operaciones con los obtenidos en el recuento. Ello,
esencialmente sobre la base de que tales hojas no fueron admitidas como

pruebas supervenientes.

En segundo lugar, porque el TEV no admitié y no esta demostrado, que se
comprometioé la inviolabilidad de la paqueteria electoral durante el traslado
de los paquetes y su posterior resguardo. Lo que, como ya se vio, el actor

no combate de forma eficiente.

En tercer lugar, de los audios de los momentos referidos por la parte actora
durante la diligencia del recuento llevado a cabo en las instalaciones del
OPLEV en Xalapa no se acreditan las irregularidades sefaladas por el

actor, tal como se corroboré con el analisis realizado por esta sala.

Finalmente, los escritos de incidentes presentados por diversas
representaciones partidistas solamente existen en el caso de 7 casillas; de
las cuales unicamente en una se puede adminicular el video con los escritos
de incidentes, pero no en el resto de las casillas que fueron sefaladas por

el actor.

Entonces, si bien se tienen indicios en una sola casilla, la 2985 B de que el
paquete pudo estar abierto, ello seria insuficiente para tener por probada la
teoria del caso del actor porque no existe prueba que acredite una alteracion
o manipulacion en las boletas y menos aun violacion a la cadena de

custodia.

Asi, con base en los escritos de incidentes presentados por diversos
partidos en 7 casillas, el analisis del audio de los momentos en los que MC
si preciso la casilla y la supuesta irregularidad, asi como el aumento atipico

de votos nulos en los paquetes electorales senalados por el actor, son
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indicios que de manera contextual e integral no alcanzan a desvanecer la

certificacion del traslado y resguardo de los paquetes electorales.

Dicho de otro modo, tal contexto indiciario solo guardaria congruencia
narrativa si se hubiera acreditado violacidon a la cadena de custodia, cosa
que los actores de ninguna forma probaron. Asi, el analisis contextual que
solicita el actor pierde su base fundante al no acreditarse violacion a la

cadena de custodia.

Igualmente, la situacidon estadistica que pretende demostrar también es
explicable por la falta de pericia de las y los ciudadanos en las casillas, lo

que se subsand con el recuento.

Asi, dada la falta de acreditacion de vulneracion a la cadena de custodia, la
teoria del caso de las partes actoras pierde sustento, pues para que
pudieran explicar un indebido cambio de ganador se requeria a todas luces
demostrar que los paquetes fueron alterados en algun momento, si se
contara con prueba directa, o bien, con prueba indirecta, ante la ruptura de

la cadena de custodia.

Finalmente, este Tribunal Electoral ya ha definido el estandar probatorio a
través de la prueba de contexto,*' y ha sefialado que no es un estandar
estricto sino de una valoracion general de las circunstancias en las cuales
se situan los hechos especificos base de la pretension de las partes que
permiten generar inferencias validadas sobre situaciones extraordinarias;
asi como flexibilizar o redistribuir cargas probatorias, atendiendo al riesgo
razonable en la produccion u obtencion de los medios de prueba en tales

circunstancias.

41 Tesis VI1/2023 de rubro: “PRUEBA DE CONTEXTO O ANALISIS CONTEXTUAL. NATURALEZA
Y ALCANCE ANTE SITUACIONES COMPLEJAS QUE TENGAN UN IMPACTO SIGNIFICATIVO
EN LA MATERIA ELECTORAL”, y Tesis VII/2023 de rubro: “PRUEBA DE CONTEXTO.
METODOLOGIA PARA SU ANALISIS ANTE PLANTEAMIENTOS DE NULIDAD DE ELECCION
Y/O SITUACIONES DE DIFICULTAD PROBATORIA”. consultables en la Gaceta Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, Aio 16, Niumero
28, 2023, Numero especial 18, 2023, paginas 58 a 62.
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A partir de lo anterior, contrario a lo sefalado por la parte actora, aun
adminiculando los indicios resultantes seria insuficiente para acreditar que
los resultados del recuento son producto de la manipulacion de los paquetes
electorales, pues solo persiste lo que el actor sostiene como un

comportamiento atipico en la valoracion de votos nulos en su contra.

No obstante, no demostro la alteracién de paquetes y menos aun de votos
y tampoco pudo demostrar de forma alguna alteracion a la cadena de
custodia, con lo cual, dos de sus bases facticas pierden sustento y permiten
que otras explicaciones mas plausibles sean sostenibles, como la falta de

pericia del funcionariado de las casillas.

Esto es, la pretendida prueba contextual solo se sostiene por un indicio, el
comportamiento atipico en la calificacidén de votos nulos, pero no encuentra
base al no haber sido probado, en que hubiera ruptura de la cadena de
custodia o indicios de alteracion de los 29 paquetes, o de los votos que
contenian, con lo cual, el supuesto analisis contextual se reduce a una
posible explicacion entre muchas otras plausibles de qué fue lo que sucedid
para que el actor perdiera votos en el recuento, pero de ninguna forma

encuentra respaldo en los hechos probados eficazmente.

Asi las cosas, acceder a la pretensién del actor implicaria sostener una
teoria del caso solo con un elemento objetivo (el supuesto comportamiento
atipico en la calificacién de votos nulos) sin que la misma encuentre apoyo
en otros elementos que permitan una valoracion contextual, principalmente,
al no haber probado la ruptura a la cadena de custodia de los paquetes, lo
que hace muy improbable la teoria del caso del actor y esta sala no esté en
posibilidades de validarla al oponerse la teoria de la conservacion de los
actos publicos validamente celebrados establecida en la jurisprudencia

obligatoria de la Sala Superior.#?

42 PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS.SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA
VOTACION, COMPUTO O ELECCION.
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SX-JDC-674/2025 Y ACUMULADOS

Al haber resultado infundados e ineficaces los agravios analizados, lo

procedente es confirmar la sentencia controvertida.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los juicios SX-JDC-691/2025 y SX-JRC-81/2025
al diverso SX-JDC-674/2025, por ser éste el mas antiguo. En consecuencia,
agréguese copia certificada de los puntos resolutivos de la sentencia a los

expedientes de los juicios acumulados
SEGUNDO. Se confirma la sentencia impugnada.
NOTIFIQUESE, como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y
definitivamente concluido y, en su caso, devuélvase las constancias

originales.

Asi lo resolvieron, por unanimidad, las magistraturas integrantes de la sala
regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal

ante la secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representaciéon grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacién en materia electoral.
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