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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, treinta y uno de

diciembre de dos mil veinticuatro.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania promovido por I
-3, por propio derecho, a fin de controvertir la sentencia emitida el trece
de diciembre del afio en curso, por el Tribunal Electoral de Quintana Roo*
en el expediente PES/121/2024 que, entre otras cuestiones, en

cumplimiento a la diversa emitida por esta sala regional en el expediente

1 En adelante podra citarse como juicio de la ciudadania.

2 Toda vez que se determind la proteccion de los datos personales de la actora desde el acuerdo de turno
emitido por esta Sala Regional; suprimase, de manera preventiva, la informacion que pudiera
identificarla de la version protegida que se elabore de la presente sentencia y de las demas actuaciones
que se encuentran publicamente disponibles en las paginas oficiales de este 6rgano jurisdiccional; lo
anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6 y 16 de la Constitucion federal; 68, fraccion
VIy 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; y 3, numeral 1, fraccion
IX, 31 y 47 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

3 En adelante podra citarse como actora o parte actora.

4 Posteriormente podra referirse como Tribunal Electoral local, Tribunal local, Tribunal responsable o
por sus siglas TEQROO.
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SX-JDC-771/2024, determind la temporalidad de inscripciéon en el
Registro Estatal y Nacional de Personas Sancionadas por violencia politica
en razén de género’® por nueve meses, de la persona denunciada ante

aquella instancia.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion impugnada, en
atencion a que el Tribunal responsable fund6 y motivé su determinacion para
inscribir por nueve meses en los registros de personas sancionadas por

cometer actos de VPG al denunciado.

Mientras que la disculpa publica solicitada por la actora no fue materia de

analisis en la sentencia controvertida.

5> En adelante podra citarse como VPG.
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ANTECEDENTES
I. Contexto

De lo narrado por la actora en su escrito de demanda, asi como de las
demas constancias que integran el expediente del presente juicio, asi como
de los diversos SX-JDC-710/2024, SX-JDC-771/2024 y SX-JDC-
815/2024 ¢, se advierte lo siguiente:

1. Escrito de queja. El once de junio de dos mil veinticuatro’,
3 por su propio derecho remitio un escrito de queja
a la Coordinacion de Igualdad y no Discriminacion de la Direccion
Juridica del Instituto Electoral de Quintana Roo’, en la que denuncié la
posible comision de VPG en su contra, atribuida al consejero presidente

del Consejo Distrital 12 del referido Instituto.

2. La cual se registr6 como procedimiento especial sancionador

nimero [IEQROO/PESVPG/038/2024.

3.  Primeraresolucion PES/121/2024. El treinta de agosto, el Tribunal
local emitidé resolucidén, en la que determind la inexistencia de las

conductas atribuidas al denunciado.

4.  Primer juicio federal. A fin de controvertir la determinacion
precisada en el parrafo anterior, el cinco de septiembre, _
I i tcrpuso un juicio federal ante la autoridad responsable, en el que,

entre otras cuestiones, sefaldé como agravios una indebida valoracion

¢ Lo cual se cita como hecho notorio, en términos del articulo 15 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

7 En lo subsecuente todas las fechas corresponderan a la anualidad de dos mil veinticuatro, salvo
precision en contrario.

8 En adelante quejosa.

? En adelante Instituto Electoral local o autoridad instructora.
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probatoria y un indebido andlisis de los elementos que configuraban la

VPG.

5.  Dicho medio de impugnacion fue registrado con la clave de

expediente SX-JDC-710/2024 del indice de esta Sala Regional.

6. Sentencia federal SX-JDC-710/2024. EI veinticinco de
septiembre, esta Sala Regional determind, entre otras cuestiones, revocar
parcialmente la sentencia impugnada, ya que, de las frases denunciadas, si
se acreditd la VPG, al actualizarse violencia verbal y simbolica, asi como

estereotipos de género contra la actora.

7. Asi, al tener este organo jurisdiccional federal por acreditada la
VPG, ordeno al Tribunal local emitir una nueva resolucion donde

individualizara la sancidn correspondiente.

8.  Resolucion en cumplimiento PES/121/2024. El quince de octubre,
el Tribunal local individualizo la sancidon impuesta a la persona denunciada
y, entre otras cuestiones, determind inscribirla por dos afios tanto en el

Registro Estatal como Nacional de Personas Sancionadas por VPG.

9. Segundo juicio federal. El veintitrés de octubre, el denunciado
presentd demanda a fin de controvertir la determinacion precisada en el
parrafo anterior, especificamente, solicitd se dejara sin efectos su

inscripcion de dos afios en los registros.

10. Dicho medio de impugnacion qued6 registrado con la clave de

expediente SX-JDC-771/2024 del indice de esta Sala Regional.

11. Sentencia federal SX-JDC-771/2024. El cuatro de diciembre, esta

Sala Regional emitio resolucion y determiné fundado el agravio del actor
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relativo a la falta de fundamentacion y motivacion del plazo de inscripcion

en los registros de personas sancionadas en materia de VPG.

12. Por lo anterior, ordené al TEQROO la emision de una nueva
resolucidén, debidamente fundada y motivada, donde determinara
nuevamente la temporalidad de la inscripcion del denunciado, sin
establecer nuevamente dos afios o un plazo mayor, en atencion al principio

de no reformar en perjuicio (non reformatio in peius).

13. Segunda resolucion en cumplimiento PES/121/2024 (acto
impugnado). El trece de diciembre, el Tribunal local emitié una nueva
resolucion, en la que determind inscribir al actor del juicio SX-JDC-
771/2024 por un periodo de nueve meses en el Registro Estatal como

Nacional de Personas Sancionadas por VPG.

I1. Tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal

14. Presentacion de la demanda. El veinte de diciembre, la parte
actora presento escrito de demanda directamente ante esta Sala Regional,

a fin de controvertir la resolucion senalada en el parrafo anterior.

15. En la misma fecha la magistrada presidenta de esta Sala Regional
acordo integrar el expediente SX-JDC-823/2024 y turnarlo a la ponencia
a su cargo para los efectos legales correspondientes, ademas requiri6 a la
autoridad seflala como responsable realizar el tramite de Ley

correspondiente.

16. Radicacion. El veintiséis de diciembre, la magistrada instructora
radico el juicio federal en su ponencia y al no contar con el tramite

correspondiente, se reservo proveer sobre la admision de la demanda.
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17. Admision y cierre de instruccion. El treinta y uno de diciembre se
admitio la demanda y se declard cerrada la instruccidn a fin de emitir la

resolucion que en derecho corresponde.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

18. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion; por materia, al tratarse de un juicio de la
ciudadania en el que se controvierte una resolucion emitida por el Tribunal
Electoral de Quintana Roo, mediante la cual, se determin6 inscribir por
nueve meses en el Registro Estatal y Nacional de Personas Sancionadas
por VPG al denunciado de la instancia local, por haber cometido VPG en
contra de la actora; y por territorio, al tratarse de una entidad federativa

que pertenece a esta circunscripcion plurinominal.

19. Lo anterior, en conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, 94, parrafos primero y quinto, 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion II, 164, 165, 166, fraccion 111,
inciso ¢) y 176, fraccion 1V, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la
Federacion'®; asi como 3, apartados 1 y 2, inciso ¢), 4, apartado 1, 79,

apartado 1, 80, apartado 1, inciso f), y 83, apartado 1, inciso b), de la Ley

10 Tomando en consideracion que el medio de impugnacion fue promovido de manera previa a la entrada
en vigor del Decreto por el que, entre otras cuestiones, se expide la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinte de diciembre de dos mil
veinticuatro, se resolvera conforme a las disposiciones juridicas vigentes al momento de su inicio.
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General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral'!.
Asi como de conformidad con el acuerdo de sala emitido por la Sala

Superior en el expediente SUP-JE-250/2024.

20. Asimismo, de conformidad con la jurisprudencia 13/2021, de rubro
“JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES LA VIiA PROCEDENTE PARA
CONTROVERTIR LAS DETERMINACIONES DE FONDO DERIVADAS
DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES EN
MATERIA DE VIOLENCIA POLIiTICA EN RAZON DE GENERO TANTO
POR LA PERSONA FiSICA RESPONSABLE COMO POR LA
DENUNCIANTE”.!?

SEGUNDO. Requisitos de procedencia.

21. El presente juicio satisface los requisitos de procedencia
establecidos en los articulos 8, 9, parrafo 1; 13, parrafo 1, inciso b); 79,
parrafo 1, y 80, parrafo 1, inciso f), de la Ley General de Medios, como se

precisa a continuacion.

22. Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella consta el
nombre y firma de la actora, se identifica el acto reclamado y la autoridad
responsable del mismo, se mencionan los hechos y agravios en que

sustenta la impugnacion.

23. Oportunidad. Es preciso sefalar que, si bien al momento de la
emision del presente juicio no se han recibido las constancias

correspondientes al tramite de publicitacion, lo cierto es que la cadena

' En adelante Ley General de Medios.

12 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 14, Numero 26, 2021, paginas 43 y 44. Asi como en el sitio electronico
oficial de este TEPJF: https://www.te.gob.mx/ius202 1/#/



SX-JDC-823/2024

impugnativa del presente asunto deviene de la acreditacion de la VPG
ejercida en contra de la actora, por lo cual conforme con los precedentes

de este 6rgano jurisdiccional se considera un tema urgente de resolucion.

24. Partiendo de ello, de acuerdo con lo que fuera sefialado por la
promovente en su escrito de demanda, se tiene que la resolucion
impugnada le fue notificada el dieciséis de diciembre, por lo que, el plazo
para impugnar transcurrio del diecisiete al veinte de diciembre, por tanto,
st la demanda se presento el referido veinte de diciembre, se considera

oportuna.
25. Sirve de apoyo para lo anterior, el criterio establecido por la Sala

Superior de este Tribunal electoral en la jurisprudencia 8/2001 de
rubro: “CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE
CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA
DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO”!3

26. Legitimacion e interés juridico. En el caso se satisfacen ambos
requisitos, ya que la actora promueve por su propio derecho, aunado a que,

fue quien promovio6 el juicio que dio origen al acto controvertido.

27. Definitividad y firmeza. Se satisface dicho requisito, toda vez que
en la legislacion electoral de Quintana Roo no existe otro medio de
impugnacion a través del cual pueda cuestionarse la resolucion
controvertida, maxime que el articulo 48 de la Ley Estatal de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral prevé que las sentencias del Tribunal

Electoral seran definitivas e inatacables en el ambito estatal.

13 Consultable en el IUS electoral, disponible en la pagina electronica de este Tribunal.
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28. Enconsecuencia, al estar colmados los requisitos de procedencia del
juicio federal en que se actaa, resulta procedente analizar y resolver el

fondo de la controversia planteada.
TERCERO. Estudio de fondo
a) Problema juridico

29. El presente asunto tiene su origen con la denuncia presentada por
_, en su calidad de integrante del consejo distrital 12,
en el Estado de Quintana Roo, en contra del consejero presidente del

referido consejo, por actos que en su estima constituyen VPG.

30. El Tribunal responsable emitio sentencia en el PES/121/2024, en la
que determiné inexistentes las conductas denunciadas, inconforme con
ello, la denunciada promovi6 un juicio de la ciudadania ante esta Sala
Regional, quien mediante la sentencia SX-JDC-710/2024, determind
revocar parcialmente la resolucion impugnada, al haber acreditado que se
cometid VPG en contra de la actora; por lo tanto, ordeno al Tribunal local
emitir una nueva resolucion donde individualizara la sancion

correspondiente.

31. En cumplimiento a lo ordenado, el Tribunal local emitié una nueva
resolucion, en la que individualiz6 la sancién por VPG del denunciado e
impuso medidas de reparacion, entre otras, inscribirlo por dos afios en el

Registro Estatal y Nacional de Personas Sancionadas por cometer VPG.

32. En esa nueva determinacion, también se ordeno la emision de una

disculpa publica.
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33. Inconforme con lo anterior, el denunciado presenté un medio de
impugnacion ante esta Sala Regional, en la que reclamé una indebida
fundamentacion y motivacion respecto a su inscripcion en los sefialados

registros.

34. El cuatro de diciembre, esta Sala Regional determin6, fundado el
agravio del actor y, como consecuencia, ordend al Tribunal local la
emision de una nueva resolucion, donde uUnicamente determinara
nuevamente la temporalidad de la inscripcion, contemplando el principio

de no reformar en perjuicio (non reformatio in peius).

35. En acatamiento a la orden anterior, el trece de diciembre, el
TEQROO emitié una nueva sentencia (acto impugnado), en la que,

determind la inscripcion del denunciado por un periodo de nueve meses.

36. Ahora ante esta instancia, la parte actora sefiala que el Tribunal local

no fundo ni motivo su determinacion.

37. Por lo tanto, debe resolverse si la determinacion del Tribunal local

se encuentra ajustada a derecho o no.
b) Pretension, temas de agravio y metodologia de estudio

38. La pretension de la actora es que se revoque la sentencia
controvertida, mientras que su causa de pedir la sustenta

fundamentalmente en los siguientes temas de agravio:
I. Falta de fundamentacion y motivacion.

II. Omision de ordenar y/o pronunciarse sobre una disculpa

publica

10
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39. Por cuestion de método, los agravios se analizardn de manera
conjunta; tal forma de proceder en modo alguno le genera un perjuicio a la
promovente, porque para cumplir con el principio de exhaustividad lo
relevante es que se analice la totalidad de los argumentos, y no el orden en

que el 6rgano o tribunal los aborde.

40. Sirve de sustento la jurisprudencia 04/2000 de rubro: “AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.14

¢) Analisis de la controversia
I. Planteamientos de la actora

41. La actora refiere que la sentencia impugnada no se encuentra
debidamente fundada y motivada, debido a que, no proporciond una
justificacidn clara para calificar la gravedad de los actos constitutivos de
VPG y concluir que los tiempos de registro debian reducirse; o porqué la

disculpa publica debia eliminarse de la sancidon impuesta.

42. Aunado a que, en su consideracion, el Tribunal responsable no juzgd
con perspectiva de género, al no valorar el impacto de las expresiones
vertidas por el denunciado y reducir el tiempo que deberd permanecer en

el registro, asi como omiti6 ordenar una disculpa publica.

43. Lo cual, en su estima, la revictimiza, vulnerando los principios de
igualdad sustantiva, acceso a la justicia y perspectiva de género, dejando
de lado el caracter ejemplar y restaurativo que exige la legislacion

aplicable al caso.

14 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Afo 2001, paginas 5 y 6; asi como en la pagina de internet:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

11
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44. Por lo cual, solicita restablecer los tiempos originales de registro y

ordenar al agresor la emisidén de una disculpa publica.
II. Decision de esta Sala Regional.

45. Este organo jurisdiccional determina que resultan infundados e

inoperantes, los agravios hechos valer.

46. Lo infundado radica en que, contrario a lo sefialado por la parte
actora, el Tribunal responsable si fund6é y motivo la determinacién de
inscribir al denunciado por nueve meses en los registros de personas

sancionadas por cometer actos constitutivos de VPG.

47. Mientras que, lo inoperante de sus planteamientos obedece a que,
la sentencia impugnada solo se limité a analizar la temporalidad del
registro, sin realizar pronunciamiento alguno sobre el resto de los efectos
dictados el pasado quince de octubre en cumplimiento a la resolucion SX-

JDC-710/2024, esto es, los efectos relativos a la VPG analizada.
Justificacion

48.  Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto por el parrafo primero
del articulo 16 de la CPEUM, las autoridades tienen la obligacion de
fundar y motivar debidamente los actos que emitan, esto es, que expresen
las razones de derecho y los motivos de hecho considerados para su
dictado, los cuales deberan ser reales, ciertos e investidos de la fuerza legal

suficiente para provocar el acto de autoridad.

49. Asi, la obligacion de fundar un acto o determinacién se traduce en

el deber por parte de la autoridad emisora de expresar con claridad y

12
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precision los preceptos legales aplicables al caso concreto; es decir,

exponer las disposiciones normativas que rigen la medida adoptada.

50. Por su parte, la motivacion es la exposicion de las causas materiales
o de hecho que hayan dado lugar a la emision del acto reclamado,
indicandose las circunstancias especiales, las razones particulares o las
causas inmediatas que sirvan de sustento para la emision de dicho acto,
con lo cual se tiende a demostrar racionalmente que determinada situacion
de hecho produce la actualizacion de los supuestos contenidos en los

preceptos invocados en ese acto de autoridad.

51. Asi, resulta necesaria la debida adecuacion entre los motivos

aducidos y las normas aplicables'>.

52. La obligacion de fundar y motivar los actos se satisface, desde el
punto de vista formal, cuando se expresan las normas legales aplicables y
los hechos que hacen que el caso encaje en las hipdtesis normativas; sin
que pueda exigirse formalmente mayor amplitud o abundancia que la
expresion de lo estrictamente necesario para que sustancialmente se

comprenda el argumento expresado'®.

15 Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia con numero de registro 238212, de rubro:
"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION". Emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 97-102, Tercera
Parte, Séptima Epoca, pagina 143. Asimismo, puede consultarse en la pagina
electronica: https://sjf2.scjn.gob.mx/busqueda-principal-tesis.

1% Sirve de apoyo a lo expuesto la razéon esencial de la jurisprudencia 5/2002 de
rubro "FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN CUALQUIER PARTE DE LA
RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN
(LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y SIMILARES) . Consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003,
paginas 36 y 37; asi como en la pagina electronica: https://www.te.gob.mx/[USEapp/.

13
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53. Bajo estas condiciones, la vulneracion a dicha obligacion puede
presentarse en dos formas: como falta o indebida fundamentacion y

motivacion.

54. La falta de fundamentacidon y motivacion consiste en la omision en
que incurre la autoridad responsable de citar el o los preceptos que
considere aplicables, asi como de expresar razonamientos l6gico-juridicos

a fin de hacer evidente la aplicacion de las normas juridicas.

55. Por su parte, la indebida fundamentacion y motivacion se actualiza
cuando en un acto o resolucion la autoridad responsable invoca algin
precepto legal pero no es aplicable al caso concreto; y cuando expresa las
razones particulares que lo llevaron a tomar determinada decision, pero

son discordantes con el contenido de la norma juridica aplicable.
Caso concreto

56. En el caso, como se adelant6, la sentencia impugnada cumple con

los parametros de fundamentacién y motivacion.

57. Enefecto, el Tribunal local en la sentencia impugnada primeramente
preciso que su resolucion se emitia en cumplimiento a lo decidido por esta
Sala Regional, al resolver el diverso juicio de la ciudadania SX-JDC-

771/2024.

58. En ese sentido, sefiald que este oOrgano jurisdiccional declaro
fundado el agravio hecho valer por el actor del referido juicio federal,
relativo a la falta de fundamentacién y motivacion del plazo de inscripcion
en los registros de personas sancionadas en materia de VPG, al no analizar
la totalidad de los cinco elementos establecidos en el recurso de

reconsideracion SUP-REC-440/2022.

14



%\anos ey,

@ffﬂ?%
@%M

EXAY 1?“
%%czv%"@

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
XALAPA

SX-JDC-823/2024

59. Por tal motivo, se le ordend emitir una nueva resolucion, con base
en los factores sobre el margen minimo y maximo de temporalidad
establecidos en el referido recurso, para determinar la temporalidad de la
inscripcidn del denunciado, sin establecer nuevamente dos afios o un plazo
mayor, en atencion al principio de no reformar en perjuicio (non reformatio

in peius).

60. Ademas, el TEQROO sefialé que la Sala Superior establecid que,
para dotar de certeza, seguridad juridica y congruencia tanto a las personas
infractoras como a las victimas, debe existir un margen congruente y
l6gico de un tope minimo y un maximo, sobre la temporalidad que deben
observar todas las autoridades electorales para ordenar el registro de

personas infractoras.

61. Una vez referido lo anterior, el Tribunal responsable procedi6o a
realizar el analisis conforme lo establecido en el juicio SUP-REC-

440/2022, de la siguiente manera:

62. Respecto a considerar la calificacion de la conducta, el tipo de
sancion impuesta y el contexto en que se cometid la conducta sefiald que
se tuvo por acreditada la violencia verbal y simbdlica, que constituye VPG
en perjuicio de la actora, hechos suscitados el pasado ocho de junio, en una
reunion de trabajo, previa a una sesion del consejo distrital del Instituto

local, en presencia de los integrantes de este.

63. Que se estaba ante una conducta intencional, ya que, de manera
dolosa, el denunciado realizd6 manifestaciones agresivas y groseras en

contra de la actora por el hecho de ser mujer.
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64. Sin embargo, indicd que no se advertia reincidencia, ni beneficio

econdmico alguno, por lo cual, determind calificar la conducta como leve.

65. Aunado a lo anterior sefiald que, al tratarse de un servidor publico,
se dio vista al 6rgano interno de control del Instituto local, para que
determinara lo conducente en materia de responsabilidad administrativa,

cuestion intocada en la sentencia SX-JDC-710/2024.

66. Ahora bien, por cuanto hace al tipo o tipos de violencia politica de
geénero y si existio sistematicidad o si se tratd de hechos especificos o
aislados, ademas de considerar el grado de afectaciéon en los derechos

politicos de la victima.

67. El Tribunal responsable indicé que se invisibilizé el desempefio del
cargo de la denunciante y se reprodujeron estereotipos de género, referente
a que las mujeres no deciden por si mismas o que no tiene criterio propio,
sin embargo, sefaldé que, no existian elementos de prueba que le

permitieran concluir sistematicidad en la conducta infractora.

68. Por otra parte, respecto a considerar la calidad de la persona que
cometio la VPG, asi como la de victima, el TEQROO refirié que la
conducta infractora la cometid el consejero presidente del consejo distrital
12 del Instituto, en contra de quien ejercia el cargo en ese entonces de
consejera electoral, con lo cual se tenia que el agresor y la victima eran

compafieros de trabajo.

69. Por cuanto hace a que, si existi6 una intencion con o sin dolo para
dafiar a la victima en el ejercicio de sus derechos politicos, el Tribunal
local determind que si se tuvo la intencion o propdésito de danar a la actora,

sin que se advirtiera reincidencia, tal como fuera previamente sefialado.
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70. Una vez analizados los cinco elementos, el TEQROO sefalo que
debian tomarse en cuenta dos factores para fijar la temporalidad en el
registro de infractores. El primero que, al no haberse acreditado
sistematicidad, de acuerdo con lo establecido por la Sala Superior, debia
tomarse como base al menos la mitad del plazo maximo de tres afos, es

decir un afo y seis meses.

71. Mientras que el segundo factor, sugiere que al no haberse violentado
de manera grave los derechos politicos-electorales de la victima, de igual
forma debia considerarse un plazo distinto al maximo de un afo y seis

meses, esto es, un tope de la mitad, que en el caso serian nueve meses.

72. Por ultimo, el Tribunal local indico que el denunciado no se
encontraba inscrito en el registro de personas sancionadas por VPG, por

tanto, no era reincidente.

73. En conclusion, una vez hecho el analisis anterior, el Tribunal
responsable determind que la inscripcion del denunciado debia ser por

nucve mescs.

74. Ahora bien, esta Sala determina que no le asiste la razén a la parte
actora, en atencion a que, tal como fue previamente sefialado, el Tribunal
responsable si citd los fundamentos y criterios que considero aplicables,
ademas de que, en cada caso, razono porque a su juicio se acreditaban los

elementos descritos.

75. Se dice lo anterior, porque de la sentencia impugnada se constata
que el Tribunal local sigui6 la metodologia implementada por la Sala

Superior al resolver el SUP-REC-440/2022, en la que se fijaron los
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parametros minimos y méximos para fijar la temporalidad para poder ser

inscritos en el registro correspondiente.

76. Asi, el Tribunal local, para efecto de fijar la temporalidad en la
inscripcion, tomd en consideracion que la conducta era calificada como

leve.

77. Dicha calificacion atendi6 al analisis minucioso que hizo el Tribunal
responsable de los siguientes elementos: el modo, tiempo, lugar, las
condiciones externas y los medios de ejecucion, la singularidad o
pluralidad de la falta, asi como la intencionalidad, el bien juridico tutelado,

o si existia reincidencia, beneficio o lucro.

78. En el caso, tuvo por acreditado que existio violencia verbal y
simbolica en perjuicio de la actora, la cual la invisibilizé en el desempefio
del cargo que ostentaba, sin embargo, no existian elementos que

permitirian concluir sistematicidad en la conducta denunciada.

79. Que la conducta infractora la cometio el consejero presidente del

consejo distrital 12, donde la actora también era consejera.

80. Que la conducta denunciada si tuvo la intencién de dafar a la
denunciada y, por ultimo, que no existia en los archivos que se hubiera

sancionado al denunciado por la misma conducta.

81. Hecho lo anterior, el Tribunal razon6 que los hechos denunciados
no constituyeron una estrategia sistematica, por lo cual, de acuerdo con lo
establecido por la Sala Superior, debia tomarse como base al menos la

mitad del plazo méaximo de tres afos, es decir un afio seis meses.
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82. A demas que, al no haberse violentando de manera grave los
derechos politico-electorales de la victima, de igual manera debia
considerar un plazo distinto al maximo de un afio seis meses, es decir

nucve mesces.

83. A partir de lo anterior, a juicio de esta Sala Regional, si bien el
Tribunal responsable no expuso razonamientos sobre el grado de
afectacion en los derechos politicos de la victima, lo cierto es que, al fijar
la temporalidad respectiva, el Tribunal local si expuso que se trataba de un

hecho aislado y no de tipo sistematico.

84. Derivado de lo anterior, y toda vez que el Tribunal local tomo6 en
consideracion los elementos que fueron precisados, es que, la temporalidad
fijada por el Tribunal local se considera proporcional a la gradualidad de
la conducta y la sancion que se le impuso al denunciado, siendo que el
plazo de nueve meses se encuentra dentro de los pardmetros minimos y
maximos fijados por la Sala Superior en el SUP-REC-440/2022, de ahi lo

infundado del agravio.

85. Ademas, cada uno de los elementos expuestos por el Tribunal local
no son controvertidos por la parte actora, pues inicamente expone que se
incurrio en la falta de fundamentacién y motivacion, pero sin confrontar

las razones.

86. Ensuma, tampoco sefiala como es que la nueva temporalidad la sittia

en un supuesto de revictimizacion, pues no da razones de ello.

87. Ahora bien, respecto a que el Tribunal local fue omiso en ordenar
y/o pronunciarse sobre una disculpa publica, esta Sala Regional determina

que dicho planteamiento es inoperante.
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88. Se dice lo anterior, porque, tal como fuera previamente sefialado, la
sentencia que ahora se impugna, se emitid en cumplimiento al juicio

federal SX-JDC-771/2024.

89. Formado con motivo del escrito de demanda presentado por el
denunciado, quien solicitd, se dejara sin efectos su inscripcion en los
registros de personas sancionadas por comentar actos de VPG, al
considerar que el Tribunal responsable habia incurrido en una falta de
fundamentacion y motivacion para determinar la temporalidad que debia

permanecer en los referidos registros.

90. En la sentencia federal precisada, este organo jurisdiccional
determin6 fundados los planteamientos de agravio y en consecuencia dictd

los siguientes efectos:

a) Ordenar al Tribunal local la emision de una nueva resolucion, debidamente fundada
y motivada, en que con base en los factores sefialados sobre el margen minimo y
maximo de temporalidad que deben observar todas las autoridades jurisdiccionales al
ordenar el registro de personas infractoras de violencia politica contra las mujeres en
razén de género, en términos de lo resuelto por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral en el recurso de reconsideracion con la clave de expediente SUP-REC-
440/2022, debera determinar nuevamente la temporalidad de la inscripcion del actor
en los registros de VPG del Instituto Electoral local y del INE y sin establecer
nuevamente dos afios o un plazo mayor, en atencion al principio de no reformar en

perjuicio (non reformatio in peius).

Al respecto, debera llevar a cabo el analisis de la metodologia expuesta en el
expediente SUP-REC-440/2022, para lo cual debera realizar un estudio integral de los

cinco elementos expuestos en dicho precedente.

b) Lo anterior, debera realizarlo en un plazo que no exceda los diez dias habiles,
contados a partir del siguiente a la recepcion del expediente, tomando en
consideracion que se trata de un asunto de VPG contra la actora en la instancia
primigenia, y atendiendo al principio de justicia pronta y expedita, contemplado en el

articulo 17 Constitucional.
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¢) El cumplimiento a lo ordenado en la presente ejecutoria debera informarlo a esta Sala
Regional dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra, para lo cual

debera de anexar copia certificada de las respectivas constancias.
91. Tal como se advierte, la sentencia controvertida inicamente se debia
ocupar de analizar nuevamente la temporalidad de la inscripcion del
denunciado en los registros de VPG, considerando el principio de no
reformar en perjuicio, asi como la metodologia expuesta en el juicio SUP-

REC-440/2022.

92. Es decir, la actora parte de una premisa incorrecta al considerar que
en la sentencia que ahora se controvierte, debia existir pronunciamiento de
los efectos que en su momento fueron dictados en cumplimiento al juicio
federal SX-JDC-710/2024, el cual tuvo por acreditada la VPG en su contra
y en consecuencia ordend al Tribunal responsable emitir una nueva

resolucion donde individualizara la sancion.

93. Esdecir, el cumplimiento de la referida sentencia debe ejecutarse de
manera independiente a lo que se analiza y resuelve en el presente juicio,
ya que la controversia en este caso es exclusivamente por cuanto hace a la
temporalidad de inscripcion del denunciado en los registros de personas

sancionadas por cometer actos de VPG.

94. Mientras que lo demas efectos fueron emitidos en cumplimiento a
la sentencia SX-JDC-710/2024, es decir fueron objeto de analisis en otra
resolucidn, de ahi que, si considera que alguno de los efectos no ha sido
cumplido, tiene expedito su derecho de hacerlo valer por la via que

considere idonea.

95. Por las razones expuestas es que se consideran infundados e

inoperantes los planteamientos de la actora.
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96. Por otro lado, no pasa inadvertido para esta Sala Regional que, si
bien a la fecha de la presente resolucion aun no se reciben las constancias
originales correspondientes al tramite sefialado en la Ley General de
Medios en sus articulos 17 y 18, lo cierto es que dado el sentido de esta
sentencia es innecesario esperar a la recepcion de ellas, con lo cual se
privilegia el principio de certeza y la resolucion pronta y expedita del
asunto, en concordancia con lo establecido en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 17, ello acorde a la tesis
[11/2021 de rubro "MEDIOS DE IMPUGNACION.
EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE LA SENTENCIA SIN
QUE HAYA CONCLUIDO EL TRAMITE"

97. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional para que, en caso de que con posterioridad se reciba
documentacién relacionada con el tramite y sustanciacion del presente

juicio, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

98. Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala

Regional para que, en caso de que con posterioridad se reciba

17 Consultable en la Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 14, Numero 26, 2021, pagina 49,asi como en
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
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documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion del presente

juicio, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese este

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, las magistraturas
integrantes de la Sala Regional del TEPJF, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion  Plurinominal FElectoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta, José Antonio Troncoso Avila magistrado en funciones, y
Mariana Villegas Herrera, secretaria general de acuerdos en funciones de
magistrada, en virtud de la ausencia del magistrado Enrique Figueroa
Avila, ante José Eduardo Bonilla Gémez, titular del secretariado técnico

regional, en funciones de secretario general de acuerdos, quien autoriza y

da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.

23



